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Die uereiniiten Staaten derMe
von Prof, Dr. A. Forel

In den Nummern 3 und 4 vom 1. und 1». Juni
1914 habe ich im « Allgemeinen Beobachter »
(Verlag von Hugo Erdmann im Ilamburg) einen
Àufsatz iiber die « Vereinigten Staaten Europas »
geschrieben, nicht abnend was bald darauf kom-
men wiirde. Drei Personen haben mir geantwortet
(im Juli) : Ilerr Bloh stimmte mit mir vollstàndig
iiberein ; dagegen griffen micb zwei Alldeutsche :
Herr Kurd von Strantz und Ilerr X heftig, doch
mit klàglicher Schwâche der Argumente an. Meine
Antwort an diese Herren sollte im August erschei-
nen und blieb infolge der Krieges ans. Es diirfte
vori Interesse séin am Schluss des jetzigen Krieges
die Argumente der Herren Kurd von Strantz und
X, sowie meinen genannten Aufsatz objektiv zu
priifen.
Jetzt aber ist fast die ganze Erde der Schauplatz

eines Anschauungsunterrichtes der Krieges, vvie er
noch niemals.staittgéfunden bat. Ich will nun unter
obigem T-itel -eine Beihe von Fragen priifen, die
mir fiir (lie ZnkitnTt unserer Kulturgesellschaft von
hochster Wielitigkeit erscheinen. Diese Aufgabe
soll grundSHÙdifb mit grôsster Unparteilichkeit und
objektivem Wissënschafllichem Geist zu lôsen ver-
sncht werden.

I. Der angebliehe Bankrott des Pacifismus
Die allseitige Begeisterung der Kriegfùhrenden

bat es eilig gehabt, die Friedensbewegung fiir
—Bankrott zu erklaren. Diese-Bebauptung_ist ineiner
Ansicht nach griindlicb falscb und ich will es zu
beweisen suchen. Der Mensch liisst sicli bekannt-
lich in seiner Mehrheit durch stets tauschende
Gefiihle und Affekte und besonders durch Lei-
denschaften leiten. Der gegenwartige Krieg belehrt
hieruber jeden ruhig bleibenden Menschen derart,
dass auch dem Blindesten die Augen aufgehen
sollten. Die « Feinde » beschuldigen sich gegen-
seitig der Liige. Zweifellos werden in tendenziôser
Weise viele Unwahrheiten behauptet, aber dieje-
nigen, die liigen, tun es vielfach nur aus Affekt
und grôsstenteils unbewusst (unterbewusst). Ich
spreche hier naturlich nicht von den beabsichtigten
Tauschungen gewisser Diplomaten und Dirigenten,
die berechnet auf die Suggestionsfahigkeit der
Massen wirken sollen, obwohl auch diese vielfach
im Affekte handeln.
Es gibt heute ein wunderbares Gemisch von

Exaltation und Dépression. Die einen singen des
Krieges und des Heroismus Lob, prophezeien eine
neue Aera fur die Welt... jeder naturlich von
seinem Parteistandpunkt aus.... Ailes wird wun-
derbar renoviert. Die andern dagegen sehen einen
Abgrund vor sich, der jede Kultur fiir aile Zeiten
vernichten und zur Barbarei zurùckt'ûhren wird,
Letztere kônnen sich gar nicht genug iiber die
plôtzliche Wiedererweckung der Baubtierinstinkte
der Menschen wundern ; sie trauen ihren Augen
und Ohren nicht. Jene beiden Affektwellen fiihren,
die eine wie die andere, zu vollkommen falschen
Schlussfolgerungen.
Man verwechselt immerwahrend die Begriffe der

evolutiven Vererbung des Gehirns (und entspre-
chend der Seele) mit denjenigen des Kulturfort-
schritts. *) Erstere braucht Jahrhunderttausende
oder gar Jahresmillionen um den Menschen wie
aile hôhern Tiere wesentlich zu andern ; letzterer
dagegen ist eine reine Erwerbung im Laufe des
*) Siehe Forel : Fortschritt oder Rùckschritt der Kultur

(Rassenhygiene der Menschen) in der Zeitschrift < Arbeits-
nachweis » von Uofrat Schwiedland in Wien; erscheint
demnàchts.

Individuallebens. Aber jene Erwerbung verdanken
die menschlichen Individuen einer langen Anhàu-
fung von Kenntnissen, die in der Enzyklopâdie des
Wissens und der Kunst iufbewahrt sind und von

ihren Ahnen und Vora'inen stammen. Schnle,
Bûcher, geistige Arbeit und Anschauung sorgen
immerwahrend fur die hezugliche Einpfropfung
in das Gehirn des Einzblnen. Mit Becht zitiert
Schwiedland G. F. Meyers Wort : « Die Toten
beherrschen ailes Leben ». Demnach kann die
Kultur die erbliche Natur des Menschen nicht an¬

dern, wohl aber kann der Mensch durch passende
Erziehung zur sozialen Kmpfindung, sozialer Ar¬
beit, Geniigsamkeit und Disziplin gezalimt, das
heisst mehr oder wenigei seinen sozialen Pflichten
angepasst werden.

Die Raubtierinstinkte der menschlichen Natur
stehen fest. Ebenso fest aber steht ihre Fâhigkeit
zur Aufopferung, zum Heroismus, zur Selbstver-
laugnung. Beide wechsele aberungemein zwischen
den Individuen, weniger infolge der aussern Tiin-
che der Erziehung, als infolge der selir verschie-
denen individuellen erbHchen Anlagen. Es gibt
grosse Altruisten, noch mehr grosse Egoisten und
dazwischen eine ganze Skala. Je nach den Anlagen
zu gewissen Leidenschafteo ist der eine in dieser,
der andere in jener Bezie'inng mehr Egoist oder
Altruist. Das Problem ui.serer Frage steht nun
vom praktisch-sozialen SUndpunkt aus betrachtet
so :

1) Ist der Pacifismus fur den sozialen Fortschritt
der menschlichen Kultur (jut oder schlecht ?
2) Wenn er gut ist, ist W durchfûlirbar ?
Die GegnerMes Paciiîsrnus ïobén den Heroismus

im Kriege und die Disziplin in der Armee. Sie be-
fûrchten von einem Dauerfrieden eine langsame
Verweichlichung im Luxus, einen Mange! an pa-
triotischer Ilingebung und eine Disziplinlosigkeit
der Individuen. Die Tatsachen der Vergangenheit
und der Gegenwart geben ihnen aberkaum Recht.
Wir sahen die arbeitenden Sklaven spater vielfach
ihre kriegerischen Herren ûberflûgeln und ersetzen
(Sparta und viele andere Beweise der Geschichte).
Wir sehen umgekehrt unsere angeblich verweich
lichten modernen Soldaten heldenmûtig kàmpfen.
Wir sehen ferner unsere Schweizer nach hundert
jahrigem Frieden genau so tûchtig wie ihre krie¬
gerischen Vorfahren sein, die frûher bei Soldner-
dienst entarteten u. s. w. Vor allem aber liegt
hier eine Verwechslung von Ursache und Wirkung
vor. Die Disziplin, wir werden es spater nachwei-
sen, kann ohne Krieg vorzuglich gepflegt werden.
Luxus und Verweichlichung kann man ebenfalls
durch viel zweckmasigere Mittel, als durch Krieg
vermeiden. Sie sind Folgen desGeldes und schlech-
ter Erziehung, nicht des. Friedens ; dies werden
wir auch spater aufzeigen.
Umgekehrt sehen wir im (besonders im mo-

dernsten) Krieg, wie die besten Menschen getôtet u.
die geisiigen wie kôrperlichen Krùppel erhalten
werden ; wir sehen die bestialischen Leidenschaf-
ten des Menschen : Hass, Verleumdung, Grausam-
keit u. s. w. fur Jahrzehnte sich verschlimmern.
Wir sehen die grôssten Friedenswerke der Kultur
roh vernichtet. Das ailes steht historisch wie auch
jetzt wieder fest. Nicht umsonst hat im Jahre 1870
Major von Egidy sich zum Pacifismus bekehrt. Ich
glaube also, und will es im Folgenden beweisen,
dass man den Krieg fiir den sozialen Fortschritt
als schlecht und den dauernden Frieden als gut,
unbedingt und wissenschaftlich objektiv, halten
muss. Ist letzterer nun môglich?

Ben Akiba und seinen Nachbetern entgegen,
muss ich behaupten, dass es unter der Sonne I
Neues, zwar nicht in den Gesetzen des Weltalls,

Frelwillîge Beitrage zu den Druckkosten
des Blattes — dasselbe wird au.sschliesslich
durch Spenden seiner Ideenfreunde erhal¬
ten—werdenmit grossem Dank empfangen.

wohl aber fiir die menschliche Evolution und die
Menschengeschichte gibt. Eisenbahnen, Aéroplane,
Telegraph und Telephon, die Erkenntnis der Evo¬
lution des Lebens u. A. m. sind ganz entschieden
fiir den Menschen neu. Die wilden Menschen ster-
ben aus ; die Kultur erobert rasch die ganze Erd-
oberflache. Aber der Mensch kann nicht andere
Planeten und Fixsterne besiedeln. Die Wirkungjeues Neuen ist, dass, infolge des Weltverkehrs,Menschen aller Kultnrrassen sich befreunden, ver-heiraten und verschwagern. Man kann hiebei be-
obachten, dass Hass und Feindschaft zwischen Mit-
gliedern verschiedener Kultnrrassen kaum starker
sind als zwischen Menschen der gleichen Basse, so-
weit nicht Sprache, Religion und Vorurteile'Ge:
gensàtze schiiren. Es ist nun klar, dass gerade das
genannte Neue unter der Sonne langsam aber sichei
den modernen Krieg ad absurdnm fuhrt. Wir ver-,danken es der Kultur, die uns dadurch, ob wir es]wollen oder nicht, immer mehr zwiugen wird,]
unsere alten sozialen Verhaltnisse zu andern.
Frûhere Kulturen wurden von aussen durch Bar-
baren zerstort ; jetzt gilt es die Barbarei in der
Kultur selbst zu uberwinden, weil es ausser uns
Kulturmenschen keinegefiihrlichenBarbaren mehr
gibt. Der alte Daseinskampf zwischen den Natio-
nen verliert immer mehr den Boden unter den
Fùssen. Er wird sogar zu einer immer schauerli-
cheren Ironie. Verwandte, Freunde und Geistes-
genossen tniissen sich, trotz aller Liebe, gegenseitig
infolge der Schliche und des Ehrgeizes einiger
Diplomaten und Machlhaber in Massen morden.
Mail schiebt die Maclit- und Geldinteressen der
Nationen vor ; aber da aile Nationen das Gieiche
tun, ist es Blendvverk, wenn man nicht zur alten
sklavischen Unterdruckung der andein Volker
zurûckkommen will. Hierin liegt die Thorheit des
modernen Krieges. Dr. A. Forel.
(Fortsetzung in der nœchsten Nummer.)

inwieweit ist son den sMnlen Parteien
UnpartBlliGlikBit im Mil su Uru ?

Dass ihre Wïmsche nicht auf den eigenen Sieg
eingestellt seien, lâsst sich naturlich nicht verlan-
gen. Dass ihre Sympathien dem eigenen Land gel-
ten, ihre Antipalhien dem fremden, ist allzu na¬
turlich. Dass sie ob der eigenen nationalen Inte-
ressen die Menschheitsinteressen vergessen, ist lei-
der kaum zu vermeiden. Aber die denkenden
Deutsc.hen, Franzosen, Engliinder sollten sich we-
nigstens bemùhen, in der Einschatzung konkreter
Tatsachen jedes Vorurteil, das sie an Erkennung
der objektiven Wahrheit verhindert, beiseite zu
stellen. Môgen sie die so feslgesteliten Tatsachen
dann von ihrem Interessenstandpunkt aus werten:
Schon die Einstimmigkeit der beteiligten Volker
ùber die Tatsachen selbst wurde die kunftige,
unentbehrliche Verstandigung sehr erleichtern.

Dass Deutschland den Vertrag, in dem es die
belgische Neutralitat anerkannte, gebrochen hat, ist
eine objektive Tatsache, die von jederinann, auch
in Deutschland, zugegeben werden sollte. Dass Bel-
gien schon vorher seine Neutralitatspflicht*) verletzt
halte, ist eine objektive Unrichtigkeit, die von nie-
mandem, der seine Werturteile auf die objektiven
Tatsachen stûtzen will, ausgesprochen werden
sollte.
Und ebenso von der Gegenseite : Dass die Bevol-
erung von Lôwen sich gegen die deutschen Trup-

t

*) Welche nur Begûnstigung eines Angriffs auf deutsches
Gebiet, keineswegs Vereinbarungen zu besserm Schutze des
eigenen Landes ausschloss (siehe auch den erslen Absatz
unserer Entgegnung an Herrn Rechtsanwait Dr. L. am
Schluss dieses Nummer).
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pen erhoben, ist offenbar nachgewiesen worden.
Aufgabe eines klugen Anvvalts der Stadt Lôwen
kônnte es nur sein, zu zeigen, dass dieser Aufsland
der Biirger keinesvvegs (uber die Bestrafung der
Schaldigen hinaus) die Hinrichtung unschuldiger
Geiseln und die Einâscherung einer kostbaren Bi-
bliothek reclitfertigte. Statt dessen schwâchte die
belgiscbe Regierung den Eindruck dieser guten
Sache ab, indem sie die Legende vom « Kampf
der deutschen Soldaten gegeneinander, der als
Strassenkampf gedentet worden sei » verbreitet.

•
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Dass jede Armeeleitung ilirem Volke vorzutâu-
schen sucht. dass der eigene Sieg gewiss und die
Niederlage der Gegner unabwendlich sei, mag zur
Aufrechthaltung der Volksstimmungunentbehrlich
sein. Aber man sollte sich in diesen gefârbten Gut-
achten auf die Z-ukunft bèschrânken, nicht die
Darstellung des bereits Geschehenen fâlschen, sei
es, indem die ôsterreichische Regierung ihre Nie-
derlagen bei Lemberg und Ravarnska als « unvol I-
standige Siege » darstellt, sei es, indem der deut-
sche Generalslab — in feinerer Weise — seinem
Volk die ganze zweite Besetzung von Mûblhausen
durch die Franzosen, die ganze Niederlage an der
Marne einfach versehwiegen hat. Denn wenn man
von fiinf Ergebnissen eines Feldzugs nur die drei
gùnstigen darstellt u. die ungùnstigen versebweigt,
mag man dem Buchstaben nach keine spezifische
Unwahrheit gesagt haben, aber man fïihrt den Lé¬
ser genau so in Irrtum iiber die tatsachliche Lage,
als ob man glatt gelogen batte.
Noch schlimmer ist es, dass sowohl die deutsche

als auch die franzôsiscbe Ileeresleitung in diesen
letzten Wocben fast ausscbliesslicb die gunstigen
Teilgefecbtegeschildert, die ungùnstigen, die ebenso
bauflg gleichzeitig mit den anderen erfolgten, da-
gegen fast stets iibergangen haben. Bei alltâglicher
Lektùre der franzosischen Communiqués in diesen
letzten Wochen mùsste man meinen, dass das all-
tagliche Vorschreiten an drei bis fiinf Punkten der
Front die franzosischen Heere allmâhlich um ein
weites Stuck vorangefuhrt batte ; alltagliche Lek¬
ture bloss der deutschen Communiqués musste
erwarten lassen, dass dieses alltagliche Vorschrei¬
ten auf drei bis fùnf Punkten der Front die deut¬
schen Ileere bereits wieder bis Paris gefuhrt batte.
In Wahrheit haben die Gefechte an allen Teilen
der Front von Tag zu Tag hin und her geschwankt,
Erfolge und Misserfolge haben iiberall miteinander
abgewechselt und die beiden Heere stehen sich
heute an der Maas und Aisne, an des Somme und
am Yser im wesentlichen auf gleichen Punkten
wie vor einem Monat gegeniiber. Die ôffentliche
Meinung Deutschlands und Frankreiehs wurde in
gleicher Weise irregefùhrt.

*
• *

Gewiss wùrde auch ein Mehr an Wahrheitsliebe
das Gegeneinander gutglàubiger Behauptungen nicht
ausschliessen. Wenn man in Frankreich die Dent
schen fiir « Barbaren » erklârt, wenn man die
Franzosen in Deutschland fùr «dekadent* ansieht,
und wenn man diese wechselseitigen Bezeichnun-
gen wechselseitig bestreitet, so kommt allerdings das
Kriterium «Wahr» oder «Unwahr» nicht mehr
eigentlich in Frage; denn diese scheinbaren Urteile
sind, logisch genommeD, gar nicht Urteile, sondern
der in Urteilsform gebrachte Ausdruck von Slim
mungen der Antipathie. Hier hilft kein Appell zur
«Wahrheit», sondern, ich mochtesagen, ein sprach-
licher Appell nach môglichster Vermeidung aller
irrefuhrenden Wort/laggen.
Wahrheitsliebe und sprachliche Selbstdisziplin

sind zwei sittliche Moinente, die zur Klârung des
gegenwârtigen Chaos in glùcklicherWeise beitragen
kônnten. JUDEX.

Unser Museumsplan
Der Temps, das auch unseren deutschen Lesern

gewiss bekannle ofïiziose Pariser Blatt, widmet
seinen Leitaufsatz vom 12. November unseren

Bemuhungen fûr baldigen und dauernden Frie
den zwischen den Vôlkern Europas.

Der Temps verurteilt unsere Bestrebungen und
das ist gewiss sein gntes Recht, sosehr seine
Stellungnahme den wahren Interessen des fran¬
zosischen und der anderen europàischen Vôlker
— unserer Ansieht nach — widerspricht.
Der Temps geht aber weiter und deutet seinen

Lesern an, dass wir « im Solde Deutschlands»
stehen.

Wir sandten ihin als Erwiderung (mit der Bitte
um gefàllige Returnierung) einen Aufsatz des
Berliner Tageblcitts, das in ebenso scharfsinniger
Weise ausfuhrt, dass wir « im Dienste des Drei-
verbandes» stiinden. Fur jeden Fall behalten wir
jedoch in unserm Schreibtisch einen geistvollen
Aufsatz der Hamburger Nachrichten, der darlegt,
dass wir «im Solde Frankreiehs» stehen und
eine feinsinnige Studie von Frau Ida Altmann-
Bronn im Freidenker, in der nachgewiesen wird,
dass wir « die Arbeit Englands » besorgen.
Wir haben namlich die Absicht, die 4 einender

so wertvoll ergânzenden Aufsiitze als Grundstock
eines kleinen « Privatmuseums fùr unfreiwilligen
Humor in der Kriegszèit » eingerahmt aufzube-
wahren.

Es fehlen uns jedoch noch Parallelstiicke
deutscher oder auslàndischer Blâtter, in denen
der Nachweis versucht wird, dass wir « im Solde
Russlands, Oesterreichs oder Montenegros » ste¬
hen, ebenso eine Zusammenzâhlung der Summen,
die wir von beiden feindlichen Lagern erhalten.
Da die Zeitungsausschnittsburos derzeit sehr
nachliissig arbeiten, môgen uns solche Aufsâtze
entgangen sein und môchten wir daher unsere
Leser bitten, uns aile kritischen Betrachtungen
iiber unser Blatt freundlichst einzusenden. Auch
ein Aufsatz (in einem Blatt eines der kriegftihr-
enden Staaten) der unseren unparteiischen
Standpunkt der Kritik gegeniiber ail denen, die
Schuld auf sich geladen haben, wurdigt, wàre uns
als Gegenstiick erwiinscht ; aber so viel geistige
Frische wurde wohl der Psychologie der Kriegs-
zeit widersprechen.

D.R.d.M.

Nogï ein km Wort m Fall Hoir
Immer noch nicht will man sich in Deutsch¬

land wegen Hodlers Beteiligung am Genfer Pro¬
test beruhigen. Ich meine, es wâre hôchste Zeit,
die Sache bis zum Friedensschluss ruhen zu
lassen. Bei ruhiger Ueberlegung ist sowohl der
Schritt Hodlers, als der Schritt Hàckels verstând-
lich, aber beide Schritte sind Unbesonnenheiten,
die sowohl Hodler als Hackel um die Sympathien
vieler brachten. Auch nach meiner Meinung ist
die Erklàrung Hodlers ungeniigend, aber ich
verstehe durchaus, dass er sich nicht zu weiteren
Aeusserungen herbeilàsst, einfach weil der furor
teutonicus ihm den Weg zu einem ehrenhaften
Rtickzug unmôglich macht. Seine Gegnerwiirden
mit einem gewissen Recht sagen, er habe sich
durch die Boykottdrohungen einschuchtern lassen
und wolle sich den guten deutschen Kàufer er¬
halten. Ich bin uberzeugt, dass Hodler einsieht,
einen Fehler gegangen zu haben, und als Mann
wàre er auch bereit, dies unumwunden zuzuge-
ben; doch hat seine Erklàrung nur Wert, wenn
sie freiwillig erfolgt und nicht von meinen
aufgeregten deutschen Landsleuten in den Zeit-
ungen erpresst wird.
In diesem Sinn wàre auch sehr zu wunschen,

dass der von mir ebenfalls herzlichst verehrte
Hackel das Kriegsbeil wieder begrabe. DieZeitun-
gen berichten noch, dass Hackel ein Buch heraus
geben wolle uber den Niedergang der Malerei
und dass er schon viel Material darûber bei-
sammen habe. Ich weiss, dass ich unter Hàckels
Verehrern nicht der einzige bin, der durch diese
Meldung beunruhigt wurde und hoffe, dass sie
dementiert werde. Ich bin in Kunstsachen ein
Laie und weiss auch, dass Hackel als Kunstler
sehr hochzubewerten ist. Aber bei ruhiger Ueber¬
legung kann nicht bezweifelt werden, dass jetzt
nicht der Zeitpunkt fur eine Kunstdebatte ist
selbst wenn man Hàckels Kompetenz in Kunst
fragen rundweg anerkennt. Jede Débatte soll
wenn sie Wert liaben soll, sine ira et studio
gefuhrt werden und diese primitivsten Voraus
setzungen fehlen jetzt durchaus und zwar in den
verschiedensten Beziehungen. Gerne wollen auch

wir Luge u. Falschheit bekâmpfen, wo wirihnen
begegnen, aber wir wollen heute schon die weni-
gen noch nicht vernichteten Kulturbeziehungen
sorgfàltigst hûten, damit nicht auch noch die
letzten zarten Fâden reissen.

Alfred Knapp, derzeit Zurich.

Unsere Entgegnung
an Herrn Rechtsanwalt Dr. L.

in Essen.

Fortsetzung, nach der vorletzten Nummer.
Wir bitten den geehrten Herrn Rechtsanwalt herzlich

am Vergebung, dass uns Platzmangel zu so oftmaliger Teil-
ung seiner interessanten Ausfûhrungen nôtigt.
Ilerr Dr L. schreibt :

« Bei der Verantwortlichkeitsfrage erôrtern Sie
nicht die vorhandenen Plane ùber ein belgisch-
"ranzôsisch-engliches Zusammenwirken. Das Zu-
spâtkommen der Franzosen erklârt sich doch sehr
zwanglos daraus, dass sie fùr die erste Mobil-
machungswoche keinen Einbruch fùrchteten. »
Wir erwidern : Ein Abkommen zwischen Eng-

and und Belgien zum Schutze der Neutralitât des
andes gegen einen deutschen Einbruch scheint

uns keinerlei Verantwortung Belgiens zu begrùn-
den, sondern durchaus in der Berechtigungssphâre
dieses Landes gelegen zu sein. Fùr Deutschland
comité es, msofern es nicht zur Verletzung der
belgischen Neutralitœt entschossen war, keinerlei
ungùnstigeFolgen haben. Dass jedoch Belgien etwa
seinerseits in Deutschland einfallen oder freiwillig
einer englischen Armee den Durchmarsch hàtte ge-
statten wollen (auf dass die deutschen Armeen ent-
gegenmarschierten und Belgien zum Kriegsschau-
ilatz wùrde und jene furchtbaren Verwùstungen
erdulde, die ihm nun zuteil wurden) das kann
kein Verstândiger glauben...
Zum zweilen Absatz bemerken wir, dass die
ranzosen nicht 1, sondern 3 Wochen zu spât ge-

kommen sind, Der Kampf bel
am 23. August statt.
Herr Dr L, schreibt :

« Wenn unsere Regierung batte angreifen wol-
en, glauben Sie nicht, dass der Burenkrieg gegen
îngland, der japanische Krieg gegen Russland eine
bessere Gelegenheit gewesen wâre? »
Wir erwidern : Dies ist auch unsere Ansieht,

und die bereits angezogene Beweisfuhrung gegen
die These des von Deutschland vorbedachten
Angrifïskrieges (2. Nr. unserer franzosischen Aus-
gabe) geht ganz in dieser Richtung. D.R.d.M.
(Schtuss der Entgegnung in der nœchsten Nummer).

Richtigstellung
In einer unserer letzten Nummern wiesen wir

auf die Konstatierung mehrerer Schweizer Blât¬
ter hin, dass die angeblichen «Dum-Dum»
geschosse der franzosischen Armee in Wahr¬
heit nur Scheibenmunition gewesen seien. Wir
fugten damais bei, dass wir Mitteilung dieser
Aufklàrung in der deutschen Presse vermiss
ten.
Herr Professor Ruppel aus Frankfurt a. M

teilt uns daraufliin mit, dass die Frankfurtei
Zeitung diese Aufklàrung gebracht habe und
bittet uns, dies unseren Lesern zur Kenntnis zu
bringen, was wir hiermit gerne tun.

D.R.d.M.
Schwestern

Eine franzôsische Lehrerstochter richtete a!
die Braut des feindlichen deutschen Soldaten
der bei ihren Eltern im Quartier lag, folgendi
Zeilen :

« Aile Frauen sind im Herzen Schwestern, uni
in diesem Sinne sende ich Ihnen meine herr
lichsten Griisse. Wir betreuen Ibren Verlobtei
genau so, wie Sie — dessen bin ich sicher — dei
meinigen betreuen wurden, wenn er bei Ihnei
wâre. » M

1) « Die Staatsburgerin » (Berlin) Oktoberheit.

Verant. Verl. : H. Bornand. Buchd. : F. Ruer


