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BOLLERN OFFICIEL DE LA LIGOE DES DROITS OE L'HOMME

9¢ Année. N 12 et 13 30 juin-13 juillet 1909

LE CONGRES DE 1909

Comple rendu stéenographique 1)

Premiére seamnce
Samedi 29 mai 1909 (matin)
La séance est ouverte a 9 heures 1/2 du matin,

rue de Paris, 28, & Rennes. sous la présidence de
M. Henri Sée, professeur a la faculté des lettres,

président de la section de Rennes de la Ligue des
Droits de 'Homme.

Le Comité Central est représenté par MM. Emile
(lay et Pierre Quillard, vice-présidents, Mathias
Morhardt, secrétaire général, Alfred Wesphal, tré-
sorier général, Paul Aubriot, Victor Basch, Ferdi-
nand Buisson, Léopold Clavier, Aleide Delmont,
A.-Ferdinand Herold, le Dt Sicard de Plauzoles et
Lucien Victor-Meunier.

La section de Rennes est représentée au bureau
par son président, M. Henri Sée, par ses vice-prési-
dents, MM. Dottin, premier adjoint au maire de

(1) Le service sténographique du Congre. de 1903 a été
assuré par notre coliegue, M. Fernand Corcos.
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Rennes. Charles Bouget, conseiller prud’homme, et
Louis Pernot, pmwptum‘ honoraire; par son secré-
taire général, M. Bugéene Lorant, i ituteur ; par
son trésorier, M. Christian Dominguez, avocat a la
cour d'appel, et par plusieurs autres membres de
son comite.

MM. Goudechaux-Brunschvic Albert Chenev ier
et Marius Moutet, conseils juridigues de la
des Druits de 'Homme, assistent au Congres, ainsi
que les rapporteurs choisis en dehors du Comité
(enlnl Mme Maria Vérone. avocat & la cour de
Paris, MM. P.-G. La Chesnais et le Dr P.-E. Morhardt.

\()hl excusés : MM. l‘x'nm‘ii de Pressensé, qui,
arrivé la veille au soir & Rennes, est contraint,.par
un malaise subit, de lel(]l’l‘ la chambre, le Dt Héri-
court, Léon Martinet, Amédée Rougues, membres du

Comité Central, et de nombreux dé lézgués de sections.
Le nombre des délégués présents est de 172

DISCOURS DE M. HENRI SEE

Mes chers collégues,

Je veux d’abord saluer votre arrivée et vous
un heureux séjour parmi nous. L'agréable mi
jaccomplis en ce moment ~mnhlnll devoir étre r
un aulre, & notre ami Cavalier, qui vient & peine de nous
quitter, et g ¢ tant d’'ac unto. avec un si bel entrain,
avait prépar l‘nxuan tion du Con gque nous i
gurons aujourd’hui. Vous compren (h« 7 xlmn que la tris-

e de ce départ se méle un peu a la joie que jai de
s souhaiter la bienvent
Mais ce que je tiens surtout a yous dire, c'est combien
tous les membres de notre section sont heureux que
I'an dernier, a Lyon, vous ayez choisi Rennes comme
siege du Congres ‘de 1909. La situation un peu excenftrique
de n(mu \1|1:‘ ne vous a pas efir , ni le fait, comme on
l'a dit, « qu'une seule ligne y conduit ». Nous espérons
que vous n'aurez pas a regretter la décision gue vous
avez prise. Et, peut-étre frouverez-yous (ue, sans avoir
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le charme de Bordeaux, ni le pitforesque de Lyon, Rennes
posséde aussi son genre de beauteé.

[m.lv‘ m~~ VOus avez epté avec tant d'empresse-
e vous en nofre nom, nofre
présider I Jasch, c’est ‘que vous
avez voulu sur t commémorer le dixieme anniversaire
i i un bel acte de répa
\ ¢ ans, fut prononcée
ue qui a indigné fout le monde
comme !'a dit Victor Baseh, une « admi-
1 laquelle ne prévaudra

du proces

rafion,-a
la
civi

(

rable lecon de choses», eontre
aucun «talismany. Ef vous affirmerez,
otre foi en I'idéal de justice, auquel

aucun SOphisI

restés fideles.

ant a Rennes, vous avez voulu donner un
nent, je ne dis pas seulement a notre
toutes les vaillantes sections de Bre
"d. ont eu tant de peine, en un milieu
jréventions et des préjugeés, mais
ment efficaces el qui, aujour-
gagner aux idées démo

vous 6te
Puis,

précieux

section, n

agne qui,

hostile, a

don )
d’hui, contril l::..! puissamment

ions, arriérées peut-étre, longtemps
, mais qui s'émancipent de jour en

cratiques des populé
courbées sous le
'rlH
Bt de fait. en une région qui s'éveille a la vie politique,
urait y avoir de meilleure, de plus utile propa-
v C rés comme celui-ci. N'est-ce pas un
tant que de voir toujours vivante, tou-
|,nv~ plus ardente. cette Ligue ¢ Droits de I'Homme
fondée, il y a 11 ans, par les défen s de la justice et
de la vérité 2 Si elle a survécu. a crise qui en a été
si depuis. elle s’est merveilleusement
t quelle est toujours restée fidele a
quavaient pris ses fondateurs — les Tra-
S ensé, tous les bons combat-
ogue héroique — de soutenir sans défail-
la liberté individuelle, ("vsl qu’elle
\tre comme la conscience de la démo-
lles que soient les tendances
{ se manifester parmi nous, les diver-
gences d'opinions qui parfois mous géparer un
moment. n testerons toujours d'accord sur les prin-
cl[nw essentic nous formerons toujours un bloc com-
pact, le bloe de tous les démocrates, absolument désinté-
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ressés, qui placent au-dessus de tout le culte de la justice
et de la vérité. (Vifs applaudissements).

Rien ne le prouve mieux que l'ordre du jour du Congres
de Rennes. Les questions, peu nombreuses, mais heureu-
sement choisies, qui vous sont soumises, sont de celles
qui doivent préoccuper, au plus haut point, des hommes
qui ont adopté comme charte la Déclaration des Droits de
I'Homme. Et, j'ajouterais méme, nous sommes d’autant
plus fideles a cefte Déclaration que nous la dépassons,
en quelque sorte, c’est-a-dire que nous en comprenons le
développement légitime, tel qu'il nous est imposé par les
besoins et les idées de notre femps.

N'est-ce pas s'inspirer directement de cette charte fon-
damentale que de revendiquer hautement les droits de la
femme, de demander, suivant l'excellente formule de
M= Maria Vérone, que « la liberté, la justice, I'égalité
s'étendent & tous les étres humains sans distinction de
sexe ». Protester contre l'inézalité économique, qui pése
si durement sur les travailleuses, demander que la femme
ne reste pas l'éternelle mineure que l'égoisme masculin
a voulu qu'elle fit, réclamer pour elle l'acces de la vie
politique dont il est inique quelle soit écartée, alors
quelle participe a foutes les charges de la société, n'est-
ce pas nous conformer a l'article de la Déclarations des
Droits de ’Homme, qui dit: « Tous les hommes naissent
et demeurent libres et 6gaux en droits » ?

La réorganisation de I'assistance judiciaire n'importe
pas moins aux principes qui nous sont chers. Notre idéal,
ce serait la gratuité absolue de la justice, qui seule
pourrait établir I'ézalité devant la loi. Mais, tout au
moins, en réorganisant l'assistancejudiciaire, on pourrait
atténuer notablement Iinégalité dont nous soufirons.
(Cette réforme, en apparence modeste, en réalité fort im-
portante, peut ¢tre immédiatement réalisable, comme le
montre. trés bien M. Albert Chenevier. La Ligue des
Droits de I'Homme parviendra & 'imposer.

C'est aussi le devoir de notre ligue de réclamer. sans
se lasser, la suppression d: la peine de mort. de dissiper
les préjugés, encore trop puissants, qui tendent a main-
tenir ce vestige de la barbarie primitive. Elle continuera
ainsi dignement la tradition des philosophes du xvim®
siecle et de la révelution francaise. Il faut convaincre
l'opinion publique quil n'y a aucune corrélation enftre
les progres de la criminalité et la diminution de la peine
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de mort. Comme le démontre en termes excellents mon
ami Herold, comme I’a dit aussi, en un trés beau discours,
le citoyen Jaures, ce n'est pas en maintenant le spectacle
écceurant et immoral d’exécutions sanglantes gu'on dimi-
nuera le nombre des crimes, mais en tarissant les sources
de ces crimes, en s'attaquant a la misere, au chomage,
a l'inégalité sociale sous toutes ses formes et aussi, et
surtout, & l'alecoolisme. Aussi était-il naturel que le Comité
Central portat a l'ordre du jour du Congres cette question
de l'alcoolisme, que peut-étre nous n'aurons pas le temps
d’examiner completement, mais dont nous pourrons, tout
au moins, amorcer étude.

Enfin, ¢’est encore l'idée de justice qui décide la Ligue
des Droits de I'Homme a prendre en main la question de
la représentation proportionnelle. Plus de justice dans la
représentation du pays, suppression des abus résultant
de la politiGue de clocher, «expression plus sincére et
plus libre des opinions individuelles », pour me servir
de I'heureuse formule de La Chesnais, organisation plus
sérieuse et plus consciente de la démocratie, voila ce
que signifie pour nous la représentation proportionnelle.
On parle beaucoup des vices du parlementarisme, vices
trop réels qui expliquent en grande partie la crise que
nous subissons. Mais. de longtemps, sans doute, on ne
remplacera pas par d'autres instifutions le régime parle-

. mentaire ; pour le moment, il s'agit d’améliorer ce régime,

de le rendre plus conforme aux aspirations de notre
société. La représentation proportionnelle contribuera
sans doute a purifier la vie politique de notre pays. En
faisant campagne pour elle, la Ligue des l)ron[s de
I'Homme aura encore rendu un service signalé a la démo-
cratie.

Voila les questions qui vous sont soumises, et vous
aurez tout le loisir, mes chers collegues, de les étudier
sérieusement. Je erois que, tous, nous pourronsaisément
nous meftre d’accord sur les solutions de ces intéressants
problemes. Sans aucun doute, le Congres de Rennes fera
d’utile besogne, et la Ligue des Droits de ' Homme mani-
Iestera une iois de plus son ardent désir de contribuer
a fonder la cité de justice que nous réyouns tous.

En terminant, je tiens, aunom de la section de Rennes,
a adresser nos remerciements les plus vifs & M. le maire
de Rennes, qui a mis & notre disposition ce bel édifice
pour toute la durée du Congres, la salle du théatre pour
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yeance

nents

la manifestation de ce soir, et dont la gt ande obl
a singulierement facilité notre tache. (dpplowdi
répetes).

M. Henri Sée. — Mes chers
Francis de Pressensé est souffrant ce matin. 11 s
aupres de nous de ne pouvoir yenir.
son indisposifion ser: de t courfe
M. Francis de Pres st M
prendra la parole.

M. Pierre Quillard. — Vous compr : S
sieurs, que je ne prends pas la parole a la place de M. Fran-
¢is de Pressensé, qui serait beaucoup plus qualifié que
moi pour le faire. Neus dé 1 nom de
vous tous, au nom du Comité Ce
tion et la- ville de Rennes du bon
fait ici.

Pour quelques-uas d’entre nous, dont je suis, dix ans
de souvenirs nous remontent a la meémoire, au moment
ot nous rentrons dans cette ville; nous y refrouvons nos
bons camarades de la premiére h . cenx qui luttérent
dans une province fort rétive a nos idées ns ce mo-
ment-1a, et qui y luttérent au péri de leur mme
Sée ef comme Basch. (dpplaud ol est donc avec
une émotion particuliere que pris role iei.

Maintenant, permettez-moi. nom de M. Erancis de
Pressensé, de vous demander d’ajourner au temps ouil sera
ici, probablement demain matin, les questions que vous
pourriez avoir a poser au Comité Central sur ses travaux
ot sur ses interventions récenfes. M. Francis de Presaensé
tient a y répondre personnellement. Nous fenons, nous
aussi, a ce qu'il réponde personnellement et au nom de
nous tous. (Applaudissements).
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NOMINATION DU BUREAU

M.le président. — Vous savez que la constitution du
bureau doit-étre modifiée a partir de cette année en vertu
de la modification aux statuts proposée par le Comité
Central et cette modification va étre appliquée immédia-
tement.

Je vous proposerai donc, mes chers collegues de nom-
mer des maintenant le bureau du Congres. Le bureau de
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notre section yous propose un certain nombre de noms.

M. Hamel, délégué de la section du quartier de 1'Ho-
pital-Saint-Louis (Paris, X arrt.). — J'estime que les sta
tuts, en ce qui concerne la constitution du bureau, n’étant
pas encore modifiés, on n’a pas le dmvl d’anticiper sur ce
qui pourra étre décidé par le Congrés. J'estime que le pr
sident actuel est suffisant jusqu’a ce l!lll‘ des modifications
aient 6té souverainement apportées par le Congrés,

M. le président. — Ne croyez-vous pas qu’il serait
plus pratique de nommer tout de suite le bureau?

M. Gamard, déléguéde la section du X1I¢ aret. (Par
— Il me semble, puisque Ia Comité Central abandonne son
droit & la présidence, qu il revient au Congres lui-méme
de désigner son président et par mnw«]\.nm son bureau.
Il n’y a pas nécessité d’attendre la discussion des (ues-
fions relatives aux statuts, nous pouvons procéder de
suite & I'élection du bureau.

Un délégué. — Je propose que le bureau de la section
de Rennes préside le Congres.

M. le président. — Parmi les noms auxquels nous
ayions pensé, il y en a quelques-uns qui Ammrlicmnnt a
la section de Rennes, mais nous pensons (u ‘il vaut mieux
que d'autres membres du Congrés en fassent partie.

M. Hamel. — Je demande si oui ou non le €ongreés
riolera les statuts.

M. le président. — Voici les noms qui vous sonft pro-
posés par nofre bureau :
MM.

Henri Sée, prolesseur a la faculté des lettres, président de la
section de Rennes ;

Auclair, employé des postes, président de la fédérafion de la
Greuse ;

Georges Barthélemy, président de la fédération de la Seine-
Inférieure ;

Antoine Bott, secrétaire général des « Bleus de Bretagne »,
président de la section de Chateaulin ;

Charles Bougot, conseiller prud’homme, vice-président de la
section de Rennes ;

Dr Joseph Boufaud, avocat, président de la section du Puy ;

Brard, conseiller général, président de la section de Pontiy

Deschamps, professeur au lycée, président de la section du
Mans ;

Dr Doizy, conseiller général, président de la fédération des

Ardennes ;
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Gamard, instiluteur, secrétaire général de la fédération des
sections de Paris ;

Charles Hugues, agent de charbonnages, président de la fédé-
ration de la Somme ;

J. Lecocq, professeur d’anglais, président de Ia section
d’Avignon ;

Pierre Poitevin, employé des postes, secrétaire général de la
fédération d ctions de la Gironde ;

Henri Schmidt, député des Vosges, président de la section de
Saint-Dié ;

D* Sollier, président de la fédération des sections de la Seine-
Banlieue ;

Gaston Veil, adjoint au maire, président de la section de
Mantes ;

Mme Weigert, déléguée de la section de Lyon;

Bugene Lorant, instituteur, secrétaire général de la section
de Rennes;

Christian Dominguez, avocat, trésorier de la section de
Rennes.

M. Emile Kahn, délégué de la section du XII°® arrt.

(Paris). — Je demande s'il s'agit d'un président pour
tout le Congres ou pour la séance.

Plusieurs voix. — Pour la séance!

M. Emile Kahn. — Au nom de plusieurs delégués,

dans un sentiment de déférence, je propose le maintien du
bureau provisoire.

Un délégué. — Je crois qu'il sera préiérable de dési-
gner le bureau lorsque la commission de revision des
statuts aura présenté son rapport.

Le Congres décide de désigner comme bureau provisoire le
bureau de la section de Rennes.

NOMINATION DES COMMISSIONS

M. le président. — Nous allons procéder a L'élection
des commissions, mais auparavant je dois vous donner
lecture de deux lettres envoyées par M. Mathias Mor-
hardt et concernant 1'élection des commissions.

Voici d’abord une premiére lettre relative a I'élection
d’une commission de discipline : }

Paris, le 28 mai 1909.
Mon cher président,

J’ai Ihonneur de yous informer que la section de Badonviller
(Meurthe-et-Moselle) s'est pourvue devant le Congres confre la
décision du Comité Central qui, sur la proposition des sections
de Lunéville et de Nancy, a prononcg sa dissolution.




N° 12 — 30 juin 1909 w1

Le Comité Central vous aurait une vive gratitude de vouloir
bien en consequence de smander au Congres de procéder a I'élec
lion d’une commission de discipline et des conflits.
Cette commission devra comprendre statutairement 9 mem-
bres, dont 7 désignés par le Congrés et 2 par le Comité Central.
Veuillez agréer, ‘etc.

Le secrétaire général,
MATHIAS MORHARDT.

M. Emile Kahn. — Il y a une décision du Congres de
Lyon disant qu'il n'y aura plus de commission de disci-
pline mais une commission d’arbitrage pour chaque cas
particulier.

M. le président. — C('est tout de méme une com-
mission.

Voici maintenant une seconde lettre. Elle est relative a
des affaires litigieuses soumises au Congres :

Paris le 28 mai 1909.
Mon cher président,

J'ai ’honneur de vous informer que diverses personnes qui
ont formulé des demandes d’intervention auprés de la Ligue
des Droils de ’'Homme et qui sont mécontentes soit des conclu-
sions des conseils juridiques chargés de les examiner, soit de
la décision prise a leur égard par le Comité Central, demandent
a en saisir le Congres.

En consé¢quence, le Comité Central me charge de vous prier
de bien vouloir inviter le Congres, s’il le juge a DIOPOS, d con-
fier a une commission spéciale, composée de 3 ou 4 juristes,
I'examen des dossiers de ces différentes affaires et de lui
présenter leurs conclusions avant la cloture de nos délibé-
rations.

Cette commission devrait naturellemenl étre choisie en de-
hors des membres du Comité Centralet des conseils juridiques
de la Ligue de Droits de 'Homme.

Veuillez agréer, etc.

Le secrétaire général,
MATHIAS MORHARDT.

M. le président. — Nous allons maintenant procéder
a l'élection des commissions.

M. Christian Dominguez procede a I'appel des candidats qui
se sont fait inscrire avant le Congres et des candidats nou-
veaux.

La plupart des commissions sont constituées immédiatement.
Pour deux d’entre elles il y a lieu de procéder au vote. En
voici la composition :
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1. — Commission dw dépouillement du vote pour
Lélection du tiers sortant des membres dw Comité Central :

Membres désignés par le Comité Central :

MM. Paul Aubriot ;

Léon Martinet.
Sont élus par acclamation :

MM. Jehovah Gouté, délégué de la section de Blois ;
Joseph Paillole, délégué de la section de Rabat ;
Becpulin, délégué de la section de Montmorency 3
Dr Hannion, délégué de la section de Nogent-sur-Yernisson ;
Taboureux, délégué de la section de Coutances;
Bartaud, délégué de la section du Puy ;
Bahon, délégué de la section de Nancy.

1I. — Commission de controle

Membres désignés par le Comité Central :
MM. Alfred Westphal, trésorier général de la Ligue des Droits
de 'Homme ;
L. Clavier.
Sont élus :
MM. Barbier, délégué de la section du XII¢ arrondissement

Charles Berthet, délégué de la section de Gap ;

Emile Bloch-Alcan, délégué de la section des quartiers
des Ter.ies-Plaing Monceau (Paris 17°) ;

Emile Kern, delégué de la section du quartier d’Amé-
rique (Paris 19¢);

Jean Ruel, deélégué de la section de Tournon ;

Séon, délégué de la section d’Hennebont ;

G. Vieu, délégué de la section de Cette.

[1I. — Commvission des droits de la femme
Membres désignés par le Comité Central :
Mme Maria Vérone, avocat a la cour d’appel de Papis ;
M. le Docteur P.-E. Morhardt, secrétaire-adjoint de la branche
francaise de la Fédération abolitionniste.

Sont élus par acclamation :

MM. Gustave Aron, délégué de la section des quartiers Notre-
Dame-des-Champs-Saint-Germain-des-Prés, Paris (6
arr.

Jean-Louis Cuzin, délégué de la section d’Oullins ;
Charles Hugues, délégué de la section d’Amiens ;
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MM. Joseph Morlet, délégué de Ia section de S: int-Mandé
Jean Rousselet, avoeat, délégué de la section des quar
tiers Monnaie-Odéon, 3
Giraud, dél
Corcos, dél

me ;
ué de la section du 5¢ arrondissement (Pa

IV. — Commission de la réforme électorale
Membres désignés par le Comité Central :

MM. P.-G. La Chesnais, homme de letlres;
Ferdinand Buisson. député de la” S¢

a Paris.
Sont élus par acclamation :
MM. Antoine Bott, délégué de la section de Chateaulin;
Dr Doizy, conseiller général, délégué de la section du
Nord des Ardennes
Léon Hoyer, délégué de la section du Mans ;
de de la section de Lisieux ;
rot, délégué de on de Roanne ;
, délégué de tion du 8¢ arrondissement

la s€

(Paris
Georges Simon, d

gué de la section de Thouars.
V. — Commission de la suppression de la peipe de mort
Pl :

Membres désignés par le Comité Central :

MM. A.-Ferdinand Herold, homme de leftres;
Acide Delmont, avocat a Ia cour d’appel.

Sont élus par acclamation :

MM. Boudeville, délégué de la sestion de Sens ;
Jean Roussel, délégué de la section de Redon ;
David Weill, délégué de la section de Saint-N
Rousseau, délégué de la section de Lorient ;
Albert Lévy, délégué de la section du 15° arrondissement

Paris);
Carillat, dél

Sainte-Ma
Jourdain, dé

azaire ;

égué de la section des quartiers Roquette
1erite, Paris (11¢ arr.) ;
gué de la section de Souk-Ahras Algérie).

VI. — Commission de la véforme de Passistance judiciaire
et des frais de justice
Membres désignés par le Comité Central :
MM. Albert Chenevier, conseil juridique de la Ligue des Droits
de I'Homme ;
Goudchaux-Brunsehvicg, conseil juridique de la Ligue
des Droits de ’'Homme.
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Sont élus par acclamation :
MM, Emile Argenvillier, délégué de la section des quartiers
F;\uhourg—Monlmurtre-Chuussee—d'Antin, Paris (9° arr.);
Barberot, délégué de la section d’Hanoi ;
Georges Barthélemy, délégué de la section du Havre ;
Christian Dominguez, délégué de la section de Rennes ;
Keessler, délégué de la section de Caen
Georges Lhermitte, délégué de la sec ion des quartiers
des Grandes-Carrieres-Clignancourt, Paris (18¢ arr.) ;
quarti
Paris

Charles Ligneul, délégué de la section d
Dame-des-Champs-Saint-Germain-des-Prés

VII. — Commission des modifications auw statwts
de la Ligue des Droits de ' Homme

Membres désignés par le Comité Central :

MM. Mathias Morhardt, homme de lettres ;
Pierre Quillard, homme de lettres.

Sont élus par acclamation :
MM. Henri Blane, délégué de la section de Saint-Etienne ;

Eveno, délégué de la seclion de Redon;

Henri Gamard, délégué de la section du 12¢ arrondisse-
ment (Paris);

Emile Kahn, délégué de la section du 12¢ arrondissement
(Paris) ;

Edmond Massonneau, délégué de la section des quartiers
Combat-Villette, Paris (19° arr.);

Albert May, délégué de la seclion de Rouen;

Hamel, délégué de la section du quartier de I’Hopital-
Saint-Louis, Paris (10)

VIIL. — Comma.

sion de l'alcoolisme

Membres désignés par le Comité Central :

MM. le Dr Sicard de Plauzoles;
Victor Basch, chargé de cours a la Sorbonne.

Sont élus :

MM. Jules Lévy, délégué de la section de Belfort..... 37 VOIX
Albert Alix, délegué de la section de Saint-

Andreé-de-FEure:.....0o ol oo SR

E. Heumann, délégué de la section de 32 —

Auguste Loye, délégué de la section de Saigon .. S —
Henri Schmidt, député des Vosges, délégué de la

section de Saint-Dié. ... co 30—

Louis Hervieu, délégué de la section de Mortain. 29 —
Maurice Robert, délégué de la section de Bar-sur-
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Ont obtenu :

MM. G. Chouteau, délégué de la section de Blaye . (1)
Heurtevent, délégué de la section de Cabriéres. .
Grillet, délégué de la section de Garéoult.......

IX. — Commission d’arbitrage et de discipline

Le Congres décide que cefte commission sera, confor-
mément a la décision du Congres. constituée en commis-
sion d'arbitrage et qu'elle sera composée de trois membres.

Elle comprend :

MM. Henri Sée, désigné par le Congr
Emile Glay, désigné par le Comité Central ;
Dominguez, trésorier de la section de Rennes, désigné par
le délégué de la section de Badonyiller.

X. — Commission dw contentieux

M. le président. — Il reste a désigner la commission
de juristes chargée d'examiner les dossiers litigieux
soumis au CO!]"I‘LS

Un delégue. — Je demande que le Congrés ne’s ‘occupe
pas de ces questmns et les renvoie & une commission. Je
connais quelques-uns des dossiers. C’est une perte de
temps que de discuter cela.

M. Lhermitte, délégué de la section des quartiers
Clignancourt-Grandes-Carriéres, Paris (i8¢ arr.). — Si
vous admettez que quelqu’'un qui fait partie d'une section,
sous prétexte qu’il est membre de la Ligue des Droits de
I’Homme, peut avoir le droit d'exiger le concours de celle-
ci dans toutes les circonstances et qu'il peut ensuite sou-
mettre la. question au Congres, ou allons-nous aller ?
Lorsqu'on fait partie d'une association comme la Ligue
des Droits de 'Homme, on doit soumettre les difficultés
que 'on peut avoir a sa section. Si les membres qui ont
déposé des dossiers ont des observations a faire, ce n’est
pas par eux-mémes qu'ils doivent les soumettre au Congrés
c'est par I'intermédiaire de la section. Si vous étes saisis
par leur section d'une réclamation guefconque, alors je
comprends !

¢

(1) M. Chouteau a ¢ dans la commission en remplace-~

ment de M. Vietor Bai@r
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M. Dominguez.— Cest le cas de la section de Tournon.

M. Lhermitte. — Mais, si ¢'est un meit:bre, ¢’est im-
possible. C'est un concours gracieux que prete la Ligue
des Droits de I'Homme. Elle examine les dossiers avec
tout l'esprit d’impartialité possible. Si le Comité Central
a pris la décision de ne pas suivre, sur une affaire, c'est
quil n'y avait pas lieu de suiyre.

M. Marius Moutet, délégué de la section de Lyon. —
tl’x‘slnmiA[ui,commomnsei]juridiqucdvlaI,igue\h‘ahmils
de I'Homme, ai fait la plupart des rapperts et qui sont
soumis au Congres; je vous demande de ne pas Opposer
la question préalable. Lorsque le Comité Central est saisi
d’unedemande d'interventionil envoiele dossieral'examen
d’un conseil juridique. Si I'examen du conseil juridique
porte sur une question banale, le Comité Central s’en
rapporte & lui. Sinon. il prend lui-méme une décision, en
général conforme a l'ayis du conseil juridique, mais qui
peut étre différente. Soif la section, soit la partie qui a
saisi la Ligue des Droits de I'Homme se déclarent ou non
satisfaites. Si elles ne se déclarent pas satisfaites, il n'est
pas possible que vous supprimiez tout droit d’appel. Mais,
est-il bon que le Congrés soit saisi de t 5 ces ques-
tions 2 Non seulement ce n'est pas hon, st maté-
riellement impossible ef étant donné gu’il sagit d'une
question contenfieuse, il est peu rationnel de la faire
juger par une assemblée, qui a toujours le caractere d'une
foule. Le Congrés doit donc rester souverain, mais 1l peut
remetire son pouvoir souverain enfre les mains d'un
véritable tribunal qui serait un fribunal d'appel et pro-
noncerait par une sorte d'arbifrage, tout en conservang
le droit, pour certaines guestions d'une importance Spé-
c:ale, de pouvoir les évoquer par devant lui, sur le rap-
port de cefte commission, et pouvant ax besoin casser, Si
nécessaire, la décision qui aura été prise par cetle com-
mission. Par conséquent, ma proposition est la suivante :
(ue-nois Nommions une conunission arbitrale. un vérita-
ble tribunal d’appel. muni des pouvoirs du Congres. 11
est entendu que c'est comme question prealable que le
Congres se prononce parce que, si, sur chague décision,
on peut venir devant le Congres instituer une discussion,
le role de la commission darbitrage serait évidemment
illusoire. La commission arbitrale statue et sur son rap-
port il y a un vote qui constitue la question pr alable.
Cestffini.

1
(
I

P S
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M. Lhermitte. — Cette question n'est pas a l'ordre
du jour. Comment voulez-vous ¢que nous puissions exami-
ner pendant ces 48 heures les dossiers 2 Nous ne sommes
pas la cour de cassation. Ilfaut bien'que nous admettions
que le Comité Central a étudié les dossiers, ainsi que

ses conseils juridiques. C'est une satisfaction théorique
que vous allez donner ¢ Personne

M. Mathias Morhardt. — D’une maniére générale,
les demandeéurs d’intervention ne s'adressent au Comité
Central que par écrit. C'est la regle constante. Ils vien-
nent aujourd’hui, pour donner oralement des i 2
Nous vous demandons de les entendre, afin de voir si,
dans les explications qu’ils vont donner, vous frouverez
t digne d’oceuper le Congrés. Je

un point intéressant et
vous en supplie, terminons ce débat. Nommons cette
commission. Je vous propose de.d deux membres
ju un membre juriste avec deux

istes ou touf au moir
assesseurs profanes. si je puis ainsi dire. Nous appli-
quons, dans cette circonstance, non pas la lettre des sta-
qui ne prévoient pas le cas. Mais c'est une tradition
tante que le Congreés est verain et qu’il doif -ou-
I'acces de sa barre a eeux qui, dans certaines condi-
tions, lui demandent d’étre entendus. Nous vous propo-
sons donc de nommer trois commissaires qui écouteront
les explic ‘Lmn\ des plaignants.

P.-G.La Chesnais.— Une procédure est proposeée :
une sorte de tribunal d'appel, pour les décisions prises
par le Comité Central a la suite des rapports des conseils
juridiques. Il est tres naturel que les conseils juridiques
demandent qu’il y ait un appel contre ce qu'ils propo-
sent. Je crois que c’est une bonne chose, maijs la proce-
dure qui vous est proposée est mauvaise; elle est peut-
étre peu étudiée encore. Je remarque une chose. CG'est
que le Congres, lorsqu’il donne des noms pour les diffé-
rentes commissions, peut élire n'importe qui, cela n'a
pas d'importance, tout le monde peut venir et il n’y a pas
de commis sion véritable, en quelque sorte, tandis que la
commission que vous allez instituer aura une véritable
autorité vis-a-vis du Congres, surtout si elle vient a la
fin du Congres. Ce qu'elie apportera alors sera tout a
fait déecisif pour vous.-Le Congrés n'est pas capable d'éli-
re les membres d'une commission comme celle-la qui est
une autorité positive. Par conséquent, la proposition qui
yous est faite, qui est naturelle et bonne en principe,
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n'est pas encore assez miure et il faut iui trouver une
autre forme; il faudrait pour cette année, renoncer ala
chose et proposer 'étude de la question.

Un délégué.— Je m'associed ces paroles. Ce serait
une modification aux statuts, qui consisterait a instituer
auprés du Comité Central un organe qui ne serait pas un
organe d'administration, mais un contentieux d'appel.
Une commission permanente décidera’ Je demande que
la question soit renvoyée a la commission des statufs.

M. Marius Moutet.— Je voudrais faire remarquer
la portée de cette proposition. Le Comité Central prend
une décision et au-dessus du Comité Central vous allez
avoir une véritable cour de cassation, qui prononcera
contre les décisions du Comité Central. Permettez-moi
de vous faire remarquer que le Comité Central est res-
ponsable devant le Congres et je ne crois pas qu'il soif
bon de le faire responsable devant frois autres person-
nes et non pas devant le Congres. Vous vous exagerez
beaucoup l'imporfance de cette question. Les appels de
cet ordre émanent en général de plaideurs inlassables et
de gens qui, la plupart du temps, n’'ont pas compris
méme les réponses qu'on leur a faites Cette commission
que vous allez nommer aura, en trois minutes, déblayé
le terrain... Voulez-vous que je yous donne un exemple.

Cris.— Non,non!...

M. Marius Moutet.— Il est certain que, lorsque la
question sera proposée devant cette comuission, elle
s'appropriera la solution des conseils juridiques... Par
conséquent ces questions ne reviendront pas devant le
Congres.

Une voix.— Pourquoi pas une assemblée générale de
conseils juridiques (dpprobation).

M. Mathias Morhardt. — Les conseils juridiques
n'ont pas attendu cette invitation pour se réunir. Ils se
réunissent fréquemment.

M. Alfred Westphal.— La question est de savoir si
nous voulons en Congres discuter ces quatre dossiers, ou
bien instituer une juridiction d'appel. Je vous demande
de nommer aujourd’hui cette commission.

M. Fernand Corcos.— Je crois que nous ne deyons
en aucune facon entrer dans la yoie qui nous est propo-
sée. Cette année, il y aura quatre dossiers & examiner,
mais I’année prochaine, il y en aura 400. Comment pour-
rait fonctionner cette commission d'examen dont on a

ot
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parlé? Si elle est composée de juristes, elle ne fera que
doubler les conseils juridiques de la Ligue des Droits de
I'Homme qui se sont déja prononcés, non pas par un seul
d’entre eux, mais tous ensemble et avec avis conforme du
Comité Central. Si elle est composée de «profanes», comme
dit M. Matht forhardt, quelle sera sa compéteuce et
quelle sera 'autorité de ses décisions ? La Ligue des Droits
de FHomme a des organismes de décision réguliers qui
sont ses conseils juridiqués sous la haute direction du
Comité Central. Elle n’est pas une organisation judiciaire
de plusieurs degrés de juridiction; son intervention est
toute gracieuse et de consultation. Il n'y a pas a se pour
voir contre les décisions qu'elle prend. A moins de cir-
constances tout a fait exceptionnelles qui ne semblent
pas se presenter aujourd’hui, je crois qu’il n’y a pas lieu
de soumettre ces questions au Congres. Je suis donc net-
tement davis de repousser la proposition d'arbitrage
supplémentaire (dpprobation).

M. La Chesnais. — Pour aujourd‘hui, mais en ce qui
concerne I'avenir ?

M. Alcide Delmont, membre du Comité Central. —
Il n'est pas admissible que quelqu’un s'étant adressé a
la Ligue des Droits de 'Homme, ne puisse pas, a un
moment donné, saisir le Congrés. Le Congres est toujours
souverain. Que fait le Congrés? Il ne nomme pas une
commission qui soit au-dessus du Comité Central et des
conseils juridiques ; il charge une commission d’étudier
a sa place pour gagner du temps, des dossiers qu'on ne
saurait discuter a sa barre.

M. Emile Aubriot, délégué de la section du XV® ar-
rondissement. — Je regrette que le Comité Central ait
soulevé cette question. La Ligue des Droits de ’Homme
n'est pas un tribunal. La question est mal posée. Les
gens qui viennent a la Ligue des Droits de I'Homme ne
viennent pas demander un jugement, mais une aide.

Cris. — La cloture !

M. Emile Kahn, délégué de la section du 12¢ arron-
dissement (Paris). — Il ressort de cette discussion que
nous n'avons pas a répondre en Congres au désir exprimeé
par certains de nos collégues. On nous demande de créer
une institution qui puisse reviser les décisions des juristes
du Comité Central. Pour I'étude de cette question, il y
a une commission qui est tout naturellement désignée,
cest celle de la modification des statuts. (Approbation).
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_ Voici une proposition émanant de

suivre pour les dossiers litigi
sue des Droits de I'Homme.

Le Congres décid
seils wm‘wuw de la

des co
M. Mathias Morh
les conseils me«[m«' de la Li
ne sollicitent le vote d'une ‘-?‘.'.:v pro uu"m»n
M. Marius Moutet, — a une autre proposition :
que la question soit renvc a la commissi s sta-
tuts.
. le président.

- \| l° l‘m.\}l" "Prll"' 1, ini

Troisieme proposition :

Cenftral soumettra les dos-

Le Congres décide que le Comite
siers 4 un nouvel examen de jurisconsultes.

Quatrieme proposition :

miner les appels for-
ils

pour ¢
re i*~ décisions des conse
jurid 6 des Droits de 'Homme et du Comité
Central, laissar Jomité Gentral le soin d «-\nmm!‘r sil y a
lieu, pour I'avenir, dinstituer une juridiction d appel.

ion préalable !

Cris. — La que
Je mets aux voix la question

M. le président.
préalable.

La question préalable est repoussee

M. le président. — Je mets aux voix le renvoi a la
::(‘nmniwmn des \tf\mb
la commission

Le Congres décide de renvoyer la question &

des statuts,

La séance est levée a 11 heures 1/4
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¢sidence de M. Pierre Quillard

La séangce est ouverte & 9 heures 30.

Sont présents : 220 délégués.

M. Henri Sée, président de la section de Rennes. —
Je vous proposerai, pour la conduite de nos travaux, de
procéder suivant l'ancien régime et de donner la. prés
dence non point au président de la Eigue des Droits de
I'Homme, qui doit prendre aujourd’hui la parole, mais
au vice-président, M. Pierre Quillard, et, comme as
seurs, je vous proposerai les noms de deux délégué
sections brefonnes, M. Dottin, viee-
de Rennes, et M. Brard, pr
Pontivy.

-

des
ction
section de

Cefte proposition e
présidence.

adoptée. M. Pierre Quillard prend la

ELECTION DU TIERS SORTANT
DES MEMBRES DU COMITE CENTRAL

M. le president. — La parole est a M. Paul Aubriot
pour donner communication du résultat de l'élection du
tiers sortant des membres du Comité Central.

M. Paul Aubriot, membre du Comité Cenfral. — La
commission, chargée du dépouillement du scrutin pour
le renouvellement du tiers sortant du Comité Central et
le remplacement des sieg 1cants, a procédé a l'examen
des bullefins de vote, et totalisé les voix exprimé
demande au Congres de proclamer les résultats sai




788 N° 12 — 30 juin 1909

Votants : 43.09%. — Majorilé absolue: 21 . 548

Sont élus :
MM. Emile Glay............. £1.149 VOix
Mathias Morhardt. 39.200 —

Dr Héricourt......
Dr Sicard de Plau
Léopold Clavier
Léon Martinet.
Amédée Rouqu
C. Bouglé. ..
Dr Doizy .
Hadamard.
Félicien Challaye
Barthélémy . ..
Dr Brissaud .
Emile Kahn.
Dr Gley ...
Steeg . .

Viennent ensuite:
MM.-A: Ratier..... ... oi.iinnin 23.077 voix
René Mehe 5 2 i

Emile Kern .

A. Rischmann.

A. Kopenhagu

Ducos de la Haille

Emile Borel....

A. Scheikevitch

Dr Sollier . :

] (s s e SR O

La commission 'propose au Congres de décider que les

candidats qui ont obtenu lamajorité absolue des suffrages

exprimés, MM. Ratier et Meheust, soient proclamés élus

en remplacement de deux des membres démissionnaires
du Comité Central.

Le Congres adopte a P'unanimité les propositions de la com-
mission de dépouillement du scrutin.

1A LIGUE DES DROITS DE L’HOMME
ET LES EMPLOYES DES POSTES

M. le président. — La parole est & M. Emile Perrip
pour développer une interpellation sur la situation morale
de la Ligue des Droits de I'Homme.

M. Emile Perrin, délégué de la section du 8° arron-
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dissement (Paris). — Je dois déclarer tout d’abord que
clest d'accord avee M. Francis de Pressenseé que ce débat
s'ouvre, a cette heure, devant le Congres.

Je suis encore. mes chers collégues. en abordant cette
tribune, sous l'impression des fortes paroles qui ont été
prononcées hier, au théatre, par nos collégues du Comité
Central : MM. Basch, Pierre Quillard et Ferdinand Buis-
son, et je déclare que jai parfaitement entendu et com-
pris le sens de l'appel qu'ils on# bien voulu adresser aux
ligueurs dans le but de chercher, 4 propos du débat qu'il
devient nécessaire de soulever ici, un moyen d'apporter
si possible une conciliation au sein de la Ligue des Droits
de 'Homme.

Citoyens, nous serions le jouet d'une illusion, d'un mi-
rage, si nous limitions aux événements qui viennent de
se dérouler récemment, la cause initiale et unique de
cette crise, de ce malaise de la Ligue des Droits de
I'Homme. Il y a lien plutot, pour en trouver les pré-
misses, de faire trés rapidement I'histoire rétrospective
des événements qui ont surgi, dans la Ligue des Droits
de I'Homme depuis plusieurs années, et pour essayer d’'en
tirer un reméde a ce malaise.

Vous me permettrez donc de jeter les yeux sur ces €vé-
nements, et de vous ramener d’abord, par la pensée, aux
premiéres années de la fondation de notre Ligue des
Droits de 'Homme. Vous avez parfaitement le souvenir
d'une association doni les membres étaient animés de
sentiments unanimes et qui dirigeaient leurs efforts vers
le méme but. Vous vous rappelez aussi que quelques
années apres la fondation de cette Ligue des Droits de
I'Homme, nous avons été amenés, & Paris. a discuter la
question de savoir si les sections qui se formaient aux
divers points de notre territoire allaient étre habilitées &
traiter les questions électorales. La majorité de l'assem-
blée générale d'alors, aprés des discussions trés longues,
parfois pénibles aussi, adopta un texte par lequel les
sections de la Ligue des Droits de 'Homme étaient habi-
litées au point de vue électoral a entrer dans la lutte...
L article 17 des statuts, qui portait le n° 16 autrefois, per-
mettait désormais aux sections d’entrer dans la lice élec-
torale;!

Eh bien! nous n'avions pas songeé assez, & mon ayis,
que le vote d’une pareille motion entrainait nécessaire-
ment les sections et les habilitait aux choix des candida-




790 N° 12 — 30 juin 1909

tures, par conséquent allait proyoquer parmi mous, au
sein d'une association comme la notre, des occasions de
conflit... Cest mon seitiment personnel, je I'ai déja
exprimé depuis longtemps et je crois pouvoir établir
qu'il est hélas! tres justifié.

En effet, si je poursuis rapidement 1'exposé des événe-
ments qui agitérent la Ligue des Droits de I'Homn
(uavons-nous constaté dans nos congres successifs ?
Nous avons €té amends, presque malgré nous, a traiter
dans tous les Congres, des questions d’ordre électoral.

Nous avons été amenés a voter une motion de blane
contre un membre du Comité Central, puis contr
membre de la section du 15° arrondissement qui, ¢
moment, ne faisait pas partie da Comité Central pour les
attitudes diverses qu'ils avaient cru devoir adopter dans
leurs campagties electorales. Voila ce que produit dgja
lapplication un peu étendue, mais presque fatale, des
termes du texte de larticle 17.

Puis, presque fatalement 81, nous étiolls amenes, a
I'intérieur de la Ligue des Droits de 'Homme, a commen-
cer cette classification des partis qui, hélas! a progressé
depuis et a penser qu'il était peut-etre nécessaire de dis
cerner parmi nous ceux qui etaient animés de sentiments
républicains modérés, ou de sentimelts plus avances, et
alors nous avons eu ce spectacle, & mon avis profonde-
ment regrettable, que, lors d’'une candiddiure posée au
Qomité Central, I'une des sections voisines de la mienne,
4 Paris, disait qu'il valait mieux clioisir uii candidat tres
avancé plutoét quun candidat modéré.

Je disais tout & I'heure que fatalement nous allions
étre entrainés par la passion politique. J’al eu, quant &
moi, comme sans doute un grand nombre d’entre vous,
au Congrés de Lyon, la surprise considérable de voir uh
de nos collegies d’'une section de Paris déclarer giie la
discipline républicaine éfait une « vaste blagde ». (Infer-
ruptions). Je ne cherche pas a passionner le débat, ce
n'est ni dans mon caractére ni dans mes Sentiments ;
mais vous trouverez cetfe déclaration au compte-rendu
sténographique des débats du Congres deé Lyon, page
100 ¢

Une voix. — Qui a dit cela?

M. Emile Perrin. — Je ne veux pas faire de person-
nalité, -¢’est a la page 10b%. Fatalement, & partir de ce
vote de larticle 17, nous allions élre enfrainés a des
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1 décisions regrettables et la contagion semble avoir atteint

3 le Comité Central, puisquil a proposé aux sections

\ le collégue qui a prononcé la parole dont je viens de

r parler, comme candidat, en vertu de I’article 6 des sta-
uts.

Voila un certain nombre de points par lesquels je dé-
couvre, dans larticle 17. la cause originelle des conflits
politiques au sein de la Ligue des Droits de I'Homme.
La conclusion s'impose : supprimons d'un commun accord
l'article 17!

o Que devait-il arriver au cours d’'une association comine
i la notre, avec le nombre toujours croissant des membres ?
e Les divergences d'opinion allaient nécessairement s'ac-
S centuer : il devait fatalement éclater des incidents nom-
S breux et si yous me permettez de retenir ceux qui me
5 paraissent déferminer la crise & laquelle on a fait allu-
S sion hier soir, et qu'on proposait de solutionner égale-

ment, — et je m’associe naturellement a ce désir, — je
soulignerai parmi ces incidents ceux qui sont caractéris-
tiques.

Il y a eu les incidents du Midi, des officiers de Laon,
puis le pénible incident Francis de Pressensé-Augagneur
enfin I'incident de la deuxieme greve des P Al

Voila les causes principales des débats qui vont s'ou-
yrir devant vous. Vous vovez 1a en quelque sorte les li-
mites du cadre dans lesquelles un certain nombre de
\ ligueurs se placent. Pour ma part, je me suis fixé, pour
le débat général, & deux questions; je pense qu'un cer-
tain nombre d’entre vous agiteront les autres. Je vais
retenir. si vous me le permettez, d'abord, et comme
cause de crise, bien enfendu, lincident Augagneur-
Francis de Pressensé el Uincident relatif a la crise des
Reil

Maleré le serutin obtenu au Congrés de Lyon apres
deux jours de débats et' qui semblait clore I'incident
Augagneur, aux yeux du président du Congres, Jean
Appleton, le Comité Central a cru devoir entretenir cons-
{amment des discussions, au sein de la Ligue des Droits
6 de I'Homme, sur cet incident. Au cours de l'année ‘qui
| s’est écoulée a partir de jwillet 1908, nous trouvons dans
_un ou deux bulletim# sur trois, l'indication encore une

fois soulignée de cet état d'Ame d’un eerfain nombre de
membres du Comité Central par rapport a l'administra-
tion du gouverneur général de Madagascar.
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J'ai une réflexion d'ordre général a faire en ce qui
concerne précisément le scrutin du Congres de l'année
derniére, et je comprends plus que jamais la clair-
voyaute pensée ui paraissait animer le président de notre
Congres de Lyon, M. Jean Appleton — que j ai le regret
de ne pas voir ici — quand il cherchait a éliminer ddus
son discours d’ouverture du Congreés, de nos discus-
sions cette question du droit des indigénes qui allait se
transformer en une question personnelle. Oui, M. Apple-
ton et volontairement, je crois — et combien je loue sa
perspicacité | — avait omis de signaler, dans la liste des
questions a traiter, le droit des 1nd1%ue~ Mais il avait
compté sans la combativité bien connue de M. Francis de
Pressensé — et a laquelle il faut rendre hommage — qui
réclama précisément un débat sur la question du droit
des indigeénes. Et alors, prenant acte de la déclaration de
M. Jean Appleton, preﬂdent du Congres de Lyon, décla-
ration qui soulignait le résultat du vote, a voir les
conclusions pxe\entees et adoptées par 27.000 yoix — ce
n’est pas une question importante que je souléve, c'est
une question de fait — et non pas 30.000, comme M.
Francis de Pressensé I'a déclaré a la Chambre. .. (Inter-
ruptions) ...contre 14.200, si j'additionne les absten-
tions et les votes exprimeés contre. Je dis que les condi-
tions dans lesquelles ce vote a été acquls sont entachées
d’irrégularités. Je vais le démontrer,

Elles sont entachées d'irrégularité parce qu'il y a deux
points qui pouvaient déterminer ceux de nos collegues qui,
chargés de mandats, ont voté pour les conclusions de la
commission : d’abord la non-communication au Congreés
de la lettre de notre collégue, président de la section de
Tananarive, qui avait ét€ réclamée au Congres et qui n'a
pas eté commumquee J’en dirai un mot dans un instant.
Ensuite, comme chose déterminante, a mon avis, du vofe,
I'affirmation de notre cotlégue, le secrétaire général, qui
croyaitdevoir dire au Congrés quelasection de Tananarive
reeonnaissait la mateérialité du fait en discussion. Cette
affirmation, apportée par le secrétaire général, figure a la
page 1162 du Bulletin officiel du 31 juillet 1908.

Eh bien! non, Monsieur le secrétaire général, il n’était
pas exact matériellement de proclamer que la questionm
soulevée alors, c'est-a-dire le refus formel et constant,
opposé par l'administration de M. Augagneur 2 un avo-
cat malgache de plaider devant les tribunaux indigénes,
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était reconnu exact par nos collegues de Tananarive.
('est le contraire qui était aillrme dans la lettre de la
section de Tananarive qui n'a pas ét¢ communiquée au
Congres! (Mowvements divers). Ma conviction absolue,
et j'espére que tous les ligueurs la partageront est qu'il
y a la un vice 1edlnb1tmre dans ce serutin. L’affirmation
du secrétaire général emportait un certain nombre de
convictions de bonne foi qui se seraient déterminées en
sens confraire, aprés la lecture de cette lettre.

Bt d’ailleurs cette lettre, qui parvint au Comité Cen-
tral le février 19 séjourna au secrétariat général
jusgu’au 4 mars, c'est-a-dire huit ]ou\s environ.

Plusieurs voix.— Cing jours!

M. Emile Perrin. — ...assez longtemps, en tout cas,
pour que le bureau de la Liguv des Droits de 'Homme
en countt la teneur exacte!

Que répondait donc notre collégue de Tananarive sur le
débat présent, sur le prétendu refus formel opposé par
I'administration d’Augagneur a un licencié en droit mal-
gache de plaider devant les fribunaux indigénes! II ré-
poudalt ceci, le 30 janvier 1908 :

Sur le premier point — devant les tribunaux indigénes —
licenciés francais ou malgaches se trouvent en principe sur le
méme pied.

En faif le licencié malgache auquel il est fait allusion — il
est unique — st présenté devant les tribunaux indigénes
et, selon les titulaires, tantot a é o6, tantot ne 'a pas été.
Des exemples semblables sont rele a l'encontre d’avocats
francais devant les mémes tribunaux.

@

Vous voyez, mes chers collegues, la portée de cette ré-
plique qui anéanti%ait I'allégation du secrétaire général
devant le congrés de Lyon. Lnnpoltau«e de Cette lettre
me parut telle quand j'en pris connaissance aprés sa pu-
blication dans le Lyon républicain, que j'en demandai
personnellement au mois d’aotit 1908, 'insertion au Bulle-
tin officiel de la Ligue des Droits de 'Homme. Et je com-
pris alors la tentative oratoire au moyen.de laquelle,
devant le Congrés de Lyon, on essaya d’assimiler la lettre
de Tananarive a celle de Majunga que l’on cribla de
gsarcasmes... (Mowvement).

Il faut insister, Messieurs, sur ces incidents pour faire
éclater la vérité qu'on ne put connaitre a Lyon. Nos colle-
gues de Tananarive protesterent d’ailleurs vivement une
seconde fois, toujours sur le cas du licencié en droit indi~




794 N° 42 — 30 juin 1909

gene, par une lettre en date du 16 juillet 1908 qui se
trouve au Bulletin officiel du 34 octobre :

Ajoutons, disaient nos collegues, que pour Iindigeéne en ques-
tion, le gouverneur général, bien loin de s’opposer a son inter-
vention devant les tribunaux indigenes, la seule légalement
possible, I'a favorisée de tout son pouvoir. Nous avons appris,
en effet, que M. Augagneur fit appeler les présidents de ces
tribunaux, les pria de laisser plaider I'avocal malgache. Remar-
quez que le gouverneur général ne pouvait, légalement, rien
de plus, ladministration de la justice étant indépendante de
Pautorité administrative. Postérieurcment a cette intervention
Pindigene plaida « deux fois », mais si mal, parut si ignorant
du droit et des formes dans lesquelles se presente une plaidoi-
rie, que de lui-meéme il vint « déclarer a M. Augagneur qu’il
renoncait a plaider, s'en sentant incapable, et qu’il demandait
la remise de sa patenie d'agent d’affaires, remise qui lui fut

accordeée. »

Ainsi done, voila qui est formel, péremptoire : 'accu-
sation pertée contre le gouverneur général de Madagascar
st ruineée sur ce point. Ruinée aussi. comme conlraire a
la réalité, laifirmation de notre collégue Morhardt! Enfin
inopportune, inapplicable en I'espéce. l'argumentation
juridique que donne nofre collegue Marius Moutet, de
Lyon, dans son commentaire de la lettre de Tananarive,
puisque la décision supposée d’Augagneur est inexistante.
it j'ai le droit de conclure, en défiant la contradiction
sur ce point, que le scrutin du Congres de Lyon est ineon-
testablement vicié. (Applaudissements).

Drailleurs la question ne serait pas revenue si, comie
je le disais précédemment, le bureau de la Ligue des Droits
de I'Homme n’avait pas cru devoir suivre en quelque sorte
la polémique. En effet, lorsque nous avons recu aveec un
retard a considérable. les bulletins / ifs, nous
avons vu a la date du 15 janvier 1909, que le Comité Central
{aisait état d’un certain nombre de dissentiments qui s'é-
lovaient entre les membres des missions protestantes de
Madagascar et les irancs-macons ou libres penseurs de
Madagascar. Nous qui sommes émancipés au point de yue
confessionnel, est-ce que nous en sommes a nous étonner
de conflits possibles éntre les irancs-macons de Madagas-
car et les membres des missions protestantes de la grande
ile ? Est-ce que la Ligue des Droits de I'Homme estcony ge
a discuter des incidents de cette nature? Je ne le crois
pas, et le Gomité Central faisait simplement état an 13 jan-
vier 1909 de celte polémique qui paraissait dans le Jour-

N
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nal officiel de Madagascar et que le TE"IUJ\ rappelait dans
un npumeéro du 28 w])tnml-w mlml—
etrouve ensuite la date du 15 avril, Itm]x’)Lll\ sur
de Madagascar, 1 nmu ation et la répétition de
et je > deux lettres ont été adressé
ois que lo Comité C en-
un nouveau débat et,
indication ne soit, donnée au Bulletin offi-
j'admets @ priori que le Comité Central a
a uu\‘n'r une discussion sur
s laquelle la Ligue des Droits de I'Hom-

5, a interyen Je regretie que tout
relatif aux incidents de Mad scar, puisqu’on
le débat. n’ait pas été publié dans le Bulletin
Jn ¢e qui me concerne, je n'ai eu que par hasard
ance dun nouvel incident qui, cette fois, parait
mande qu'on me rectifie si je me trompe, qui
paraif provenir de linitiative personnelle de notre colle-
cue Mathias Morhardt.

En effet, le 5 novembre 1908, une lette est adressée par
M. \":vli‘i 18 Morhardt, seerétaire gén ,aux présidents, je
scar, et le texte de cette
é vainement au Bulletih officiel. Si elle
vais en donner lec-
robution).

bien quaucun

ci (h
invite

aire ger

me I

es sections de Mad

¢

let jel

y ligure, je demande l'indication. Je
i

ure avec votre autorisation. (

Paris, le 5 novembre 1908.
e président et cher collegue,
ittirer votre ,Hx ntion sur la note suivante
Signal, de lagascar, du 41¢* aout 1908 :
de La Revue Econcanique et Finan-
7, page 31, l'avis suivant :

SOQIETE NOUVELLE
siété anonyme immobiliere La Securité, constituée
.Mw recu par M° Marmier, notaire a Tananarive,
1 1908, au capital de 12.000 francs, div
en 240 actions de B0 francs entierement souscrites, ayant
pour objet I'acquisition de terrains et d’imnmeubles,
durée 50 ans ge social : rue Gallieni.,

Administrateurs : MM. Jacquet, Hugues, Longuemart,
Abelhauser, Gatault et Pireaud (déposé au grefie du tri-
bunal, le ¢ 1908) .

Voici les professions des six admini
cieté La Securiiy

Jacquet, conducteur des fravaux publics, adjoint au
directeur du seryice ;

lonsi
honneur
u dans

trateurs de la So-
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Hugues, du service topographique, détaché aux do-
maines ;

Longuemart; administrateur-adjoint en service au cabi-
net du gouverneur genéral ;

Gatault, instituteur de 4° classe;

Pireaud, surveillant des travaux publies.

Ainsi done, ajoute le secrétaire général..... (Vives pro-
testations).

Voix diverses. — Ce n'est pas le secrétaire général,
c'est un texte cité.

M. Emile Perrin. — Je suis de bonne foil.... (Inter-
ruptions etbruil). 11 est ‘entendu que c’'est un texte cité par
le secrétaire général. Je continue ma lecture :

Ainsi done voila une sorte de syndicat qui est adminis-
{ré par des fonctionnaires de la itale, les uns apparte-
nant au vice des travaux publ les autres aux do-
maines. (’est un comble !

On remarquera que la Société La Sécurité a pour objet,
non pas l'acquisition d’un seul terrain, d'un seul immeu-
mais de terrains et d’immeubles, qu’elle peut par
conséquent hypothéquer, vendre, louer, etc., ete., et
quelle devient, de par ce fait, commercante, chaque
membre de la Société pouvant revendiquer le titre de
propriétaire foncier.

Il parait que la premiere acquisition de La Sécuriteé se-
rait une loge. On ne saurait nier qu'il ne s'agit pas, en
I'espece, d’une loge de fonctionnaires.

Or, pourquoi ces Messieurs bénéficient-ils d’'une faveur
spéciale ? M. Augagneur a déclaré qu’il ne tolérerait ja-
mais que ses fonclionnaires possédent des immeubles
dans la colonie. On peut rappeler le cas de deux inspec-
teurs de police qui sous le gouvernement du général Gal-
lieni ont été changés de résidence parce que propriétaires
d’une petite vanillerie.

Enfin, le coté alarmant de cette affaire est mis en relief
par notre confrere de la Tribune qui écrit ce qui suit
dans son numéro du 28 juillet 1908 :

« M. Jacquet est, si nous ne nous trompons, adjoint au
directeur des travaux publics. Cette qualité seule aurait
du T'éloigner d’un conseil d’administration ».

11 est évident que la nouvelle Société ayant pour objet
l’acquisition de terrains ef immeubles, I'administrateur
Jacquet, de La Sécurité, peut entrer en conflit avec le
conducteur Jacquet, des travaux publics.

Et alors ou sera la fameuse Sécyrité ?

Mais ce n’est pas tout. Tandis que des fonctionnaires
s'arrogent le droit de fonder ume société immobiliere,
d’autres associés avec des colons, montent tranquillement
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une imprimerie et un journal. On vole pour la formation
du comité directeur, un fonctionnaire obtient 91 voix et
un autre 85.

Le sieur T...., agent de 'imprimerie officielle, est em-
ployé a des inv cnldlrm de materiel.

I’administration ferme les yeux et ainsi le fonctionna-
risme, dessinant un mouvement audacieux, accapare peu
) 4 peu toutes les forces vives du pays.

En face d’un pouvoir absolu, d’'une omnipotence redou-
l table, il restait aux colons le privili‘;e de créer des jour-
2 naux pour se défendre.

Aujourd’hui, les fonctionnaires coloniaux, non contents
d’émarger au bull"oi de voyager a nos frais, eusx et leur
r famille, de monnpol" r l'avancement et les distinctions
honorifiques, d’étre assurés d'une retraite pour leurs
vieux jours, prétendent encore acheter des ferrains et
des immeubles, se meftre en société, créer des journaux,
les rédiger, donner leur opinion sur les actes du gouver-
neur, chanter ses louanges ef se livrer au commerce des
imprimeé:

Chose vraiment digne d’étre signalée, il se trouve des
colons pour les aider dans une euvre aussi nuisible a
Iintérét général, car les causes justes, les causes honneé-
tes, ne sont véritablement bien défendues que par les
véritables hommes libres.

n

Nous vous aurions une vive gratitude de vouloir bien faire
e- procéder a une enquéte sur ces f.nls et nous en transmettre les
a1 résultats avee vos observations.
Agréez, etc.

Le secrétaire général,
MATHIAS MORHARDT.

Jlignore 8’il y a ici, comme a Lyon, des délégués de
Madagascar. S’ils sont ici, ils compléteront mes obser-
vations. Quoi qu’il en soit, nous voici lancés dans une
polémique de presse ! La réponse du président de la sec-
tion de Tananarive est la suivante, adressée a tous les
présidents de sections:

Tananarive, le 15 février 4909.
Messieurs et chers collegues,
Nous croyons devoir vous communiquer, avec’la copie ci-jointe
: de la lettre que nous a adressée M. Mathias Morhardt, la réponse
jet que nous y avons faite.

ur Il nous parait inadmissible que, pour satisfaire de mesquines

le rancunes confessionnelles, le secrétaire général perde son temps

— quand il a mieux a faire — a ramasser dans les journaux

réactionnaires de I'lle tous les ragots publiés contre les répu-

;is blicains et qu’il essaie de mettre Tinfluence de la Ligue des
5,

Droits de ’'Homme au seryice des ennemis des sections locales.
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Nous vous demandons, en conséquence, de vouloir signifier
avec nous au Comité Central qu’il ait a donner a ses 1ployés
que nous confribuons a payer, des ordres pour que pareils
faits ne se reproduisent plus a I'avenir
Veuillez agréer, etc.

Pou

Le pr¢

Voici, d'a ponse aux appr

presse de Madag

tre part, la
asear

Tapanar

Mo Laire
En réponse a volre communique du o noy
4 la société La Sécurité et a celle du Progr
reproduit de deux organes également hostile:
et Au\ divers groupements républicains de

t % p s
par le \vmm remettre au point une fois ‘l‘r'wl’ Iexposé
tendancie 1 2

sieur le sec

uis cha

ituee

Société La Sécurit par les

f macons uniquer
Iim 1ble ot le démon
‘art. 6 des statu

Art. 6. e 'achat de I'immeuble

. difiérente,

ci-dessous désigne
savoir :

1. De la propriété dite 17
»rite au titre n° 1

déc
« 2. De la propri /;,w,,,/,.,,, tilre
conservation fonciere, modifiée coniplétement en
cer les eonstructions qui y etaient édifiées, sur
trouve actuellement un ‘mt“’ﬂ\:*‘ sans étage c«
mrp prineipal avec annexe
l‘( de élaissés de

ment et

5 deux
i6té Trano

don a la \x.lw de Tanana
rain provenant de la propr
« 4. Le droit de passage institué au p1
Tra 10-Jean-René dont est grevé le fonds riverain J ille, Sainte-
Heéléne titre n? 2827 de la conservation foneiér
« En représentation des sommes avancees par d 2
sonnes pour P’achat effectué par M. Hugues de la propriéteé
sarahonenagna, a la construclion du bafiment et annexes y
édifiés, et d’une facon générale po ur, tous les frais occasionnés
par les améliorations apportée al des lieux sur les par-
celles ci-dessus décrites, il se rlbli\w 1 chacune d’elles des
wctions nominatives contre remise des recns provisoires
dont elles sont porfeurs, représenfani une valeur ale au
montant de chaque versement efiectué, ces derniers ayant tou-

de la propriété
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jours 6t¢ de cinquante francs ou un multiple de cinquante
francs par personne. )

Vous conviendrez, monsieur le secrétaire général, que le texte
des statuls ne saccorde guére avec la version intcressee que

09

vous nous signalez.

Société Progres de Madagascar. — Cetie société a pour objef
14 fondation d’un journal par des colons républicains affiliés
sdit aux loges locales, soit & la Ligue des Droits de I'Homme,

la sait encore au comité d’action républicaine.

Des fonctionnaires appartenant aux mémes groupements ont
apporté leur souscription ainsi quil 6tait de leur droit et de
lenr devoir, le Progres de Madagascar étant avee la Dépéche
de Tamatave actuelle le seul journal républicain désintéresse

A de I'ile.

‘I'j Le Progres a été créé pour combattre Uinfluence néfaste des

‘.“‘tl exploiteurs de la colonie, missionnaires et ustiers

;‘,‘ Son conseil d’administration et.son comité de rédaction sont
: exclusivement composés de colons.

: Je ne puis que vous en recommander la lecture fort substan-

165 tielle et vous y verrez qu'a Poccasion on y distribue aussi judi-

20t cieusement le blame que l'éloge.

tre Vous serez certainement d’avis, monsieur le secrétaire géneé-

ral, quune semblable entreprise ne meérite que des encou-
ragements.
Veuillez agréer, etc.

Pour le comité :
7 Le preésident, DoMEC,

Puisque ces textes n'ont pas été publi j'en demande

la " et 5 : pANE A
n- instamment l'insertion au lletin officiel de la Ligue des
Droits de I'Homme. (Protestations).

un M. Francis de Pressensé.— Parfaitemen

M. Perrin.— Il me suffit d’ayoir I'approbation de M.

Francis de Pressensé pour étre sur qu'on fera cette pu-
blication & laquelle ont droit, non seulement nos collé-
gues de Madagascar, mais tous les membres de la Ligue
des Droits de I'Homme.
t Je trouve que si ces incidents n’avaient pas été ainsi
te- entretenus depuis le mois de juin 1903, il eut été peut-étre
inutile d’en faire état ici, devant le Congres de 1909. En
tous cas, la partde ces incidents comme cause détermi-
nante ‘de la crise qui sévit sur la Ligue des Droits de
I'Homme elit été diminuée.

D’ailleurs, n'était-il pas dans nos intentions a tous,
évidemment, de relever dans ce débat tout ce
qui pouvait étre favorable & 'administration du gou-
verneur général comme ce qui pouvait fui éire défavora-

DU~
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ble. Eh bien! mes chers collégues, rappelez-vous la mo
tion que vous avez votée a Lyon, a I'unanimité — la seule
unanimité obtenue dans ce congrés ou les passions étaient
si excitées la motion par laquelle vous demandiez at
pouvoirs publics de medifier le décret du 7 février 1
pour favoriser la naturalisation des indigenes a Mada-
gascar. Bt puis, vous vouliez bien demander ¢ue 'on dé-
terminat, que l'on fixat une fois pour toutes les pouvoirs
des gouverneurs dans les colonies! J'ai bien le droit de
m’étonner que précisément pour tous ces incidents de la
colonie de Madagascar, la discussion ait pris ce ca-
ractére apre et violent, alors qu'elle a été si digne
quand il s’est agi du gouvernement de I'Indo-Chine oun
de la recherche des modifications & apporter aux condi-
tions de l'indigénat en Algérie. (Approbation). Je dis que
la discussion sur ce point a 6té parfaitement digne et
j’en ai la preuve, comme vous, dans le vote a l'unani-
mité par la Chambre de l'ordre du jour présenté par
M. Francis de Pressensé, lorsqu'il a fait sa remarquable
intervention. Je dis que si le débat de Madagascar avait
eu ce caractere de grandeur et de dignité, nous n'en se-
rions pas encore A prendre ces incidents comme une des
causes de malaise. Voyez, citoyens, comme nous étions
bien dans le débat,a Lyon, quand nous prétendions faire
modifier ce décret de 1897 concernant les indigeénes,
puisque, au cours de I'année 1909, exactement le 3 mars
dernier, un décret du président de la République ctait
signé sur la proposition du gouverneur général, précisé-
ment sur la question de la naturalisation des indigénes.
Et l'exposé des motifs dont je demande & vous donner
lecture partiellement, déclare ceci :

1l a semblé que cette qualité de citoyen francais deyrait pou-
voir otre accordée, par décision d’espéces, aux indigenes de
notre grande colonie de I’Afrique orientale, qui craient
rapprochés de nous par leur éducation, qui uraient adopté
notre civilisation et nos meeurs ou qui se seraient signalés par
leurs servi Dans cet ordre d’idées, j’ai, sur la proposition
de M. Ie gouverneur général de Made sar, prépare le projet
de décret ci-joint. .. etc.

J'étais done dans le sujet quand je développais la mo-
tion de l’année derniére, quand je disais, passant par-
dessus la téte des hommes, de ces lutteurs qui nous
étaient également sympathiques, alors aux prises, je dis
que nous 6tions parfaitement dans le débat quand nous
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demandions de favoriser la naturalisation des indigénes,
et enfin, car ce n'est pas encore acquis, quand nous de-
mandions de fixer les pouvoirs des gouverneurs dans les
colonies

J'en ai & peu prés fini en ce qui concerne Madagascar,
je pense que le débat aura été suffisamment élucide et
quon répondra sur la question que je viens de soulever.

Jarrive maintenant a ce que je considére, avec vous

a tous, comme une dernicre cause de crise au sein de la
- Ligue des Droits de I'Homme : les incidents de la deu-
e xi¢me gréve des postiers. Je vous demande la permis-
n sion de faire appel a des documents parce qu'il n'y a rien

qui m'impressionne, moi, comme des faits, et que je con-
sens difficilement a sacrifier au rythme harmonieux de
la période, la sobre ordonnance des idées.

Le dimanche 9 mai, un appel que quelques-uns d’entre

r vous ne connaissent pas, était affiché sur les murs de
e Paris. Voici le texte. ..
it M. Corcos, délégué de la section du 5° arr. (Paris).—

= Le titre?

M. Perrin. — Le titre?...
(dpplaudissements).

Voiel l'appel qui avait été affiché pour le meeting orga-
nisé par la Ligue des Droits de I'Homme :

« Pour le droit et la liberté »

Citoyens,

Le gouvernement de la République, au mépris des principes
qu'il représente, menace de révocation les employés des P.T. T.
. coupables d’avoir, dans des réunions corporatives, commis le
T delit d’opinion.

Des travailleurs vont étre privés de leur gagne-pain sous le
prétexte quiils ont « préconisé une entente avec les organ
tions ouvriéres » et parce qu’ils auraient, conformément
doctrine juridique que M. Barthou, le ministre des poste
défendue lui-méme dans un de livres, engagé les employés
des P. T. T. a transformer leur association en syndicat.

On ne leur reproche pas seulement les paroles qu’ils ont pro-
noncées, mais les paroles qu’ils auraient entendues dans une
réunion a laquelle ils assistaient le 16 ayril dernier !

Jamais proces de tendance plus inique n’a produit une émo-
ilon plus profonde !

D'un’ bout a I'autre de laFrance la démocratie proteste contre
cette violation du droil de réunion et de la liberté d’opinion.
La provocation est d’autant plus inexcusable qu’elle masque
efus de tenir la promesse solennelle que le gouvernement
ait faite aux employés des P T.T. de leur donner pleine
satisfaction s'ils consentaient a reprendre le travail interrompu.

le
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Les droils des employés des P. T. T. et la sécurité meéme de
la République n’ont compté pour rien devant la cons cience du

gouyernement qui transforme, sans ufilité g
qui pourrait et devr une révolution pa jue — inévi
table au sein d'u démocratique en une lml ille vio
lente dont la lib: 1 court le risque de payer tous les
frais.

11 appartient ue des Droils de 'Homme, forte de ses
92.000 membre .41 rier, d es cireonstd sa testa
tion décis st dans l'intérét de la paix er les citoyens
qu’elle m ap wl la bonne volonté de fous.

Le 11 mai, la démocratie affirmera son fidele attachement

ements de la Révolution Francaise
nnelle |
grandeur

st convaincue > les ei
wedi au Iu.y Vaux-
s principes

aux ense

Il faut que cette manifestation sole
particulier de dignité, de gravité el

La Ligue des Droits de I'Homme
toyens républicains de Pa seront tous
Hall afin d’affirmer leur immuable confian
qui sont 'honneur et la gloire de la France

nne un caractere

dans 1

La lecture de cet avpel est interrompue @ diverses repri

ses par de vifs applawdissements)

Des ce moment, ¢ dents se produise \;l au sein de
la Licue des Droits de I’Homme. Les uns déclarent que
Vinitiative prise par le Comité-Central est radicalement
inopportune, qu'il s un é » trouble et
de passion, sure i ey ions et ap-
plaudissements) .

A ceux de ma ssction qui tenaient un pareil lange
je <l|\m~ . Attendez au moins l'ouverture des débats

vous jugerez apres, quand vous aurez les ‘documents en
Si Iu‘md' ve était bonne ou malheureuse. Voila
je disais & ceux des membres de ma section qui

et

m’en laient et a ceux de mes collézues parisiens qui
me faisaient I'honneur de me communiquer leurs impres-
sions.

Moi qui assis vous demande la per
sion de vous donner limpression que jai re
yncis de Pressensé a pris le premier la parole et
os avoir expose les raisons d'ordre général (que pouvait
avoir le Comité Central d'intervenir dans cette qurslion
litigieuse, aprés avoir fait une ecritique ardente de
I'article 41..
M. Francis de Press
tique, mais jai essayé de
article.

1S au meeting,

nsé. — Je n'a pas fait une eri-
démontrer qu'on violait cet
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— Oui. et vous étes alors entré
tion, au point de vue politique; en
vous ‘:‘-r'r"u". je puis bien le dire, & toute allure, puisque
c’est votre ten ment particulier, <I\m\mnmﬁunwtr(*\

7 dois déclarer qu'a ce
Pressensé défendait ainsi
ntral, la grande majorité des

fue timidement. Et lors
Franc de Pressensé,
justification de I'inter-
question particuliére.

di soir, 11 mai. apres
shambre. M. Sem-
TS, en versu des-
M. Sembat char-

y succéde a

nous

vention du

tions au

de la discussion a la (

quelques-uns des dos
nt été frappés.

n contre M. Barthou, déclarant quiil
tre les postiers et que, en ce qui con-
ire me sert bien, Courtade, Lamy et
I Fintervention de la Ligue des Droits de
justifiée et. a mes yeux, la question restait
ions futures.
des uwlhwu'\ d'entre npous, celui qui
plus qualifié pour parler a la démocratie
AT CE ( w il a rendu les plus grands services a

i and Buisson, a voulu déve-
I voies légalitaires, des protes-
se sont élevées au point que, malgré
\ a Pressensé et aussi de
la voix de nofre collégue Buisson
dévelopy les considérations
t soutenir dans cette question

vfm, couvert

particuli
des P.
vlor
terve

n était pa

ticulier 'in-
on du Comit . parce que la démonstration
faite pour tous-les dossiers qui avaient été re-
ministre des travaux publies et que, pour un
rtain nombre dentre eux, la question paraissait liti-

use. Tandis que la question reste entiére pour un cas

ce point pa

levés parc |

particulie lui de 'employé Serviere, des services télé-
graphigue quel on avait prété des paroles,a Quimper,

are ne les avoir
et interr
rivé ensuite lorsque M. Buisson a été pres

céder la parole ? Ce qui fatalement devait

prononeeées.

tons
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arriver : un représentant des électriciens est monté a la
tribune et il a fait cette déclaration que les ouvriers des
télégraphes ne devaient pas se laisser duper ni par une
licue de bourgeois, ni par les Quinze-Mille.... Voila
grosso modo les arguments fournis.

A ce moment, les caractéres de lintervention de la
Ligue des Droits de 'Homme étaienf méconnus. Nous
avions convié, dans Iintérét de la paix publique, a un
meeting, ce peuple de Paris, ardent. enthousiaste, avide
des spectacles qui parlent aux yeux et d'émotions qui font
palpiter le cceur, et nous avions oublié de lui donner les
conseils de pacification, les conseils de dignité auxquels
on faisait allusion dans I'appel affiché a Paris. ... (Inter-
ruplions).’ Cela a 6té laissé de coté, et lorsque M. Mathias
Morhardt a donné connaissance de l'ordre du jour de la
séance, cet ordre du jour a été voté dans un tumulte, je
dirai un trouble en quelque sorte tellement grand.... I
faut souligner qulon venait de communiquer la résolution
des postiers de faire gréve. .. que les citoyens présents a
ce meeting avaient interprété que la Ligue des Droits de
I'Homme intervenait oificiellement, complétement, en fa-
veur des postiers en gréve. (dpplaudissements et profes-
tations). £

Voici ie texte de I'ordre du jour :

Les citoyens réunis au ' voli-Vaux-Hall le 14 mai, sous la
présidence du citoyen Francis de Pressensé, député du Rhone,
président de la Ligue des Droits de ’'Homme ;

Protestent contre les mesures arbilraires et illégales que le
gouvernement de la République a prises a { 1 des employés
des P.T.T. et qui constituent la violation manifeste du prin-
cipe de la libert¢ d’opinion que proclame la Déclaration des
Droits de 'Homme ;

Et envoient 4 lous ceux qui ont été frappés au cours de la
lutte pour la défense de leur dignité professionnelle et de leurs
intéréls corporatif; surance de leurs sentiments de profonde
sympathie et de solidariteé.

Done. en vertu de cet ordre du jour, il semblait que la
Ligue des Droits de I'Homme se solidarisait, — le terme
est la, — avec les postiers. avec ce mouvement de gréeve.
Et voild vraiment la cause nouvelle, importante du mu-
laise actuel. Alors, qu'est-il arrivé ? Il est arrive précisé-
ment, aprés 1 déja nombreuses,des membres
fondateurs de la Lizue des Droits de I'Homme, comme Louis
Havet, Jean Psichari, Emile Bourgeois, Freystaetter, Yves
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Guyot... Il est arrivé ce désaveu formel et impression-
nant du fils du fondateur de la Ligue des Droits de
I'Homme, M. Gabriel Trarieux... (4dpprobatirn et vives

interruplions). Je le dis sans chercher a passionner le
débat. Un certain nombre de ligueurs n'ont pas connais-
sance, je crois, de la lettre de démission de Gabriel Tra-
rieux ; je vous demande la permission d’en lire le texte :

Paris, le 14 mai 1909.

Mon cher président,

Il m’est impossible d’approuver les termes de laffiche que
vient de rédiger le Comité Central.

Je ne puis oublier que mon pére, si épris qu'il fut de justice,
était fermement opposé a toute gréve de fonctionnaires. Je
partage cetle maniére de voir, et je pense qu'il est possible de
combattre le favoritisme et dorganiser la démocratie sans
ruiner la société.

Absorbé du resle par d’autres soucis, je ne puis
longtemps, étre 1du a vos séances. La probit
me fait un devoir de me retirer. Je I’ai différé jus
upule bien compréhensible. J’ai, aujourd’hui,

s vif de vous adresser ma démission. Ai-je besoin de dire
le laisse intacts les sentiments d’estime et d’afiection qui
me lient & chacun d’entre vous ?

Je vous prie, mon cher président, de croire, en ce qui vous
concerne, a l'inaltérable fidélité de ces sentiments, si anciens déja.

Voire dévou
GABRIEL TRARIEUX,

depuis trop
¢élémentaire

M. Bougot, délégué de la section de Rennes. — Il a
pris les sentiments de son pére lors de la gréve des che-

mins de fer de 189%, mais ils s’étaient bien modifiés de-
puis. (Vifs applaudissements.)

M. Emile Perrin. — Sans passionner le débat, je
cherche a éclairer et a montrer I'état de trouble ef lés
causes de cet état. J'ai le droit de dire que ces troubles
étaient tellement profonds, quindépendamment des dé-
missions individuelles, des polémiques, on recevait des
résolutions de sectlions, je n’ai peut-étre pas connaissance
de toutes, mais que le Comité Central publiera, sans
doute, dans -le Bulletin officiel de la Ligue des Droits de
I'Homme. Il arrivait des protestations de la section de
Versailles, du 8 arrondissement, des Batignolles, de
Notre-Dame-des-Champs, de Saint-Germain-des-Prés, Gha-
lon-sur-Saone, Montpellier, Compiégne, Bressuire, Saint-
Mandé. .. de Confolens. (Rires.)

Cris. — Hou ! hou !
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M Emde Perrin. ... de la fédération de Seine-et-

— Ajoutez la

Oui, et au

sections de Pa

En effet, la
a apprécier 1°
taire général,
et qui félicitait le Comité Central ¢
fédération des sections >
tiative de son secrétai 1
(Interruptions) Par conséquent, i
Ligue des Droits de I'Homme gqu
vérité, si nous prenons encore une i
des persont qui_ont i
mises en cause,
ont été pr

nnaire.
ns la

ider.

ae Hl

f xlmmx’ éta

M. Franc

Pressenseé
dans les arguments bliée. le Temp
en réponse a M. G. Monod, il y a peut-¢ire une faiblesse,
parce que les résolutions des Congres dont il a fait état
et dont je ne méconnais pas di ut l'exactitude, ont été

antés. je
ntes, j

prises & main levée et qu'un déb considérable s'était
pas éles comme aujourd’hui. suivi d'un scrutin par

me je demande qu'on le

appel 'mmum‘ de sec
fasse aprés la discussion qui clotuvera ce deébat. Je dis
qu'il est heuroux que ce large débat soit ouvert au Gon-
gres de Renne
Plusieurs vo
M. Emile Perrin. 4
tionnée la direction géner
ment la Ligue des Droits de | lixsements
Si je n'envisageais que la question du droit d’opinion,
il est incontestable que nous serions unanimes a protester
lorsque, orité. la erts d'opinion
aurait été franchement violée. E
question, je ne confor pas dar
~1Mc d’outrage avec la liberteé
rfaitement en contact ‘niimv

N‘" ment ~'1' u-

]|‘{1u

des décisions d

y avaif
en greve, il efait du devoir U la

ns

[)é(’izm
a indiquer aux postie
Ligue des Droits de ’'Homme de s'inspirer. des opini
de Buisson ef de conseiller, comme I'a fait I'Alliance démo-
cratique & Paris... (Interruptions)... de conseiller un mou
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vement légalitaire de protestation contre les résolutions
ou les tendances gouvernementales. En cela nous serons
unanimes sur la question de ces décisions d’autorité
arbitraire.

Quand j'envisage ensuite les décisions de gréve et lor
que je cherche le role que doit tenir la Ligue des Droits
de I'Homme dans cette occurrence. je me prononece radi-
calement pour le procédé que voulait instituer ou préco-
niser M. Ferdinand Buisson. Je dis qu'en vertu de la
Déclarafion des Droifs de 'Homme, il est impossible que
la Ligue des Droits de I'Homme ait l'air de f Ser un
mouvement de gréve de fonctionnaires, qu'il soit aussi
permis de croire que la Ligue des Droits de I'Homme
favorise un mouvement de gréve générale. Il est impos-
sible, aux termes de la Déclaration des Droits de 'Homme,
eu égard aux sentiments qui animaient {ous les membres
de la Ligue des Droits. de 'Homme a sa fondation, d’ap-
puyer autre autre chose qu'un mouvement légalitaire.
(Vufs applaudissements). Faut-il faire appel une fois encore
a l'autorité du président du Congrés de Lyon. M. Jean
Appleton, que je regrette heaucoup de ne pas voir aujour,
d’hui ? Faut-il rappeler ‘I'opinion qu'il développait dans
son discours d'ouverture du Congres de Lyon ?

I} faut, disait-il, en ce qui concerne la question des fonetion-
naires qu'il s’agissait de discufer encore, nous souvenir d’ail-
leurs que les fonctions publiques ne peuvent jamais devenir un
fief pour ceux quiles exercent; qu’elles n’existent qu’en vue du
bien général; que les services publics fonctionnenl non pas
pour les fonctionnaires, mais pour le plus grand avantage de la
collectivité des citoyens. igue des Droits de 'Homme se
montrera done, j'en suis persuadé,.également soucieuse. de
décourager ceux qui verraient dans I’action syndicale laissée i
tous les fonctionnaires un moyen de désorganiser, au profit
exclusif de quelques-uns, des services dont Ja bonne marche
est indispensable & tout pays civilisé, et de rassurer et de
soutenir les fonctionnaires qui ne voient, au contraire, dans
Iassociation syndicale qu'un moyen de plus de se défendre, et
de defendre les services dont ils sont chargés, contre le favori-
lisme, lincapacité et Iarbitraire.

Voila, j'ai bien le droit de dire avec M. Jean Appleton,
avec M. Ferdinand Buisson, avec M. Gabriel Monod.. .
(Interruptions)... Je dis qu'il nous fallait conseiller, a ce
moment, aux postiers un mouvement d'évolution pacifi-
que... (dpplaudissements).

Et alors, oui, nous 'sommes unanimes et impressionnés
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par les déclarations franches de mnotre collegue Bougot
que je n'avais pas I'honneur de connaitre avant de venir
4 Rennes. Je lui dis : « Comment, mon cher collegue,
dreyfusard de la premiére heure. comment pouyez-vous
admettre qu’a la Ligue des Droits de I’Homme, nous pui
sions faire autre chose que de chercher un moyen pacifi-

que et non pas violent, non pas insurrectionnel ? Comment

voulez-vous que nous ne conseillions pas a des fonction-

naires, a des groupes de citoyens qui sont sur le point de

faire, qui vont le faire, un mouvement de gréve générale,

comment voulez-vous que nous ne cherchions pas & im-

poser, en quelque sorte moralement, les voies légalitaires,

desquelles nous ne pouvons pas nous départir a la Ligue
des Droils de 'Homme. »

Et est-ce que je veux dire par la que nous protestons
contre les tendances du syndicalisme ? Pas du tout, il ne
s'agit pas de cela. il s’agit, entendez-le bien, de déviation,
de déformation de lidée syndicaliste. 1l s'agit de tendan-
ces qui se manifestent de plus en plus, en dehors de la
Ligue des Droits de I'Homme et dans la Ligue des Droits
de I'Homme, de tendances insurrectionnelles. Contre cela
je m'éleve formellement et je dis, moi aussi, en dreyfu-
sard de la premiére heure, que la Ligue des Droits de
I’Homme manquerait a son origine, & son but. si dans
toutes ses manifestations publiques elle ne conseillait pas
constamment, résolument, toujours, conformément aux
conseils de M. Trarieux, de rester dans les voies légali-
taires. (Applaudissements). Ah ! oui, Ludovie Trarieux
déclarait « que sur la voie du progres il n'y a pas de
limites », mais n'est-il pas certain qu'il conseillait tou-
jours de parcourir la route, étape par étape, d'un pas
tranquille et stir. Libre a nous d'ace slérer l'allure, tout en
évitant les catastrophes ! (Applaudissements).

Et je dis en outre que celte méthode est bien plus fave-
rable aux discussions, je dis qu'elle nous conduira plus
certainement et plus vite au but que nous désirons
atteindre, que, conformément & la doctrine d’Auguste
Comte, il ne faut pas seulement considérer la libre discus-
sion des droits. il fautaussi y ajouter la saine, 'éqquitable
détermination des devoir Sri

Je dis véritablement que je
reste dans l'esprit de la Déclaration des Droits de I'Homme
en voulant employer uniquement les moyens d’évolution
légalitaire et je dis que nous ne pouvons pas nous départir
de cette voie. ..
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M. Bougot. — Avec le respect de la chose jugée?
(Rares et applaudissements prolongés).
‘ Un délégué. ‘— Jugée contre la loi.
: M. Emile Perrin. — Vous voyez bien, citoyen Bougot,
' que je ne soutiens pas que ce qui est mal jugé est bien
jugé, puisque je vous dis que la question reste entiére
3 pour ceux des agents qui paraissent, si on en fait la
» démonstration délinitive, avoir été... (Inter, uptions). Je
dis que la question reste entiére pour la Ligue des Droits
) de 'Homme et je suis sur que nous allons étre unanimes
= encore une fois... (Interruptions).
M. le président. — Je supplie nos collégues de laisser

e parler tranquillement M. Perrin; tout & I'heure vous
allez lui répondre. Vous devez avoir la patience d’écouter
S des opinions (ui vous déplaisent.
e M. Emile Perrin. — Je ne préjuge pas des sentiments
£, qui se manifesteront tout a I'heure; je ne sais pas lopi-
= nion de la majorité. Vous dites, mon cher président
a « des arguments qui déplaisent » ; mais ils peuvent aussi
S avoir la majorité, nous l¢ verrons plus tard., Je dis en
a matiere de conclusion... (Interruptions). J'ai conscience
1- d'aveir précisément rempli mon devoir de membre de la
e Ligue des Droits de 'Homme et je ne puis recevoir de

ce chei aucun reproche. Je dis que j'ai le droit et le
devoir de déposer en matiére de conclusion le projet de
résolution suivant que je vous demande, en fin d’analyse.
la permission de. lire :
Le Congres,
Profondément ému des incidents nombreux qui se mani-

u- festent depuis plusieurs années au sein de la Ligue des Droits
1S de 'Homme ;
1 Inquiet des nombreuses protestations de sections et des

regrettables démissions de membres du Comité Central qui y
B figuraient depuis sa création ;

% Considérant que ces protestations de sections et démissions
us ont pour cause, soif des délibérations du Comité Central, soit
ns les tendances politiques générales du bureau de la ligue des
te Droits de FHomme ;
1S- Qu’il y a lieu, par conséquent, tout au moins, de tenir compte
e des critiques générales émises par un trés grand nombre de
e ligueurs et de modifier la direction imprimée a notre association.
e Le Congres,

Prenant en outre acte des événements poliliques et sociaux
récents ;

Désapprouve l'initiative du Comité Central dans la deuxieme
greve des agents des P.T.T

on
tir
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Déclare que la Ligue des
vant la libre recherche et le redares
ot des illézalités, ne peut, conl o
la Déclaralior Droits de
quement contre
services publics
vernement et, d’autre part, e peut que blamer s¢
Jes tentatives de gréve de fonctionnaires et greve générale.

Le Congres déclare enfin que la yue des Droils de I’'Homme,
conformément a l'esprit de son fondateur, ne peut favoriser
I’évolution républicaine que dans un sens democratique el
légalitaive.

PHomme, tout en reser
sment des abus de pouvoir
snt aux art. 4, 5 et 11 de
que protester i
juelques age
Parlement ou

Et j'ajoute : Républicains novateurs et évolutionnistes
ressaisissons-nous et déclarons formellement que les
procédes insurrectionnels ne sont pas de mise & ka Ligue
des Dro de I'Homme, pour conduire la démocratie
se lavenir »! (Vifs

applaudis
M. Francis de Pressens \les chers coilegues
je commenceral par faire indulgence. Yous
1 s et l'effort que je

voyez 1'état de santé dans
dois faire.

Javoue que, autant j'éta > yoir que uous
allions pouvoir disculer ibrement, ample
ment le mouvement gui s’est p yduit depuis quelque
temps au sein de la Licue des Droits de I'Homme contre
la direction que le Con Central lui a imprimée, autant
j'ai été étonng des motils (ui ont éte apporfés par lora-
teur qui m’a précédeé.

A Tentendre, la cause principale, la cause premiere du
malaise Ligue des Droits de
{"Homme, gard de Mada¢
car. o'est-a-dire, si j'ai bien compr une part, l'esprit
purement personnel qui aurait inspiré notre conduite et
d’autre part, les rancunes confessionnelles qu'on pourr
a juste titre attribuer en cette maticre, soit au secrétaire
oénéral, soit a moi-meme,

Je m’imaginais dans ma naiveté que le vote rendu a
une si grande majorité par le Congres de la Ligue des
Droits de 'Homme l'an dernier avait liquidé d'une facon
définitive cette question et mis enfin un terme a la né-
cessité énervante de reprendre sans ces une contro-
verse épuisée et de véfuter toujours de nouveau des
calomnies absurdes. Sur ce point, d’ailleurs, je persiste

ement,
I'c

, pese sur la |

qui, selon lt

serait notre attitude 18-
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a croire qu’il ne saurait appartenir a un orateur de
venir au Congres de cette année reprendre a nouveau
les questions résolues i'an passé et ne tenir aucun comp:
te de votes définitivementacquis. Quant aufond mémede la
discussion, je croyais que s’il était ressorti quelque chose
de net, de clair. des débats de I'an passé, c'est quen
veérité cette question dépassait infiniment les proportions
de bas et petit personnalisme avxquelles on . a voulu et
auxquelles on veut encore une fois la réduire. (Approba-
tion).

Non, il n’'est pas vrai que. quant a moi, je me sois jeté
dans cette bataille parce que les hasards de la vie publi-
que m'avaient amené & trouver un adversaire dans celui
qui fut autrefois un compagnon d’armes; non, ce n’est
pas pour un tel motif que la lutte était engagée, je I'ai dit
I'an passé et je le répete encore. Ce qui est vrai, c’est que
j'aurais pu, & un .certain moment, céder a la tentation.
¢cest-a-dire commeltre la lacheté de ne pas me jeter dans
cette ba le, parce que je pouvais croire que l'on 11\11'
chercher Uexplication dé mon attitude dans mes ori
confessionnelles. J'avais beaucoup conseience 'd’'avoir se-
coué avee quelque éclat le joug dogmatique de la religion
dans laquelle i étais né. je n'ignorais pourtant pas qu’on me
ferait bien voir que | tais Lou]uum \uspm'ta cet égard ef
qu'il fallait qu'il y ett en jeu une cause profestante pour
medétermineracombattre. Ces accusations, je savais qu'on
me les jetterait a la face et qu ‘on ne m <~pal"nﬂralt aucune
calomnie de cet ordre, mais j'aurais pensé me manquer a
moi-mémne, j je me serais déshonoré & mes propres yeux, je
me serais méprisé moi-meéme si je m’étais arrété un seul
instant devant de pareils risques. S'il n ‘était que trop pro-
bable que mes ires s'abaisseraienta recourir adepa-
reilles armes, je me devais a moi-méme de traiter d’avance
par le mépris de pareilles méthodes de controverse. J'ai
le droit de dire que tous les actes de ma vie publique de-
puis que j’ai été lencé malgré moi dans cette aréne, tou-
tes les démarches de ma vie intellectuelle pour tous ceux
qui ont bien voulu en suivre I'évolution, suffisent a dé-
montrer le ridicule de pareilles articulations
homme qui puisse se dire étranger a toute préoceupation
coniessionnelle, ¢’est assurément moi. (dpprobation).

Ceci dit, je demande en vérité quel rapport il peut y
avoir entre la crise qui a été déchainée dans la Ligue des
Droits de I'Homme, par l'affaire de Madagascar, et la crise

i

.‘%
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nouvelle qui s’est déroulée dans nos rangs au cours de
I’hiver dernier. Quel rapport y a-t-il, entre le jugement
porté par certaines sections et cerfains membres de la
Ligue sur le Comité Central. son président et le Congres
de Lyon, a I'occasion de I’attitude adoptée dans les aflai-
res de Madagascar et le jugement porté par un certain
nombre de sections et de membres de la Ligue des Droits
de I'Homme sur notre action soit dans i’affaire du proces
de Villeneuve-St-Georges, soit dans I'affaire des officiers
de Laon, soit dans l'affaire des postes et télégraphes ? Non.
il ne faut pas chercher a établir un lien intime et profond
entre des incidents qui sont aussi complétement étrangers
les uns aux autres; il ne faut pas chercher dans un inci-
dent particulier quel qu'il soit. 1'origi

gine du mouvement
auquel nous assistons. Cetie origine, elle est tout'autre
ot elle remonte bien plus hauf. A vrai dire, j'oserai
affirmer sans paradoxe (ue le germe de nos divisiox
actuelles était contenu dans les conditions mémes de
notre ancien et premier accord. Pas un d’entre nous n'a
pu se faire illusion sur la permanence de cette unani-
mité, méme dans les beaux jours ou il était si facile — et
si difficile en meme temps — d'étre dreyfusard, a cette
époque lointaine ou, dans une apre mélée, nous nous
sentions les coudes, ol nous avions conscience d’une cer-
taine affinité d’ame. d’une certaine i 3
certain concept commun de dignité morale et d’'une certaine
identité de méthodes intellectuelles; méme a cetteheure out
nousvenionsde nous lancerdanslamémebataille, oi, petite
minorité de combat, nousavions les unsdans les autres, nne
naturelle et nécessaire confiance, oui, méme dans ce temps-
la, je ne me suis jamais dissimulé que cette période d’en-
tente ne durerait pas éternellement, qu'il viendrait
fatalement un moment ou des divergences naitraient ou
renaitraient dans les rangs de la Ligue des Droits de
I'Homme. Comment perdre de vue qu’il y a eu en quelque
sorte deux origines, deux terrains de recrutement poar
notre association. Il y a eu d’une part, et je suis a mille
lieues de ravaler 'état d’esprit que je vais définir —il y a
eu ceux (ui s'étaient laissé toucher, émouvoir, ébranler
par le coté personnel, par I'aspect sentimental de la ques-
tion, ceux que torturait la pensée des tortures d’'un inno-
cent et qui s'indignaient de voir qu'une injustice et une
illégalité aussi grave eussent été commises au nom de la
France et de ce quon et le front de prétendre les main-
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tenir, les mettre horsde tout débat, leur conférer une sorfe
d'intangibilité au nom de la raison d’Etat. Dés ce temps
ceux-1a s’enfermaient volontiers étroitement dans la con-
sidération de ce poinf purement personnel et individuel.
D’emblée Ie conflit eclata entre cette fraction et ceux qui
ne voyaient dans I'Affwire qu'un cas-type de l'iniquité
régnante. Je me souviens encore, quand nous essayames.
deslafinde 1898, de généraliser un peul’Affaire, quandnous
déclarames nettementquenous nousétions jetés danscette
lutte pour des fins génerales, que nous n’avions eu le droit
de faire cet appel passionné a I'ensemble du sufirage uni-
versel, que nous n'avions eu le droit de remuer les
foules, de remuer la démocratie francaise dans ses pro-
fondeurs que si nous posions la question dans toute son
ampleur. qu'il ne s'agissait pas exclusivement de la répa-
ration d'une injustice commise sur un point de l'espace
et du temps contre un officier particulier, mais qu'il
s'agissait pour nous de la quantité totale d’injustices que
recele notre société et qui avaient été brusquement mises
en saillie et en relief par ce cas particulier; quand nous
déclarions bien haut, dés cette épogque. que nous avions
pris vis-a-vis de nous-mémes et vis-a-vis de ce peuple
auxquel nous avions fait appel, I'engagement — et un
engagement sacré, un engagement que nous entendions
tenir scrupuleusement — de ne plus nous relacher de
nos efforts et de lutter partout, toujours, sur quelque
terrain, a quelque prix que ce fut, contre toute injustice
quelle qu'elle fut — oui, je m'en souviens, déja ceux qui
ne cessent de nous critiquer dprement, ceux qui ne ces-
sent de nous lancer des motions de blame virulentes
comme celles que nous recevons depuis quelques mois,
déja ces mémes hommes s'étaient prononcés avec viva-
cité contre mnous; déja ils allérent répétant que nous
compromettions les résultats de I'Affaire, que nous étions
des maladroits — je ne sais si l'on nous appelait déja
une minorité tapageuse -- que nous contractions des

. alliances révolutionnaires suprémement dangereuses et

qu'il fallait se garder sans retard des périls dans lesquels
des 1898 nous engagiouns la Ligue des Droits de 'Homme
en la faisant dévier de sa juste route. (Mouvement).

Eh bien ! nous n'avons fait que continuer dans la voie
que nous nous étions tracée et nous avons le droit de
faire remonter le conflit 4 la naissance méme de notre
association. Seulement, il s'est produit quelques variations
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dans le personnel des deux camps. Cette question de per-
soénne a son importance, certes! Il est des choses qu'il e
répugne de devoir dire, il est assurément des arguments
que je préférerais, pouyoir passer sous silence si l'on ne
mobligeait a4 y recourir. Quand on vient jeter dans ce
débat des noms, quand on vient nous dire, sur un ton
arrogant : de quel front prétendez yous éfre les repré-
sentants authentiques des prineipes, des traditions de la
Licue des Droits de 1'Homme, alors que les véritables
dépositaires de ce trésor, alors que ceux qui incarnent
cet esprit, ceux qui portent le nom du fondateur quitient
A Venvi votre association et le font en dér yncant vos
infidélités a ce grand passé? — je ne saurais, non, cn
vérité, je ne saurais courber la tete et clore mes levres
devant de tels reproches. ce que, devant de fels pro-
cédés de discussion, je n’ai pas le droit de dire que nous
ne poussons pas pourtant le culte des saints jusqu’a I'apo
théose ou la proclamation de linfaillibilité de leurs des-
cendants, collatéraux ou alliés ?... (Hires et apploudis-
sements). Et, pour pénible qu'il me soit de le dire, ne
dois-je pas dire aussi, que si Prarieux, notre fondateur,
grace & sa haute conscience, 4 la noblesse fonciere de sa
nature. avait fini dans les derniéres années de sa vie par
élargir singulierement ses vues et son action, il n’en avait
pas moins été pendant un femps l'auxiliaire, presque le
complice de ceux qui travaillaient & une besogne de
réaction sociale et politique et qu'il ayait associé sonnom
3 cette loi détestable qui demeurera dans lhistoire la loi
Merlin-Trarieux ? Et on viendrait nous reprocher d’étre
infideles aux principes qui furent les notres en tout temps,
ot on viendra nous dire que nous avons trahi les tra-
ditions de la Ligue des Droits de 'Homme, parce que nous
ne pensons pas et ne parlons pas comme Geux qui sont
revenus au Trarieux de la loi Merlin et des lois scélérates,
alors qu'en réalité, le jour ou frarieux a fondé la Ligue
des Droits de 'Homme, il a eu ce courage et cette vertu
civique de tourner le dos a cette portion de son propre
passé; cette révolution, accomplie dans lefor intérieur de
ce grand honnéte homme et qui a fait I’honneur de sa vie,
il I'a attestée par des actes éclatants et c'est pour eela que
j’ai le droit d’en faire étaf, car si je voulais violer le se
cret de fant de conversations confidentielles que jai eues
lui. au cours de la période héroique, les témoignages
s abonderaient. J’ai encore dans 'oreille ces paroles
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mélancoliques et graves qu'il m’adressait un jour et qui
I’honoraient infiniment plus & mes yeux que les hommages
de ceux qui ne refiennent de son passé que ce qu’il en
délaissa lui-méme : Oui, me disait-il. je ne suis plus a
I’dge ou on peut détacher son bateau du rivage et se
lancer allegrement vers des horizons nouveaux, dans un
recul toujours ; je dois rester ou je suis,
bien (ue je ne sente que iru| que i"‘l perdu beaucoup de
mes aneiens amis et, que je n’aie |w11.~ une foi entiere ef

xclusive dans les prineipes ou j'ai longtemps vu la for-
’nul suffisante et compléte du libéralisme. Pour vous,
ajoutait wires horizons
s’ouv vous devez He i
eaux : que je vous envie et que

plus loi

. vous étes plus jeune que moi.
nf devant vous, vous pouv
votre voile aux vents not
je vous trouve heureux !
EEh bien oui, nous avons ¢
aller |xln~ loin, de pouvoir «!4
gedice inm citoyen et, de ce qui avait été
ent dela lufte pour un objet particulier, I'arme
revendication d’un innocent injustement con-
nous avons pu faire un instrument de répa-
ration pour tous ceux qui souffrent de linjwstice sous
toutes ses formes. Il nous a été donné d'ofirir secours
, souvent succes aux yictimes de l'iniquité,
> de ces injustices ‘{ wtidiennes sur lesquelles
se penche nt, jour apres jour, avec un dévouement inlas-
~alm‘ nos conseils juridiques e nstifuent la besogne
e r]“ in L de I'Homme, ou qu'il
lisée. collective, comme
J'ai erunécessaire, mes chers
collegues, de commencer par ces quelques observations
d’erdre général, pour détruire de prime abord les étranges
et chimériques préjugés dont on a essayé de prévenir
esprits contre nous, mais j'ai hate d’en venir a luhw
précis, spécifique du debat, etde m'en prendre, corps a
cOrps, a ces accusations contraires et sithultane {ui nous
sont ou plutof qui me sont adressées de tant de cotés. car
vous me permettrez bien, sans me livrer a un person-
nalisme outré, de reconnaitre. le plus souvent, dans les
ttaques dirigées contre le Comité Central. des attaques
qui visent particulierement celuiqui a 'honneuar d'étre le
président de la Ligue des Droits de I'Homme.
Est-ce qu'on n’essaie pas de faire croire, et en vé

c'est professer bien peu de respect pour des hommes qui

de pouvoir
> I'ccuvre que nous

ue des Drc

dlldlw l]“\' postiers.

i
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n'ont pas mérité une pareille injure, est-ce (qu'on ne pré-
tend pas que le Comité Central obéit exclusivement a
Fimpulsion désordonnée (ue lui imposerait un president
a tempérament passionné et combatif ? A qui veut-on
faire avaler de telles fantaisies? Ces hommes que l'on
traite si cavalierement, dont on fait si ridiculement des
marionnettes dont mes mains tireraient les fils, — ces
hommes, vous les connaissez; ils ont lutté, ils ont agi,
ils ont pensé, ils ont parlé depuis le premier jour de
1'Affaire, c'est eux qui en ont tiré Jes conclusions néces-
saires : nul n’ignore que, sans eux, sans leur conscience
ot leur raison, la Ligue des Droits de I’'Homme ne mar-
cherait pas dans la voie ot elle marche. Et ¢’est contre
des hommes de cette valeur que l'on slarroge le droit de
porter des accusations de ce genre! Eh bien ! il faut
dissiper cette légende. Non, il n'est pas vrai que nous
exercions ou que nous subissions je ne sais quelle in-
fluence qui porterait atteinte a la liberté. a la responsa-
bhilité de nos décisions. Nous discutons ibrement, nous
échangeons des arguments. Depuis des années nous avons
appris & nous estimer mutuellement ; dans la bataille ou
nous sommes ensemble, nous avons appris a avoir con-
fiance, une confiance morale et une confiance intellec-
tuelle, les uns dans les autres, a nous respecter mu-
tuellement non seulement dans nos fréquents accords,
mais encore ou plutot surtout dans mnos rares diver-
gences et nos dissidences, et Guand. sur les léyres d'un
de mnos collégues qui a €té ayec nous depuis le premier
jour, qui n'a jamais reculé devant le danger, quin’a
jamais esquivé aucune responsabilité, nous trouvons
tout a coup une objection inaltendue contre un acte ou
un vote qui nous semblait juste, utile ou nécessaire, nous
voyons la un sérieux motif de douter de nous-mémes ;
ah'! certes, neus réfléchissons & nouveau, ah! certes,
nous nous y reprenons a deux fois et nous rouvrons la
discussion. Tout cela se passe sur le terrain de l'égalité
absolue : il n'y a point de chef dont la parole s'impose et,
quand le Comité Central a décidé, ce n'est pas son prési-
dent qu'il faudrait en bonne justice attaquer personnelle-
ment, mais bien le Comité Central tcut entier qui a pris
la déci
ponsabilité. (Applaudissements.)

Et pourtant il n'est pas douteux que la situation pré-
sente de la Ligue des Droits de 'Homme permet, facilite,

sion et qui en accepte, qui en revendique la res-
i

2 Py
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envenime certaines aftaques, & cause précisément du
caractére ct de la situation du président : j'appartiens a
un parti qui n'est pas, qui n'est peut-étre pas en majorité
dans la Ligue des Droits de I'Homme, mais qui en tout
cas ne prétend nullement monopoliser la Ligue des Droits
de I'Homme, nien faire un appendile & sa propre organi-
salion ; j'appartiens a la fraction la plus avancdée de I"opi-
nion républicaine, exactement comme mon prédécesseur
appartenait a la fraction la plus modérée de l'opinion ré-
publicaine. Or, jestime que j'ai le droit de réclamer de la
part des Ligucurs le méme respect pour celles de mes
aclions que je n'accomplis pas en tant que président de la
Ligue des droits de I'Homme, mais en ma qualité de sim-
ple citoyen, ou de représentant du peule, — j'ai ls droit,
dis-je, de réclamer le méme respect pour toute cette par-
tie de mon activité qu'obtenait mon prédécesseur pour
cette méme partie de son activité. Nul ne songeait a con-
tester a Trarieux sa liberté d’action comme sénateur
centre gauche : nul n'a le droit de me contester ma
liberté d'action de dépulé socialisle, agissant et pariant
en mon nom personnel. ..

Une voix. — On ne vous a jamais contesté ce droit.

M. Francis de Pressensé. — Clest la d’ailleurs une
franchise a 'exercice de laquelle je ne renoncerai jamais,
sans méme que j'aie besoin de me réfugier derricre {'exem-
ple que m'adonné mon prédécesseur. Personne n’a jamais
songé a faire un reproche a M. Trarieux, quand, a bien des
reprises, dazs les discussions da Sénat, depuis que la
Ligue des Droits de I'Homme avait été fondée, il pro-
nonca au nom du centre gauche qui était son parti, des
paroles marquées au coin des opinions qui étaient
siennes. J'estime, quant a moi, que je jouis absolument
des mémes droits que nul ne peut limiter ou contester,
et que nous entrerions dans une voie singulierement pé-
rilleuse si 'on se permettait de discuter les opinions de
ceux qui sont membres du Comité Central lovsqu’ils
agissent en leur nom propre, comme hommes politiques,
sur le terrain inaliénable des franchises civiques per-
sonnelles. (dpplaudissements).

Ceci dit, jaborde les questions dans lesquelles clest
biea la responsabilité de la Ligue des Droits de I'Homme
qui est engagée, les questions dans lesquelles ¢'a été
avec un mandat expres qui m'a été donné par le Comité
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Central, que jai agi au Parlement ou dans mes rapports
avec le gouvernement.
ises dif s de l'année der-

3 out d'abord le cas
uites qui avaient été

> journ neuve contre
\>\|:‘A‘tl‘:k 11‘»‘\ “:y H\H(“ l< i'l,‘Ht("’
nez (u’a ce moment,
e, un certain nombre
ient englobés dans un
1t, non pas seulement

vaient émises, mais a linfluence

niere, ce ¢as S ¢
dela €. G. 1
intentées ap

srtain nombre d
1 \

1
lérés a la C. G.

aux opinions qu'i

dents
proceé-

pI e avait
en particulier quau mo-
x éyénements du Midi
nous a occuper de certains actes du gou-
vernement et que nous avions cru devoir les condamner,

que, d’aprés le parquet, ces ( pinions auraient exercé sur
vénements de Vigneux, Draveil et Villeneuve. La
Lieue des Droits de I'Homme & ce moment étudia de pres

la question. Il nombre de pre
qui éclairérent
lle say

au nom de considérations pri nordiales, ce qui d’ailleurs,
¢ intérieure et nous avaib

avait entrainé une petite ©
valu de la part de collegues regrett un certain nombre
de démissions. Pourquoi neus étions-nous lancés dans la
guerre des vignerons 2 Serait-ce (ue nous nous fussions

soudainement préoccupés ou 0ccupes de la question du
vin authentique ou falsifié et du régime fiscal et écono-
mique sous lequel les producteurs de ces boissons vivent
A U'heure actuelle en France ? Non pas ; nous nous étions
{rouvés en présence d'une seule que tion sur laquelle
notre compgétence nous parait indéniable : I'arrestation
préalable, dans des conditions qui n'étaient conformes
ni a la doetrine, ni a la jurisprudence elle-meme ; nous
avons abordé le probleme de face; nous avions consulté
la jurisprudence telle qu'elle avait été appliquée, meme
sous le second empire, — et c’est, pour le dire en pas-
sant. un des traits les plus douloureux de I'époque
actuelle, (que, trop souvent, pour trouver de justes pen-
dants aux actes de la République clémenciste, ou meme
au risque de constater l'infériorité de ce régime au point
de vue des prineipes, il faut se reporter aux souvenirs du
second Empire (Applaudissements). Donc, nous avions
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constaté que l'un des plus grands juristes francais, celui
- dont la parole fait foi en matiére criminelle, Faustin-Hélie,
dans son and commentaire sur le droit pénal et Uins-
truction criminelle, établit qu’on ne doit arréter préven-
livement que dans des conditions tout a fait détermindes

i et exceptionnelles, quand il y a lieu de croire que la per-
1t sonne poursuivie cherche a se Soustraire a l'action pu-
re blique. Au contraire, quand l'inculpé ne semble pas
un devoir se soustraire a l'action publique, quand les efs
.t inyoqueés contre lui ne sont pas de nature a porter a son

A honneur ou a ses intéréts une atteinte assez grave pour

g lui inspirer Iidée de la fuite, il convient de le laisser en
liberté. De ces textes, nous avions purement et simple-
ment tiré cette conséquence gu'il ne convenait pas a I'é-
gard de certains inculpés du Midi, de procéder a I'arres-
tation préalable, mais au contraire d’éviter des actes qui,
personne ne | rait, devaient étre le signal, je ne dirai
pas de la guerre civile, — il n'y a eu guerre civile que
dans la juste mesure ou 'a bien voulu un gouvernement
sans scrupules, aprés l'accumulation sur les lieux de
forces matérielles destinées tout ensemble & provoquer ef
a réprimer — mais enfin tout le monde savait qu'un con-
ilit sanglant pouvait éclater dans le Midi si on procédait
Bra a des arrestations préventives. Ces raisons nous ont dé-

sS4 termin nous avons déclaré qu'i_l\ y avait la une viola-
Sine tion des principes entiels de 1789, que ces principes
du interdisaient J;u‘}'e tation p éventive, saui dans dc:\' cas
10~ lznn!nf‘x\'onlm]l delcr‘:mlu:s. C'est ainsi que nous votanies
o cet ordre du jour quieut les conséquences que yous sayer.
o Done, quand nous nou sommes trouveés dans 'année
Bl 1908 en présence de ces arr estations en masse, nOUS avions
on le précédent Idu ce vote antérieur, précédent décisif, a
i moins de déclarer qu'il y avait des circonstances excep-
i tionnelles en vertu (’1e§<!11<‘lles on devaif Sévir contre les
ults membres de la G. G. T. par les voies mémes dont nous
A avions comlmng_v [Temploi contre la Confédération des
pas- \lsnm‘auﬁ_ ‘du A\IVI(I.I. n fait, il s {m[sezut purement et sim-
que plement qqtre fideles a N0US-Memes. dg 1109,\, etY‘u;cor de
yen- ne pas meériter — nous aussi — le reproche d'incohérence.
e (dpprobation).

o Ce n'est pas tout. S'il est desabus qui ont été dénon-
L Ces, je ne dis pas seulement par la (lvmocrutl_v avancee,
T par les ]myblvu:ls[lvs républicains, mais par les libéraux les

plus modérés, c'est, sans doule, ce qu’on a appelé les pro-
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cos de tendance et les proces d'opinion. Proces de ten-
dance, quest-ce ? C'est quand on ne poursuit pas quel-
qu’un pour une parole ou un écrit qui a provoqué a un
crime déterminé et qui a été suivi d'effet, mais quand on
prend une série d’articles et quon s'efforce d’en dégager
une impression d’ensemble de nature a préparer ou a fa-
ciliter un acte de violence. Cest 1a que git le vice et la
honte du systéme. Vous ne pouvez pas saisir sur un point
déterminé, par des preuves irrécusables, la provocation
directe a un crime, mais il est toujours facile de dégager
d’un ensemble une impression vague, d'en distiller une
quintessence de doctrine pour en faire un triple extrait de
faits délictueux et pour obtenir une condamnation qui
frappe non un acte qui a violé la loi, mais une personne
qui déplait. Ces proces de tendance, ils ont été dénonces,
ils ont été flétris par tout ce qui a jamais eu I’honneur de
tenir une plume en France. 1l serait perflu de répéter
ce qu'on dit tous les libéraux depuis Benjamin Constant
jusqu’au duc de Broglie I'ancien et jusqu’a M. Clemenceau,
premiére maniére. Nous trouyions-nous, dans l'affaire de
Villeneuve, en présence de procés de tendance ? Oui, car
il suffisait de prendre l'élément matériel de l'accusation
pour constater qu'on ne poursuivait pas uae provocation
directe a un acte spécial, mais qu’on poursuivait une série
d'articles de la Vowr du Peuple, en disant : L'ensemble de
ces articles constitue une espéce d’atmosphére d’ou l'orage,
Iéclair a pu et di sortir. Proces de tendance. Nous ayons
protesté contre ce proces de tendance, comme c'était notre
devoir, comme nous n’aurions pu manquer de le faire sans
nous déshonorer.

Y avait-il procés d’opinion ? Qu'est-ce qu’'un proces d’opi-
nion? Nous n’avons qua feuilleter, je dirai d'une main
méme distraite, le recueil des ceuvres de M. le président
du conseil pour nous faire une juste i de ce que c’est
qu’un procés d’opinion et ce quen doivent penser les ré-
publicains et les libéraux. Les proces d’opinion partent
de cette idée qu'il y a des opinions si dangereuses, si né-
fastes, qu’il faut & tout prix les foudroyer par le bras s¢-
culier, par l'action de I'Etat. Et naivement on s'imagine
quwon peut les foudroyer, les écraser, ces opinions, et que
¢’est servir une cause que de la mettre sous la protection
d’un juge qui a pour mission de frapper a tour de bras
sur ceux qui pensent autrement que le gros de la nation.
C'était exactement ce quon allait faire, puisque parmi les

@
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délits que I'on mettait a la charge de ceux qu'on avait en-
fermés dés le mois de septembre, il y avait le fait de pro-
fesser I'opinion que la greve générale peut étre un élément
d’émancipation du prolétariat, le fait de professer I'opinion
que, dapres l'histoire, les partis, tous les partis, meéme
quand ils défendent la cause la plus juste. peuvent étre
amenés a recourir a la force et que c’est méme en général
la force qui a accouché les sociétés et en a fait naitre par
un laborieux et parfois sanglant enfanlement le progres.
Ce sont des opinions qu'on peut. qu ‘on doit méme discu-
ter ; nous pouvons les partager ou les repousser ; mais ce
que nous ne pouvons admettre. ¢’est qu'on jette sur les
bancs de la cour d'assises des hommes pour avoir écrit
des articles ou ils exposaient ces idées. (Monvement).

N'y avait-il paa d'ailleurs pour nous une raison plus
forte encore. plus décisive d'interveniz ? Oui, certes. Cest
qu'il y avait véritablement un scandale moral trop grand
a voir poutsuivre chez de pauvres diables des opinions
qu'on peut apparemment professer impunément, a condi-
tion de les abandonner au moment voulu, ¢'est-a-dire a
I'heure au elles vous ont amené au pouvoir et ou il n'y a
plus qu’a renverser du pied sur la téte des naifs 1'échelle
qui vous a fait monter si haut. (dpplaudissements). Il
est des opinions — greé w\nerale antipatriofisme — qui
font parvenir un politicien jusqu'au fauteuil de d’Agues-
seau, mais qui, quand elles sont professées par des hom-
mes simples et droils, par des dupes qui ont eu le tort de
croire en leurs prophétes. vousconduisent dans les geoles,
puis aux assises, et enlin dans les maisons centrales et
les bagnes de notre République. Et ¢’est en vérité un beau
et noble spectacle que de voir, pour avoir balbutié les
mémes phrases. les écoliers poursuiyis. pourchassés. tra-
qués, au nom de l'ordre social et de la morale publique
par ceux-la mémes qui furent leurs maitres el qui se li-
vrerent, des années durant. a une propagande intensive
de la Révolution sociale. (Applaudissements).

Nous avons pensé, quant a nous, que la Ligue des Droits
de I'Homme mangquerait a son caractere essentiel, que la
Ligue des Droits de | Homme Irahirait son passé et ferait
banqueroute & son avenir, si elle ne prenait pas nettement
position en présence de scandales de ce genre.Qu'avons-
nous voulu faire apres tout quand nous avons fondé la
Ligue des Ihmls do I'Homme daps la grande crise d’il
y a dix ans ? Nous avons voulu faire un certain nombre
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de choses particulieres, et sur un certain nombre de ces
points, rous avons obtenu quelques succes partiels. Mais
il y avait par dessus tout une chose essentielle que nous
voulions réaliser. 11 n'existait pas en France une organi-
sation publique de la conscience nationale ; nous voulions
combler cette lacune; nous trouvions qu'il fallait qu'un
certain nombre de bons citoyens se rassemblassent sur le
terrain des principes de la Révolution de 178 et, foulant
aux pieds toutes nsidérations de personnes, toutes
considérations d’intérét, je dirai toutes  considérations
de parti, se préoccupassent uniquement du maintien né
cessaire de cet idéal historique de la France. Voila ce que
nous avons voulu faire. Et alors, est-ce que nous ne se-
rions pas indignes de notre passé et de nous-meémes si
nous soufirions qu'on vint nous présenter des arguments
de ce genre : Mais vous aviez mille fois raison, ily adix
ans, de combattre ces pratiques quand elles étaient accom-
plies par des adversaires ; vous aviez raison de combattre
l'arrestation préventive, vous aviez raison de combattire
les procés de tendance et d'opinion quand c'étaient les
ministéres Méline ou Dupuy qui les faisaient. Mais, a
Pheure actuelle, ce sont des hommes qui ont été vos com-
pagnons d’armes, qui ont eu leur nom accolé avee le votre
dans vos journaux, quiont pris part aux grandes batailles
auxquelles yous avez pris part, ce sont eux qui commet-
tent ces actes.... Prenez garde et soyez indulgents! Je
dis, quant & moi, que si je me sens contraint de lutter
contre ce que je crois le mal, quand c'est un adversaire
qui le commet, je me sens le devoir de le combattre dix
fois, cent fois, mille fois plus énergiquement quand ¢’est
un homme qui a été mon compagnon d'arines qui-s’en
rend coupable. (Applaudissements).

Voila pourquoi, sans aucune espece d'embarras ni d’hé-
sitation, sans étre le moins du monde en proie a la divi-
sion, le Comité Central de la Ligue des Droits de I'Homme,
I'année derniére, a cru devoir se jeter dans cette bataille
qui, pour une fois, a réussi. Pour une fois, I'opinion pu-
blique s'est suffisamment émue, le scandale a été trop
orand. et alors le gouvernement a reculé, et ce proees,
cet ignominieux proeés qui aurait di s'engager n'a paseu
lieu. On a remis en liberté les‘représentants de la C. G. T.
(Applaudissements).

Puis est venue l'affaire des oificiers de Laon. Et je me
suis parfois demandé non sans quelque amusement,
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quelle singuliere idée les gens qui m'attaquent avec (clte
pmn\ém nce doivent se faire de moi. Un jour,ils disen

Francis de Pressensé, c'est un protestant, un Im'fun
nni il ne s'intéresse g ce qui a 1“ ma'qur de
Calvin M cest pour cela, naturellement, qu'il s'est jeté
dans la ille de Madagascar. Le lendemain ml\n‘ son
de cloche : M. Francis de Pres é <'u<1 presque un
anarchiste c'esf un esprit violent et faux ol c'est pour

ille pour la C. TigPUTS
;»a,~ moins

cela qu’il s'est jeté dans la ba
vient l'affaire des officiers de Laon,
simple : Mais vous savez bien que M. Fran de Pres-
sé, ¢'est un clérical mal lavé ; en réalité, il s'intéresse
ionnément au sort de 1'Eglise et c’est pour cela gu'il
est intervenu en faveur de ces officiers. (Rirves et applay-
dissements

Je me permetirai de fournir & mes adversaires le fil
d'Ariadne qui leur permetira peut-étre de se refrouver
dans le’labyrinthe obscur et compliqué de mes opinions.
Peut-étre auraient-ils la clef de ce mystére plein d’hor-
reur, s'ils voulaient bien se dire que ce gui a été I'objet
de mes préoccupations dans foutes ces afiaires sueces-
sives, ¢'a été purement et simplement, oh! cette petite
chose, cette pauvre petite chose négligeable, la liberté, le
““I““ de la l'imnlv {pplandissements). Cest la ce qui
m’a lancé dans la h(muhn pour les indigénes de Mada-

gascar. Parce que je soufire quand je pense que ¢'est au
nom de la France qu'on les traite comme des sujets de
deuxiéme ou de troisicme classe, qu'on leur reiuse quel-
ques-uns des droits essentiels, je ne dis pas du citoyen,
mais de I'étre humain. parce qu'il m'est intolérable de
songer que c'est au nom de la France qu'on est allé re-
prendre dans les codes de Louis XIV un certain nombre
de preseriptions tyranniques rendues contre les hugue-
nots, a la veille de la révocation de I'Edit de Nantes;
parce que mon ceeur tressaille d’indignation en constatant
qu'on interdit & indigénes de se rassembler plus de
trois ou quatre dans leurs maisons, que ce soit pour y
chanter des chansons de Béranger oupour s’y livrer a des
pri«'rm selon le rite protestant ou catholique. Je soufire,
mol, & la fois dans mon amour de la liberté ef dans ma
l<erl( de Francais. quand je vois que c'est sur de pareilles
bases qu'on préfend constituer l'empire colonial de la
France! Cela suffit peut-¢tre pour expliquer pourquoi je
me suis jeté avee 'immense majorité du Congres de 1908

ot ce n l,\[
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dans cette bataille. C’est également la liberté, l'amour du
droit égal, la haine des proces de tendance et d’opinion,
le mépris des démagogues repentis persécutant leurs
dupes qui nous a inspiré, quand nous nous sommes
lancss a corps perdu dans cette affaire de la @G
quand nous avons pris part a ce grand meeting de Tivoli,
quand nous avons contribué a faire reculer le gouverne-
ment sur ce terrain. Et c'est également 1'amour de la li-
berté qui nous a inspirés quand le Comité Central, a I'u-
nanimité, m'a donné mission en décembre dernier, d’in-
tervenir dans le débat sur les officiers de Laon.

Ici, je le sais, un certain nombre d'entre yous ont pu
ignorer les détails précis de l'affaire, ont pu se laisser
égarer par les publications tendancieuses et s'imaginer
de bonne foi que nous avions commis une erreur. Je suis
sar, quand ils y auront regardé de plus pres, quand ils
auront bien voulu lire le discours dans lequel j'ai déve-
loppé nos idées, nos principes & la Chambre, qu’ils re-
connaltront que nous n'avons fait que notre devoir et que
ce n'étaif pas une raison pour nous Y soustraire, parce
que I'accomplissement de ce devoir était en méme temps
un acte d’habileté nécessaire, et, d’abord, l'accomplisse-
ment d’'un devoir parce qu’il sagissait de la liberté
d’hommes qui ne pensent pas comme nous... Quant a moi,
je le dis trés haut, quand j'ai travaillé a la séparation de
I'Eglise et de I'Etat, pour rompre le dernier lien qui unis-
sait encore la société religieuse et la société civile, cela n’a
point été pour substituer a la religion d’Etaf une irréligion
d’Etat et pour construire ensuite une antiéglise officielle
et imposer d’autorité une doctrine quelconque a qui que
ce soit. Sur le terrain de la 1égalité nouvelle, c’est-a-dire
de la séparation, du divorce absolu des deux sociétés, il y
a place pour la liberté et il n'y a place que pour elle.Je veux
respecter Uopinion des aufres comme je demande que
soit respectée la mienne ; et de méme qu'on a pas a mon
sens le droit de sévir & Pintérieur d’'un régiment contre
un officier qui d’aventure, hélas! il y en a bien peu,
aurait des opinions avancées, et qui voudrait se rendre a
la Bourse du Travail en dehors de ses heures de service,
pour causer avec des prolétaires et pour prendre contact
avec les hommes du travail, de méme je veux qu’on res-
pecte lofficier qui, en dehors des heures de service, se
rend a la messe ; je me refuse & souscrire a la punition
qui le frappe, je me suis refusé a souscrire a la punition
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qui frappait les officiers catholiques qui allaient a la
messe comme je me refuserai a frapper l'officier franc-
macon qui irait dans sa loge. (Applaudissements).

La Ligue des Droits de I'Homme a été amenée par des
circonstances bien connues a prendre une part éclatante
et qu’elle ne regrette pas a la bataille livrée pour la laici-
sation de I'Etat. Oui. nous avons lutté, nous lutterons
encore pour la laicisation de I'Etat. Et qu’il me soif permis
de rappeler que, quand nous nous jetions dans cette
bataille, on ne reprochait pas a mon prdidécesseur,
M. Trarieux, denous faire prendre parti sur une guestion
qui était pourtant bien. si je ne me trompe, d’ordre poli-
tique; on ne lui reprochait pas de nous atteler a cette
grande ceuvre ; on trouvait parfaitement naturel que, sur
ce terrain, nous marchions la main dans la main avec les
autres corps de I'armée républicaine. Nous l'avons fait,
nous ne le regrettons pas; bien loin de le regretter,
j'estime quant @ moi que ce sera l'un des honneurs de
notre vie d’avoir participé a la laicisation, hélas! encore
bien incompléte de I'Etat, mais d'avoir tout au moins
commenceé ce grand euvre (4dpprobation). Seulement, je
veux que nous en tirions deés maintenantles conséquences,
que des maintenant nous comprenions que la liberté doit
etre le résultaf nécessaire de la séparation, que du moment
que les opinions sont la chose privée de chacun, du
moment que I'Etat ne les impose plus, du moment que
I’Etat ne met plus sa main dans notre poche pour en tirer
les fonds avec lesquels il soutiendra une Eglise a laquelle
nous n'appartenons pas, non seulement cette
droit de vivre et de se développer, mais encore serviteurs
et fonctionnaires de I'Etat ont le droit, hors de leur
service, de participer aux cérémonies des églises, comme
a celles des loges. comme a I'action des bourses du travail.

Lt c'est au moment ol je venais de livrer ce combat,
d’avoir a la Chambre un conflit personnel assez vif avec
le chefdu gouvernement, qu’éclata la question dela gréve
desiPiT AT

Quand on parle de la gréve, on commet, sans le vouloir
j'en suis str. quelque chose qui crée une équivoque dans
la discussion. Nous avons eu soin de déclarer dans le
manifeste qui servit de convocation au meeting du Tivoli
que ce qui nous préoccupait, c¢’était la liberté d'opinion.

Rappelez-vous ces temps lointains de 1898-99, lorsque
la Ligue des Droits de I'Homme a été formée ; ce que nous
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étions appelés a défendre d'une facon plus particuliére,
c'était la liberté d'opinion des fonetionnaires. Il y avait
un certain nombre de fonctionnaires frappés. ¢'étaient de
grands manitous, c’étaient des inisllectuels de haute
marque, ¢'étaient des professeurs qui tronaient dans les
* chaires de l'enseignement supérieur. et quelques-uns
d’entre eux avaient eu le courage de prendre parti dans
ce conflit. Ils avaient alors été menacés par le gouver-
nement. par le pouvoir ; il y en avait quelgues-uns méme
qui avaient été frappés. Est-ce que nous hésitames a
intervenir ? Point du tout; nous déclarames que la liberté
du fonctionnaire, en dehors de ses heures de service,
devail étre entiére et qu'il n'y avait aucun scandale pour
nous a voir un professeur, quand il était descendu de sa
chaire. faire simplement usage de ses droits de citoyen,
se prononcer confre le ]nm\m contre le gouyernement,
et combatire méme s’il le fallait son ministre, s’il était
officier, celui de la guerre, s’il était professeur, celui de
I'instruction publique. Voila les principes que nous avons
professés et pratiqués dans ce temps.
Mais on me dir Il s’agissait de I'enseignement et
“est quelque chose de tout a fait particulier, tout au
moins quand il s’agit de I'enseignement supérieur. Car
on est contraint de multiplier l¢s distinctior la casuis-
tique p&)]”iw[lll‘ /a vite. Quand on app lique ces principes
a I'enseignement primaire, nous avons a I'heure actuelle
tout autant et plus de difficultés a en obfenir le respect
que nous en avions en 1898 lorsqu'il s'agissait de I'ensei-
gnement supérieur. Vous vous souvenez fous de cette
attaque menée contre un syndicat d’instituteurs dans le
département de Maine-et- Loire; du compte que l'on a
0sé demander & ces instituteurs, non seulement de l'au-
ddu avec laquelle, conformément au maodus vivendi intro-
duit a 'origine du ministére Rouvier en 1905, ils osérent
rester syndiqués, mais encore -de leur présence &
une manifestation qui avait. eu lieu a la Bourse:du
travail d’Angers... Que leur demanda-t-on? Non pas,
cent été déja suffisamment fort : qu'est-ce que vous avez
dit ou fait? Non, on leur posa par écrit, officiellement,
cette question : « Quavez-vous pensé des molions qui ont
été faites et \nlom a coté de vous par un certain nombre
de vos collégues ?» (Exclamations).
Ce précédent avait été posé par le préfet et I'inspecteur
d’académie en Maine-ef-Loire ; il s’est exactement repro-
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duit a I'origine de la sesconde gréve des P L'orateur
- d ;

qui m'a | dé a décla e le discours de Sembat lui
avait réveél sur'un ou deux points, nous: pouvions
ir Taison quand nous d’afteinte a la liberté

d'opinion et reconnai que trois de ces fonctlion-
naires i té 'n~, condifions rficu-
lierement iniq 3 en a un .';mmyi on a bon

d’attri

1 de }xvmm\ qui ne sont
point de e 3

roché d'avoir ouvert

une réu 1 et davoir der I'assemblée un nom
pour la présider ; ua autre el on a demandé compte
de vojes | de lui sans sa partieipation. Oui,

Sembat ien montre sur ces trois poinfs que nous

avions raisc

A R

points, croyez-vous que nous
raison ? Iist-ce que nous n’avions
ec attention les' dossiers, est-ce 'que nous
isé dans les appels déja publiés les élé~
appréciation et est-ce que nous ne pou-
la Ligue des Droits de I'Homme: « Pre-
ie a I'heure actuelle d’embrouiller la
stion. ous faire croire qu'il s’agit d'un recours a
l'action ,mm“ a Pinsurrection, aux voies violentes,
alors qu urement et simplement de' ce droit
ibertc d’opinion et de la question de
savoir s . quand il ont terminé
leur jou avail et donné pleine satisfaction a
I'Efat, si du moment que vous lear laissez les droits du
. ils peavent en faire usage. »
a eu un temps ou vous ne montriez pas, vous, répu-
S de gouvernement, tant de délicatesse et ‘de
scrupule a I'endroit de l'usage des droits de citoyen, par
instituteurs ou les postiers ou tous les petits agents
de I'Etat. Alors on s’adressai x pour leur demander
de devenir les agents électoraux de ceux qui visaient a
représenter la République. (4pplaudissements). Pour nous.
nous ne voulons pas de ce mode d'exercice de la fran-
chise civigae du fonctionnaire ; nous avons protesté depuis
le premier jour coutre ce gue nous appelions le Seandale
de détcurner un citoyen du libre exercice de ses droits
pour faire de lui. pu ement et simplement, I'agent élec-
toral de tel ou tel pac ha d'arrondissement, et ¢est parce
que nous avons agi ainsi que nous avons le droit et le
devoir de dire : « Mais leurs libertés, mais leurs droits

1’ avi
pas étudié
n'avions pa
ments de n

ns ‘pas toul aussi

T

|
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de citoyens, en fant que vous ne les avez pas confisqués,
en tant que la loi elle-méme leur en reconnalt ia posses-
sion, ils doiyent les exercer sans que vous ayez le droif
d'y porter la moindre atteinte, sans que vous puissiez
leur demander compte de l'exercice qu’ils en ont fait».
Voila ce que nous avons dit dans notre manifeste. Nous
avons appelé sur ce point l'attention de la démocratie.
Et, je le répete, nous aurions manqué non pas seulement
a nos principes, & ce qui est I'essence de la Déclaration
des Droits de 'Homme, mais & tous pos précédents et a
tout notre passé si nous n'avions agi ainsi, et on
aurait pu dire : « Le jour ou il s'est agi de personnages
dont le nom était retentissant, le jour ou il s'est agi d'un
membre de I'Institut qui aurait pu éire plus ou moins
atteint, ou effleuré, dans son droit ou dans la frange de
son droit, ce jour-la, la Ligue des Droits de |'Homme
s'est mobilisée ; mais quand il s'est agi d’humbles fonc-
tionnaires des postes, de petits instituteurs, menaces,
lésés dans le iondement méme de leur droit, dans leur
dignité civique, dans leur existence meme, ce jour-1a
elle a trouvé mille raisons et mille prétextes pour ne pas
agir. »

Nous avons envisagé au contraire (que nous avions, en
dehors des raisons de fond, deux raisons de plus pour
agic dans le cas donné : I'une, c'est que les actes contre
lesquels nous devions protester étaient commis par des
hommes qui avaient pu jadis étre envisagés comme DOS
fréres d'arm lautre, cest qu'ils frappaient précisé-
ment ces petits, ces humbles, pour la protection desquels
la Ligue des Droits de I'Homme a été fondée.

Mais. nous dit-on, la n'est pas la question. La uestion
est tout entiére autre part ; il s’agit de savoir si oui ou
non la Ligue des Dioits de I'Homme doit se prononcer
pour le principe insurrectionnel, pour laction directe,
pour la révolution.

En vérité, mais je ne me doutais pas le moins du monde
jusqu'a présent que ce fut sur ce terrain que se fussent
{ivrées nos batailles derniéres, j'ignorais totalement que,
quand nous ayons décidé de prendre en mains la cause
des postiers, plus de trois jours avant que la gréye fut
déclarée, nous nous étions placés sur le terrain insur-
rectionnel. J'irai plus loin et je demande de quel droit,
avant méme que cette question ait été résolue et tranchée
par le seul organe qui puisse la trancher, la question de
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savoir si le droit de gréve peut ou ne peut pas exister au
profit des agents, des fonctionnaires de gestion de I'Etat,
je me demande de quel droit on irait baptiser de recours
a l'insurrection le recours éventuel a la gréve. Il ne
s’agit pas pour nous, al’heure actuelle, de nous prononcer
sur ces points. Les Congres de la Ligue des Droits de
I'Homme ont décidé & cet égard. L'orateur qui m'a précédé
a dit que la décision n’avait pas d’importance parce qu’on
avail a peine discuté et qu'on avait voté dans le trouble
d'une derniére séance. Il se trompe. Soit & Paris en 1906,
soit a Bordeaux en 41907, nous avons eu devant nous des
rapports étudiés, tellement étudiés que I'un d’entre eux,
celui de notre conseil juridique, M. Maxime Leroy, est
devenu, comment dirai-je?le livre classique sur la matiére;
il a été depuis lors publié en volume et c’est la que par-
tisans et adversaires du syndicalisme des fonctionnaires
puisent leurs arguments. Donc, nous avions discuté et a
fond.

Et quel avait 66 & ce moment le sentiment du Congrés,
dans quel sens s’était-il prononcé ? Il s’étail prononcé
pour le syndicalisme des fonctionnaires a la fois dans
I'intérét de cesagents et dans I'intérét des services publics,
et il avait refusé de marquer d’avance une limite, de pro-
noncer d'avance sur cette question si délicate de savoir
§'il y a entre le syndicat et le droit de gréve un rapport
nécessaire, et si ¢’est la qualité des fonctions, la qualité
du service public auquel on est voué, qui peut limiter ou
détruire le droit de gréve. Il s'y était refusé, savez-vous
pourquoi? Parce que, quandon veut creuser cette question,
onarrive a des impossibilités rationnelles extraordinaires.
Vous déclarerez que ¢’est la qualité de fonctionnaires ou
d’agents de I’Etat qui doit enlever aux travailleurs 'exer-
cice du droit de gréve, et quand vous aurez voté le rachat
de I'Ouest et fait passer du service d’'une compagnie au
service de I'Etat un certain nombre de travailleurs, il se
trouvera (ue. sans avoir modifié en rien leur situation,
ni mis dans leurs mains une arme nouvelle pour rem-
placer celle que vous leur aurez confisquée, vous leur
aurez enlevé le droit de gréve. Il suifit de signaler l'en-
semble des difficultés de cet ordre pour comprendre (ue
les Congres de la Ligue des Droits de I'Homme n’aient
pas voulu se prononcer a cet égard et aient déclaré sim-
plement : Nous sommes partisans du syndicat dans toute
son étendue et nous chargeons le Comité Central de
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que si on veut placer la (uestion sur ce terrain, abaisser
jusqu’a ce mniveau, si on veut la rapetisser jusqua ees
proportions, eh ! bien, ce n’est pas en fouillant'dans notre
passé quon trouvera des arguments de ce genre contre
mous, ce n'est pas 4 nous qu'on pourra reprocher d’avoir
formé notre esprit dans les maiso d'éducation cléri-
cales et d'étre den s, des années durant, longtemps
apres avoir atteint Pdge de la maturité, les instraments
et les protégés de parti méme qu’on prétend si bruyam-
ment combattre a I'heure actuelle... Done, sur Mada-
gascar comme sur le reste, nous 1 ‘avons fait qu'appliquer
fes décisions de nos assemblées générales. Les congres se
sont prononcés avec éclat a deux reprises sur la question
du droit syndical des fonctionnai ils ont dit qu’ils
voyaient la et avec raison la grande question immédiate
seée. devant la Répul francaise. En fait e point
.t de nos divisions de I'h présente.
maintiendrons littéralement et
ie d’autorité ou sinous ferons
cipline consentie, jus-
archie administrative; il
s'acit de savoir si nous conférerons aux agents de I'Etat
les droits qui sont mécessaires a leur dignité et au libre
exercice de leurs franchises, et quexige impérieusement
l'intéret des services public eax-mémes, sinousne vou-
Jons plus avoir le spectacle aifligeant de ce désordre, de
cette anarchie administrative que nous avons sous. les
yeux depuis tant d'ann il s’'agit de savoir si nous
n’associerons pas dans d onditions d’ordre et d’har-
monie les agents au maniement des rouages quiils con-
naissent par définition infiniment mieux que les Sous-
secrélaires d’Etat, méme quand ceux-ci ne sont pas des
politiciens de renconfre 1mprovises chefs de grandes
administrations. (4pprobation).

Eh bien, sur ce terrain, sur ces questions particulieres,
jlestime que nous avens ¢té entierement fidéles non seu-
lement & l'esprit, mais a la lettre des statuts de la Ligue
des Droits de l'Homme, que nous avons été entierement
fideles aux présedents de la Ligue des Droits de 'Homme,
que nous avone 6t entierement fideles aux termes de la
Déclaration et que agus avons été enticrement fideles aux
votes successifs des divers Congres. (4dpplaudissements).

Mais il ne faut pas que nous nous arrétions 1a; il faut
qu'une bonne fois pour toutes on tranche en fait la ques=

po
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tion de savoir de quel coté doit s’orienter la Ligue des
Droits de 'Homme. Je suis de ceux quiont déclaré. de-
puis le premier jour de la fondation de notre grande asso-
ciation, qu'elle n’aurait de valeur et d’utilité quen tant
quelle se tiendrait en dehors et au-dessus de la politique.
Mais quand j'ai dit cela, quand d'autres l'on dit apres moi
et mieux que moi,est-ce que nous entendions le mot poli-
tique dans le sens ou semblent I'entendre ceux qui nous
reprochent de résister aux attentats contre la liberté, de
lutter & visage découvert contre ceux (ui sont deyenus
les représentants de larbitraire dans ce pays? Non, ce
que nous entendions par politique. c'était ce qu’on peut
appeler la petite politique des ambitions et des individua-
lités, la politique des partis et des sectes. Nous ne vou-
lions pas qu'on fondat une section de la Ligue des Droits
de I'Homme pour faire la courte échelle a telle ou telle
ambition’; nous ne voulions pas qu'il se format des fédé-
rations départementales qui deviendraient en quelque
sorte un instrumentde gouvernement et d’administration
dans leur région, qu'on consulterait gour savoir sion doit
nommer un garde-champétre ou =n instituteur et qui in-
terviendraient d'une facon constante dans des guestions
purement personnelles qui ne nous regardent pas. (Vive
approbation). Ce que nous avions youlu faire, it faire
appel & toutes les bonnes volontés d’hommes venus de
trés loin, de bien des points de I'horizon, qui n’avaient
pour terrain commun que le culte de la Révelution. Les
uns avaient l'idée que la Révolution, achevée comme ils
s'imaginaient qu'elle I'était; valait la peine d’étre préser -
vée et défendue dans ses résultats, les autres avaient
conscience qu'elle n’est qu'a son début ef qu’elle ne peut
avoir une légitimité et une valeur que si elle continue et
se poursuit jusqu’au terme méme de Ses propres princi-
pes, mais qu'en attendant, il convenait de maintenir les
conquétes déja obtenues, de nous servir des armes qui
sont entre nos mains, de ne pas les laisser se briser, ni
s'émousser. Nous nous disions et nous avons dit que ce
qui faisait le caractére propre de la Ligue des Droits de
I’Homme, c¢’était de s’efforcer de tirer de la légalité pré-
sente, de la 1égalité telle qu’elle existe dans les lois de la
République troisieme, le maximum de justice que ces lois
peuvent contenir. En nous livrant chaque jour a cette
besogne, nous prenons en mains les dossiers de ces mil-
liers, de ces dizaines de milliers de cifoyens qui s’adres-
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sent a nous et pour lesquels nous avons la joie d’obtenir
parfois satisfaction et redressement ; et puis. a coté de
cette besogne en quelque sorte atomique et individuelle,
il s'agit, en nous efforcant de tirer' le maximum:de justice
de la légalité, de nous livrer a une ceuvre de propagande
qui consiste & montrer a ce pays quil n’a pas le droit de
renoncer aux conquétes de la Révolution, de faire porter
je me sais quel scepticisme desséchunt jusque sur les cho-
ses sacrées pour lesquelles nos péres ont lutlé ef ont su
mourir, et qui, méme imparfaites, valent la peine d'étre
sauvegardées et mises en ceuvre. (Vifs applaudissements).

Quant & moi personnellement, je ne me fais pas d'illu-
sion sur une grande partie des institutions et des princi
pes formulés a l'aube de I'ére nouvelle ; je ne suis pas de
ceux qui s'imaginent que d'un premier pas on ait en
quelque sorte franchi tout l'espace et que la Révolulion
frangaise dés le premier jour ait mis la main sur ce qui
devait étre I'idéal des sociélés futures. Je ne crois pas a
ce miracle historique. Mais la Révolution a donné une
impuision inépuisable dont I'effet ne s’arvétera plus; elle
a été a la fois I'aboutissant de toute I'histoire de la France
ancienne et le point de départ de I'évolution de la France
nouvelle et nous n’avons pas le droit, nous, de nous re-
tourner dédaigneusement vers ce passé et de dire. liéritiers
ingrats: Tout ce que vous avez fait, tout ce que vous
voulu est sans valeur ; tous ces troncons d’armes
n’est guére que des troncons d’'armes que vous nous ave
légués, nous allons les jeter de coté et nous allons faire
table rase de votre révolution avortée et recommencer sur
nouveaux frais.

Non! On a essay¢ de faire croire & loute une génération
de jeunes snobs. 1l y adix ans, que la Révolution fran-
caise me valait pas la peine... un cerlain nombre de
réactionnaires, d'intellectuels pervertis, dedescendants de
régicidesrepentis, de petits jeunes gens débilités jettent un
regard de convoitise et de regret sur ce pas D
ancien régime, ou ils auraient connu les douceurs d'une
société de privilege, mais d'un privilége dont ils auraient
€1é exclus. On avait réussi a leur faire admetire les beau -
tés de la France d'avant 89 et, d'autre part, il existe un
certain nombre d'idéalistes chagrins, de partisans para-
doxaux de I'avenir quise disent en haussant les épaules :
Apres tout, tout cela n'a pas d'importance, il ne vaut pas
la peine de lutter pour ces choses... Eh bien! ¢’est la un
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gtat d’Ame pernicieux : ce qu'ily aurait de p ce qu’il
y aurait de plus périlleux pour les causes (qui nous sont
cheres, ce serait que at d’esprit de cette fraction dé-
daiegneuse.de I'opinion se propageat dans le pays. (4
bation). C'est pour cela que la
‘Homme est une institution d'une utilité supérieure
yarce (qu’elle montre dans une sphere, h las! bien modeste,
que, méme a cefte het meme sous une le
dont en ma qualité de socialiste j'ai bien le droif de cons
S main-

pro-
de

Y
1

ater la médiocrité bourgeoise, cn peut

a
tenant, certains de just juon s mainte-
nant Servir tte machine ver de cette
machine qui eraque et avec beaucoup d’efforts, oh! com-
bien d’efforts et comb itement. on peut lear

faire produire un t c'est parce que
nous avons fait cette
nous avons ¢ utiles
n’avons pu le faire que
nblée au-de

nstration jour
mocratie 1
(que nous nous sommes pla-

jour que
e N\

\Ous

toutes ces misera et mes

cés d'e

quines

)US ayons eu

peut-
meérife a n 5 de ces conside
de certaines i
qu'il ne soif pe ac 5 MOome
nouer et briser les liens i
temps : il ne faut pas croi 1 soit si
contracter 'habitude nécessaire de la déiiance et
suspicion a l'égard de ceux en qui on avait eu confiance
autrefois, en des jours de lutte commune; qu'il soit,
doux que cela, quand on trouve au pouvoir des hommes
qui, jadis, avaient prononcé les mémes mots que vous
avec le méme accent, (qui jadis s'étaient livrés aux me
actes (que vous et qu'on les rencontre comme les pires
des adversaires au lieu de les rencontrer comme les plus
loyaux des auxiliaires. Il y a la, soyez-en surs, des mo-
ments qui sont pénibles pour les ames bien nées, les
ceeurs bien trempés. (Vifs applaudissenvents). Mais, d’autre
part, il )y a quelque chose .de singulierement encoura-
geant et réconfortant quand on songe qu'a travers toufes
les difficultés de ’heure pr

sente, quand on songe qu'avec
le demi-avortement de nos tentatives de 1398 et, ce
qui était plus grave, avec leur demi-succes, on n‘a pour
tant pas réussi encore a détruire la Ligue des Droits de
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des politiciens h
langa :

les simples dapes.
d'écho dans nos
ter par des con-
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Eh bien ! ce
cons $
sidérations de ce c'est que
nida grandeur, ni la noblesse de I'mu e a laquelle nous
S0mmes voue ficacité de notre’ action méme mo-
deste et I'étendue des services (jue nous pouvons rendre
aux jus S instruments que nous avons
€n mains.

ience

ni e

causes avec le

] € (ue nous ftraversons, elle n'est pas
pr éire finie. Je suis convaineu qu'a mesure que se
poseront des questions d’un ordre nouvean. a mesure qu'il
ne s'agira plus simplement d’un cas de justice individuelle
ou de cas purement politiques, mais bien de transformer
par voie d'évolution la sociéte présente. quand il s'agira
de tous ces problémes qui se posent devant le prolétariat
du monde entier, qui ne seront pas éternellement éludés
dans une démocratie comme la notre. — je sais d’avance
quelles seront les difficultds d'une société dont la gran-
deur initizle était de s'étre recrutée a la fois dans les
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rangs du prolétariat et dans les rangs de cette portion de
la bourgeoisie qu'on appelait les intellectuels, & I'heure
ou quelques-uns de ceux-ci avaient semblé comprendre
ce que la conscience el la raison demandaient d'eux. Je
ne me dissimule pas que nous serons de plus en plus en
proie a des dissensions, a des défections; nous verrons
des hommes, hier encore a nos cotés, venir nous condam-
ner sans merci, nous attaquer sans menagements le len-
démain. J'en suis convaincu, mais je suis convaincu en
méme temps que L'esprit actuel de la Ligue des Droits de
' Homme suffit a nous assurer la victoire et 4 nous ga-
rantir les espoirs d’un long avenir. Vous me taxerez d’op-
timisme. Peut-étre : maiscetoptimismene vaut-il pas mieux
(u’'un pessimisme qui paralyse? N'allez pas prendre aut
tragique les manifestations superficielles de divergeuce
et d’hostilité qui trouvent toujours a slexprimer dans la
presse de nos adversaires, car je me permettrai de si-
gnaler en passant ce fait qui devrait ouvrir les yeux a
quelques-uns de ceyx qui nous combattent, c’est que ce
que nous faisons, ce que nous disons, nous ne le trou-
vons jamais noté méme par souci d'une information
exacte et compléte dans les journaux ennemis, mais le
moindre coup (ui nous est porté, lamoindre dénonciation,
qu’elle provienne d'un membre de I'Institut ou de la sec-
tion d’Ecouché, trouve immédiatement asile dans:les co-
lonnes de cette presse hostile. Et quand nous voulons
répondre, quand nous prétendons quon n'a pas le droif
de faire passer sous les yeux du lecteur 'attaque sans lui
montrer la défense, vous ne savez pas a quelles difficultés
nous nous heurtons. Voila qui devrait faire ré(léchir
ceux de nos adversaires actuels qui sont de bonne foi, et
ils deyraient se demander pourquoi ceux quiont combatiu
la Ligue des Droits de 'Homme, ceux (ui étaient parmi
nos ennemis dans les temps lointains ou nous sommes
nés, ce sont justement nos adver aires qu'ils protegent,
qu'ils fayorisent, et c’est nous quils combattent, qu'ils
essayent d'accabler sous la double conspiration de l'at-
taque systématique et du silen absolu. Sans doute, ce
n'est pas un critere tout & fait décisif que d’avoir comme
auxiliaires dans les luttes contre le Comité Central les ad-
versaires jurés de la cause commune : €e n’en est pas
moins un indice assez digne d'attention. Quoi qu’il en
soit, ce qui fait notre force, a nous qu’assaillent tant

de. dénonciations, cest d'avoir le droit et d’avoir le
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sentiment trés net et trés profond de la continuité de

I'histoire de la Ligue des Droits de 'Homme. C'est, comme
e Morhardt, comme Quillard, comme un certain nombre de
e nous, comme moi-méme, d'avoir été depuis le premier
n jour au centre méme, au ceeur de l'activité de la Ligue
S des Droits de 1 Homme, d'avoir vu se développer cette
- grande ceuvre depuis le temps ot nous étions simplement
1- une (dte qui cherchait un corps et des membres, un Co-
n mité Central qui s'était forme avant méme que la Ligue
le des Droits de 'Homme existat, jusqu’au jour ou nous
- avons été tout pres de cent mille et ou le Comité Central
p- a tenu a émaner de ces masses profondes. Certes, ceux qui
X ont'été associés a cetf= histoire des le premier jour, ils

i auraient grand tort de réclamer je ne sais quel droit de
patronage, quel droit de sapience et de conseils pédants a
I’égard de leurs collégues. lis n’en ont pas moins le droit
de revendiquer quelque part dans le devenir de notre
association et quelque conscience de l'esprit qui I'anime
depuis les premiers jours. Eh bien, puisqu'a I'heure
actuelle on nous jette des noms a  la face, comme
si nous étions des nouveaux et tard-venus, gachant
I'ceuvre d’autrui, on constatera si I'on veut bien consulter
la collection de notre Bulletin officiel et lire nos listes,
qu'il en reste de notre coté aw bon nombre qui ont siégé,
agi, lutté, depuis le premier jour, tandis que, de I'autre
coté, on pourrait aisément compter sur les doigts d'une
main ceux qui ont pris une part effective a la bataille
depuis le début. (Mouvement)

Tout cela, apres tout, est secondaire, et je m'excuse-
rais d'en parler s'il ne fallait dire ces choses puisqu’on
essaie, aux yeux desligoueurs, denous représenter comme
des intrus quisont venus fourrager et glaner dansle champ
d’autrui, et détruire ce qui avait été fait. Ce n'est pas vrai.
Nous avons conlinué ce (ui avait été commencé dans
I'esprit ol cela avait été commencé et nous nous sommes
attelés a la besogue avec le sentiment profond de la gra-
vité et de la difficulté de la tache qui nous était imposée ;
nous sommes venus, je puis le dire en toute sincérité
pour ma part, avec la ferme résolution de faire tout ce
qui dépendrait de nous pour éviter que la Ligue des Droits
de I'Homme dégénérat jamais en un organisme de parti.
(Vifs applaudissements). Je détesterais tout autant ou peut-
étre davantage, une prétendue victoire qui mettrait la
Ligue des Droits de I'Homme extiére dans les rangs du
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parti am]lui je me fais honneur
défaite qui la jetterait dans les rangs
La Ligue des Droits de I'Homme aur
qu'elle a été depuis le commencement
de porter le caractéere qu'elle n'a cesse
elle serait rentrée dans les cadres d'un
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consacree d s le ( ongres présent. Assurément, jo nai
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perdez pas de vue qua I'heure actue lle, ¢’est & travers
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ceux qui voudraient éviter en méme temps un blame et une
motion de confiance au Comité Central, ceux-la se
tromperaienf. Vous ne pouvez pas voter un blame pour
le Comité Ceutral sans déelarer en méme temps que ce
qu’il a fait pour la défense de la liberté d'opinion, de la
liberté d'association, de la liberté individuelle était
mauvais et n’était pas conforme a l'esprit général et aux
traditions de la Ligue des Droits de I'Homme. Si vous ne
pensez pas ainsi et si vous croyez au contraire que nous
avans, oh ! certes avec bien des défaillances et des fautes
personnelles, mais enfin que nous avons marché depuis
le premier jour dans la voie qui nous avait été ot verte
par rf-u\xyul nous ont précédés, si vous croyez qu'en
nce de questions singulierement complexes et dif-
'S, nous avons toujours fait l'effort de maintenir la

gue'des Droits de I'Homme en dehors de toutes les
petifes, combinaisons de partis et sur.le terrain de la
Déclaration ; si vous pensez que nous devons conftinuer
a marcher «Iat'\ cette voie et si vous jugez utile de laisser
pour un temps encore a ceux qui ont livré ces batailles
le soin de les poursuivre, yous ne voterez pas lordre du
jour qui vous a été soumis par une section de Paris ; vous
ne vous associerez pas a cette campagne menée eontre le
Comité Central depuis quelques mois ; vous comprendrez
ce qu'il y a pour nous de pénible, de douloureux. d’into-
lérable & devoir faire face de deux cotés a la fois. a devoir
lutter d'une part contre 'ennemi commun, de I'autre contre
des assoc qui nous ftirent dans le dos (Vifs applaudis-
sements). Vous comprendrez ce qu'il y a pour nous de
pénible. de douloureux, d'intolérable, 4 certains moments.
quand nous avons liyré in;‘lillv au Parlement, quand
nous avons déiendu comme je le faisais dans l'affaice des
officiers de Laon, la liberté d opinion, de trouver un
nouveau blame sur les lévres de ceux (ui neus repro-
chaient de ne pas étre assez larges pour la liberté d’o-
pinion, de ceux qui nous votaient des motions hostiles
parce que nous avions voté la séparation de I'Eglise et de
I'Etat, de voir ces mémes hommes nous condamner parce
que nous avions, sans nous soucier de difficultés contin-
gentes, défendu la erté de conscience des officiers de
Laon...(dpplaudissements).1ly adesc hoses quis’accumulent
ainsi et qui rendent lmhon la lutte et la vie difficiles. Si
vous voulez mous voir continuer l'action, si vous avez
confiance en nous, si ce sont bien les principes qui nous
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sont chers que je viens de formuler devant vous, si vous
pensez (u'entre nos n s I'ceuvre de la Ligue des Droits
de 'Homme n'a pas périclité, je vous demande de ne, pas
yous associer au veeu qui vous a été soumis par l'orateur
qui m’a précédé ; je-vous demande au contraire, en déter-
minant avec une netteté absolue les principes qui doivent
présider a I'action de la Ligue des Droits de I'Homme, de
bien vouloir dire que vous avez foi dans ces principes et
i ceux qui les ont appliqués (Adpplaudissements
prolongés et »épétds. L'oraleur est Uobjet d'une longue et
chaleurewse ovation.

La séance est levée & midi.

Troisiéme seance
Dimanche 30 mai 1909 (apres-midi)
Présidence de M. Pierre Quillard

La séance est ouverte a 2 heures.
Sont présents : 223 délégués.

LA LIGUE DES DROITS DE L'HOMME
ET LES EMPLOYES DES POSTES

(Suite)

M. le président. — Avant d'entendre les orateurs
inscrits, je dois vous donner lecture de deux propositions
que j'ai recues : I'une de la section d'Epinay-sur-Orge qui
est ainsi concue :

Le Congres, aprésavoir entendu M. Emile Perrin et M. Francis
de Pressensé, complétement édifié sur ee qu’on a appelé la
crise de la Ligue des Droits de ’'Homme, demande la cloture
de la discussion et le vote sur l'ordre du jour accepté par le
Comité Central.

L'autre proposition demande que les theses contraires
ayant été déja largement développées, les orateurs ne
puissent parler plus de dix minutes.

M. Francis de Pressensé. — Il est essentiel que les
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diverses nuances de I'opinion de nos collégues puissent
étre produites avant la cloture du débat. Je ne crois pas
utile de limiter le temps accordé aux orateurs. BEux-
mémes senfiront trés bien si, au bout de quelque temps,
ilsont, aux yeux du Congrés, dépassé le temps nécessaire.

M. Emile Perrin. — J'appuie les observations de
M. Francis de Pressensé.

Les deux propositions sont rejetées.

M. le président. — La parole est a M. Mathias
Morhardt pour une rectification.
M. Mathias Morhardt. — Je désire présenter une

trés breve rectification a la partie du discours de M. Emile
Perrin ot j'ai été mis en cause. Il va sans dire que, sur
la question de Madagascar, je m’en réfeére enticrement a
ce qu'a dit, en notre nom, notre président, M. Francis de
Pressensé. Mais M. Perrin m'a incriminé personnellement
a propos de 'affaire des achats de terrains par des fonec-
tionnaires a Tananarive.

Si M. Emile Perrin, ou ses amis, avaient désiré s'éclai-
rer, il était bien simple de venir au si¢ge de ia Ligue des
Droits de I'Homme s’entretenir loyalement et de bonne
foi avec moi de cette question ; j'aurais mis les documents
de cette affaire sous les yeux de mes inferlocuteurs et
ils auraient immédiatement vu de quel coté est la bonne
foi.

Nous avons recu au Comité Centrai, il y a quelques
semaine, ou quelques mois, un document, celui dont on
vous a donné lecture ce matin et qu'on m’a inexactement
accusé de m'etre «approprié ». Ce document a été trans-
mis aux conseils juridiques de la Ligue des Droits de
I'Homme. IIs 'ont étudié. Ils ont estirné que ces achats
de terrains par des fonctionnaires ne paraissaient pas
conformes aux traditions juridiques ou méme aux lois
qui régissent les colonies. Ils nous ont transmis un projet
d'intervention que nous n'avons pas cru devoir ratifier
ni transmettre immédiatement au ministre compétent.
Nous nous rappelions, en effet, que les sections de Mada-
gascar nous avaient exprimé le désir, d'une maniére par-
ticulierement pressante, d’étre saisies des questions qui
sont relatives a cette colonie. Nous leur avons donc
demandé de bien vouloir procéder a une enquéte. Or,
par un artifice typographique vraiment étrange, la sec-
tion de Tananarive a mélé notre demande d’enquéte avec
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le texte méme de la note que nous lui transmettions dans
les conditions ordinaires. L'équivoque n'est [ms (1 notre
fait. mais du fait de ceux qui ont inexactement reproduit
le document que nous lJeur avions adressé. ]w déplore
que la section de Tananarive ne nous ait pas retourné
purement et simpiement le document que nous lui avions
transmis avec les observations qu'il appelait et que nous
aurions accueillies de tout caeur. Elle a préféré. a ce
ropos, parler de mes .« rancunes confessionnelles». Je
laisse 4 ceux qui pensent que le secrétaire général de la
Lizue des Droits de I'Homme peut, dans des affaires de
cet ordre. obéir & des « rancunes CODIESs onnelles », la
responsabilité de telles allt cations. Pour’ moi, je les
repousse de mon dédain. Clest tout ce qu’elles méritent,
( \//- laudissements).
Hercouet, délégué de la section de Saint-Mandé.
jeux longs discours que yous avez entendus
ce matin, je pense quiil est nécessaire que les quinze
orateurs inscrits soient aussi brefs que possible. Je rem-
plirai quant & moi le mandat que jai recu de ma section
‘il comporte.

avec toute la briévete

M. Pierre lllli“m'\i disait hier,en annoncant que M. Fran
cis dl' Pressensé ne pouvait assister a la réunion et de-
mandait le renvoi a aujourd’hui de la discussion, que

M. Francis de Pressensé viendrait auj ourd’hui parler au

Apres les ¢

nom de tous.

1} ne s'agit pas évidemment de tous les ligueurs et p]n—
sieurs délégués pourraient supposer (u ’il s’agit peut-étre
de tous les membres du Comité ¢ n*ntml Notre président
it encore partie hier du Comité Centr al de la Lig
Droits de I'Homme, et avec ]»h\mm\ autres dont
] Jore les noms, mais au I ins une diz
protesté ou adresss leur démission. M. Fran
parlait donc quau nom d'une partie du Comité

sense ne
Central.

M. le président. — Je sui obligé d’abandonner mon
role de pl'k" ident et de vous répondre mnm*\!miumm
Quand jai dit que j¢ parlais au nom de tous, c'étaitau
nom de tous les me smbres du Comité Central qui n’étaient
point démiss onnaires, vous le savez bien, et parmi ceux
qui étaient démissionnaires, il y en a qui ne sont point

reeius.
M. Hercouet. — Le Comité Central n'a pas attendu
cotte séance pour preésenier sa défense. Il a frouvé en
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M. Basch un admirable avocat. Le citoyen Basch, avec un
art merveilleux, en véritable jongleur de la parole, avec
une science parfaite des nuances et des efiets. nous a fait
le récit le plus séduisant et le plus pathétique de I'affaire
Dreyfus et il a su profiter du plein de notre émotion pour
enfonner un hymne a la solidarité, a la justice et & la
liberté.

Et puisque je viens de dire a M. Basch tcute I'admira-
tion que j'ai pour son beau talent et qui ne date pas d'au-
jourd’hui ni d'hier, puisque lors de candidature au
Comité Central, ma section et moi-méme personnelle-
ment avons fait la plus vive propagande en faveur de sa
candidature, il me permetira de lui dire que ces beaux
sentiments de |u~||(r- de solidarité, de liberté sont com-
muuns a tous les délégués. qu’ils ne peuvent se retourner
contre aucun d'eux et nous avons été étonnés qu'il nait
pas plutot terminé par un appel a l'unité, car a ce mo-
ment notre cceur vibrait de la plus forte émotion et nous
aurions été heureux de ne penser qu'au bloc superbe

dont le citoyen Ferdinand Buisson parlai it quelques mi-
nutes apres, mais je n’ai eu que plus de ]V[n ra féli-
citer emsuite notre collégue que javais déja entendu,
M. Lucien Victor-Meunier, pour le remercier d'avoir
songé et d’avoir si bien développé cette pensée d'unité et
de solidarité dans la Ligue des Droits de I’'Homme.

Javais recu de ma section un mandat de blame pour
le Comité Central. Aprés les discours gue j'ai entendus,
J'estime qu'il est de ma conscience d’ '\I»undlnmr': cet ordre
du jour et de me rallier & I'ordre du jour de M. le doe-
teur Sollier, président de la fédération de la Seine-Ban-
lieue, qui n'est que celui du Comité Central lui-méme avec
quclquvx mots en plus, car, que vous le vouliez ou non, il
s'est créé dans le sein de la Ligue des Droits de 'Homme
une équivoque et on ne peuf reprocher a des ligueurs. au
public, d’avoir cru a cette équivoque, puisque des mem-
bres du Comité Central ont donné leur démission. Par
conséquent, je ne prolongerai pas davantage ces observa-
tions et, si vous le voulez, je laisserai a M. le D Sollier
mun tour de parole pour qu’il lise cet ordre du jour.

. le président. — Permettez-moi de rétablir 'exac-
llnll(](‘ des faits. M. Marius Moutet a déposé un ordre du
jour qui est accepté par le président de la Ligue des
Droits de I'Homme et par le Comité Central.

M. Marius Moutet. — C'est au nom' de la section de
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Lyon, que je 1 eprésente, que j'ai déposé un ordre du jour.
Je prends. devant ma scction, la responsabilité de cet
ordre du jour-

M. Emile Perrin. — Tout & I'heur
parole sur ce point préc

M. Hercouet. — Obéissant & un senfiment de conci-
liation, je me rallie & cet ordre du jour avec l'adjonction
de M. le D* Sollier, président de la fédération de la Seine-
Banliece.

Nous n'approuvons l'ordre du jour de la section de
Lyon qu'avec l'adjonction suivante gue présente la fédé-
raticn des scctions de la Seine-Banlieue :

ElL regretlant le malentendu qui s’est crée dans l'esprit
public et méme au sein de la Ligue des Droits de 'Homme au
sujet de 'intervention récente du Comilé Central dans la greve
des postes,

Passe a4 l'ordre du jour.

je demanderai la

Cet ordre du jour, a wmon ay ne plaide pour per-
sonne. (Vest un ordre du jocr de conciliation et je vous
invite, au nom de la fédération des sections de la Seine-
Banlieue, a le voter.

Plusieurs déléqués prot:sient. Représentants d- sections de
la. Seine-Banliewe, ils esiiment qu'on ne peut parler aw
nom de la fédévation a laquelle ils appartiennent.

M. le D’ Sollier, délégué de la seclion de Boulogne-
sur-Seine. — Il s’agit de savoir si j’ai ou non le droit de
parler. J'ai recu mandat de la fédéralion des sections de
la S:ine-Banlieue de présenter une proposition au point
de vue de lintervention de la Ligue des Droits de
I’'Homme dans la gréve des postiers.

Voix diverses. — (Clest antistatutaire.

M. le DT Sollier. — Si vous ne voulez pas que ce soit
au nom de la fédération des sectious de la Seine-Banlieue,
je prends cette proposition en mon nom personnel et
voila tout.

M. le président. — On discutera toutes les proposi-
tions en méme temps. Et pour régler les questions de
protocole, il est entendu que ¢’est en son nom personnel
que M. le D" Sollier dépose sa proposition. L'adjonction
sera discutée en son temps.

M. Ferdinand Buisson, député de [a Seine, membre
du Comité Central. — Mes chers collégues, avaat tout,
pas d'équivoque, n’est-ce pas, c'est le senfiment dans
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lequel nous devons étre unanimes. Ni dans la forme et la
rédaction d’'un ordre du jour, ni dans nos propres Senti-
ments, il ne faut d’équivoque. Il est nécessaire, en un
pareil moment, que chacun de nous descende au fond de
sa conscience, au fond de son eceur, que nul ne consente
ni a se laisser rassurer par des demi-concessions, ni a
se laisser dominer par des préoccupations de courtoisie.
(Approbation).

Si vous me le permettez, ]ecaxlelaA en ce moment la
question relative au role du citoyen Francis de Pressensé,
notre respecté président, et au role du Comité Central
dans la gréve des postiers; je l'écarte; vous allez voir
que ce n'est pas pour n'en point parler, mais je crois
quavant d'entrer dans l'examen de ce point particulier,
il importe de nous faire une opinion sur la doctrine, la
tendance générale, la volonté générale de la Ligue des
Droits de I'Homme.

Quand une asscciation qui s'est fondée pour poursuivre
un objet immédiat, précis et délimité, mais se rattachant
aun grand mouvement d’opinion, quand cette associa-
tion a gain de cause sur ce premier point, c¢'est au len-
demain de cette premiére victoire, que sonne pour elle
I'heure critique. C’est I’heure que nous fraversons. Tou-
tes les grandes sociétés politiques et civiques de France
depuis les clubs de la premiére Révolution jusqu'a ceux
de la seconde, depuis les sociéiés secretes de 1'Empire,
pour ceux qui les ont connues, jusqu’aux loges d’aujour-
d’hui, pour toutes, quand elles ont obtenu un succés —
triomphe oblige — se pose la question : que faire le len-
demain du triomphe ? Nous en sommes la. Notre Ligue
des Droits de 'Homme a triomphé avec éclat dans une
affaire qui a passionné le monde entier, c¢'est entendu.
Maitres du champ de bataille, nous pouvions décemment,
sans honte, avouer que notre tache était finie, déclarer
rempli le mandat que nous avions recu ou que nous nous
étions donné, et nous dissoudre. Nous pouvions en res-
ter 1a. Beaucoup de sociétés, nos devancicres, ont fait
ainsi : épuisées, a bout de soutlle, lasses de l'effort et
safisfaites du résultat, elles consentaient a rentrer dans
Pombre. laissant d’autres sociétés se fonder ayvee d’autres
programmes.

Allons-nous faire de méme? Jusqu'ici personne cheznous
n'y est disposé. Tout le monde semble convaincu que notre
Ligueest fondée pour soutenir un programme qui ne s’arré-
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tait pas ala réhabilitation d'un capitaine injustement con-
damné. Notre véritable programme, ila commencé en 1789 et
il finira nous ne savons quand. Il se résume dans notre
titre : les « Droits de I'Homme ». Ce programme-la c'est
celui de la révolution d'hier et des révolutions de de

main. Et si nous I'aceeptons dans sa plénitude et sa sin-
plicité, disons mieux, avee Iz nplicité de cceur ef la
droiture d'esprit de tous ces militants qui se sont enga-
g€s avec nous & créer un organe officienx d'action
direete pour la deéfense du droit, si nous en restons
a cette notion-la, nous sommes en présence non dun
programme, mais d'un idéal, qui est infiniment loin
d’étre atteint et dont la victoire de l'affaire Dreyfus n’est
que la-premiére élape. (Applaundissements).

La Ligue des Droits de I'Homme est-elle disposée & en-
tamer cette nouvelle carriére? Est-elle décidée a s'ouvrir
a elle-méme nouveaux riz0n i elle veutle faire.
il faut examiner sérieusement a quoi nous engage le
titre que nous nous sommes donné.

Il nous avait s ier abord, dans les batail
les de l'affaire ] n'était plus clair : les
Droits de 'Homm dans la personne de ce
capitaine; nous sommes intervenus sans distinetion
quelconque d’opinions politigu religieuses ou autres.
(G'était bien, mais ce qui a suiy mieux.

Ce quil y de plus grand dans cette afiaire et ce qui
lui vaudra une page unique dans notre histoire
quelle nous a ouvert les yeux. Elle nous a fait
vrir (uantité d’autres injustic drautr formes d’ar-
bitraire que nous ne connaissions pas et un nombre
énorme de cas ot les Droits de 'Homme ne sont pasres-
pectés; ou. nous les violons nous-mémes sans Y penser.
Cest ainsi que l'affaire Dreyfus a contribué a notre édu.
cation morale et sociale; elle nous a transformés, elle ¢
transformé également des bourgeois et des ouvriers
Elle a changé des indifférents, des égoistes en homme
de ceeur ; elle les a rendus capables de penser a tou
ceux qui soufirent.

Nous ne les avions pas vus jusqu’ici, nous n’avions vu
que tel groupe, telle catégorie de victimes de quelque in-
justice. Et voici que se dresse devant nous, comme ne
formant qu'un toul, la grande armée des victimes de
toutes les injustices conscientes et inconscientes. Ceux
qui soufirent par le fait des lois, ceux qui souffrent par
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la puissance du capital, ceux quisoufirent par l'ignorance,
par I'isolement, par le défaut de solidarité sociale, par
les préjugés de classe, ceux qui soufirent par l'égoisme
des autres ou par le leur, mu soufirent enfin par les
mille autre 1ses du déchet humain, tous ceux-la nous
apparaissent en un seul bloc, comme une immense clien-
tele qui s’adresse a la Ligue des Droits de I'Homme en
la sommant de venir a leur aide. Et d’'un élan nous leur
avons répondu : oui, la Ligue des Droits de I'Homme esf
Ia pour vous tous autant que pour le capitaine qu’elle a
sauyé. Il y aura pour elle une affaire Dreyfus partout ou
il y a un vieillard sans secours, un enfant s insfruc-
tion, une femme sans défense, un fravaillenr sans moyen
de lutte, un homm fin pour qui I'’humanité ne fait pas
son devoir. Et nous avons dit : décidément, tout ce qui
porte atteinte a la personne humaine est de notre res-
sort. Rien de ce qui lése I'humanité ne nous est étranger.
De tout cela nous nous ()(f(ll\[l(‘l‘ﬂ!lﬂ' vaillamment: ce sera
done une croisade générale pour les Droits de ’'Homme et
du Citoyen que nous allons entamer (Applawdissements).

Certainement, c¢'est une utopie, c’est une de ces idées
quavaient les hommes de 48 ou'les hommes de 1789,
une de ces folies républicaines qui font la force d’une
démocratie.

Et cette utopie a ceci de particulier qu'elle est réfrac-
taire a tous les intéréts particuliers des individus ou des
coteries. Elle ne cadre exactement avec.aucun parti poli-
tique, elle ne sert en rien aux élections. Une organisa-
tion ne peut proliter & personne quand elle profite & tout
e monde; cette conception du role social et non électoral
de notre Ligue des Droits de I'Homme nous laisse. & tous,
notre liberté politique individuelle, mais aucun moyen
de mettre la Ligue des Droits de I'Homme & son service.
Nous reprenons l'usage de notre liberté, de nos droits
civiques et électoraux a l'instant méme olt nous cessons
dagir, en tant que Ligue des Droits de I'Homme, collec-
tivement. (Approbation générale)

Aujourd’hui, cetté®question se pose :y a-t-il, parmi ces
nombreux chapitres nouveaux qu’'il faut ajouter a la
Déclaration des Droits de I'Homme ou libeller plus exac-
tement, y en a-t-il un cu quelques-uns qui s’imposeant
actuellement a la conscience francaise? Oui, il y en a
plusieurs. Ilsse rapportent tous, ces |me1uan nouveaux,
a la question sociale, la seule aujourd’hui qui passionne
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le pays. De ces probiemes que je ne veux pas énumérer,
celui qui par les événements a pris le premier rang dans
les préoccupations publiques — et la gréve des postiers
en est un incident — le premier est la question des fonc-
tionnaires.

Nrallez pas croire sur la foi de ce titre qu'il s'agit seu-
lement des fonctionnaires, de leurs destinées, de leurs
droits et de leurs intéréts. L'objet vérilable du débat.
c'est 'organisation méme de nos services pablics, qui
sont depuis cent ans de véritables institutions monar-
chiques, de véritables ilots monarchiques, encastrés au
sein de la démocratie ef qui ont échappé jusqu'a présent
a son influence.Voila le probléeme. La grande construction
napoléonienne, — je ne nie pas sa grandeur, mais je
I'admirerais plus si elle servait de base a celle du peuple
plutot qu’a celle d'un monarque — était d’'une ordonnance
remarquablement simple : une administration ou I'auto-
rité était incarnée en un homme, et cet homme trans-
mettant cette autorité a un subalterne, lequel la transmet
a un aulre. constituant ainsi ce qu'on appelle la hiérarchie;
tel est le mécanisme. C'est I'idéal de 'autorité organisée.
Telle est la discipline, aujourd’hui, en pleine démocratie,
apres trente ans et quelques années. bientot quarante ans
de République au moins nominale (Rire,). Allons-nous en
rester 1a? Est-ce que nous pouvons concevoir que les
services publics vont seulscontinuera fonctionner d’apres
cette idée de l'ancien régime, de l'aulorité personnalisée,
incarnée dauns les chels, dans de grands chefs et dans de
moyens chefs; est-ce que nous allons considérer cela
comme intangible ?...

Cris. — Non, non !...

M. Ferdinand Buisson.—Ist-ce que nous le pouvons,
au nom meéme des idées les plus élémentaires de cetle
doctrine immortelle, mais si peu pratiquée encore des
Droits de I'Homme ? Feindrons-nous donc de croire au-
jourd’hui que le fonctionnaire est un étre a part, membre
d'une société a part, échappant au droit commun el aux
aspirations communes de la démocratie ? Mais non, ce
fonctionnaireest un homme; est un citoyen, il faut qu’il le
soit. Et quand on nous crie que nous sommes des
anarchistes en disant cela, je réponds: au contraire
c'est nous qui sommes les auteurs de l'ordre véritable,
L'ordre, dans une démocratie, comme dans une monarchie,
consiste a obéir acelui qui commande. Mais dans 'une c'est
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un homme qui commande. dans l'autre c'est la foi : en
démocratie obéir au souverain, c’est obéir au peuple (Vifs
applaudissementsy.

A quoi bon insister sur cette idde générale? Vous la
connaissez au bien que moi; et elle domine fout le
debat. La question nous serre de p Il n’y a plus d’a-
lermoiement possible, ni de cotes mal faillées, ni de
diplomatie juridique ou parlementaire. Il faut choisir.
Oui ou non, la démocratie est-elle capable d'organiser son
administration, ses services publics, suivant les principes
constitutionnels ? Si vous dites non, il n’y a plus qu'a
revenir aux errements monarchiques et & tout prix res
taurer, s'il se peut. le principe d'autorité. Sinous eroyons
au contrairc la démocratie capable d'administrer dé-
mocratiquement, alors il faut avoir le courage de nous
mettre & I'ceuvre. il faut accepter la réforme avec toutes
ses conséquences (Applaudissements).

La réforme ? Elle a pris de nos jours un nom rébarba-
tif et assez obscur, dont on a abusé, dont les uns ont
attendu beaucoup trop et les autres trop peu ; on appelle
cela «statut des fonctionnaires » En soi, « statut » ne

i attendu que tout dépend de ce quon y

veut rien dir
meltra. (Rires). Or,certains veulent mettre dans ce statut
tout simplement l'inferdiction au fonctionnaire d’étre un
homme et un citoyen, et alors nous n'en voulons pas. Si
cette belle charte administrative devait avoir pour effet,
par des artifices quelconques de langage oude procédure,
d'ofer au fonctionnaire tout ou partie des libertés natu-
relles de I'homme sous le régime . républicain, soit la li-
berté individuelle de la pensée et de la parole en dehors
de l'exercice de sa fonction. soit le respect de sa dignité
et de son initiative dans sa fonction méme, soit la faculté
d’association et de résistance collective a Iinjustice, je
comprends bien qu'on l'accueille avec des cris d’horreur
et qu'on se débatte contre la menace de ce simulacre ou
de ce mensonge.

Mais il y a l'autre maniere de l'enlendre et c'est la
seule que, dans cette Ligue des Droits de I'Homme, on
puisse envisager sérieusement. On peut. on doit se repre-
senter ce statut des fonctionnaires. non pas comme
M. Guyot-Dessaigne, il y a deux ans, l'avait proposé, non
pas comme un acte restriclif et arbitraire qui supprimait
pour le fonctionnaire le droit de se servir de la loi de 188%
sous prétexte qu'il avait la loi de 1901, et puis supprimait
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I'usage de celle de 1901 sous prétexte qu'il y avait celle
de 1834,

Ce projet n'a plus de défenseurs. pas méme dans le
gouvernement qui I'avaif déposé. Il reste a en faire un
autre, gui soit sérieux, honnéte, démocratique. Quel
sera-t-il? Nous n’en sommes pas a en discuter les détails.
M surement il

pour ftraits caractéristiques quel-
1e celles-ci

e, le fonctionnaire est fenu de remplir ses
£0mm le ceux qui prétendent
de cette obligation élémentaire. Ceux qui
anisateurs des services

D
devoirs ;
I'affranch
nous accusent d’éfre des désorg
publics nous calomnient ou bien ils ne nous comprennent
pas. Nous ne voulons pas que les fonctionnaires aient le
droit de se moquer du monde et d’eux-mémes et de dire :
nous ferons ce qui nous plaira, quan 1 il nous plaira. I
SONS CeS propos a ceu i espérent compromettre I'im-
mense portée de la en la ridiculisant. (Applaw-
dissements). Dans disais-je, l'employé
d’accomp t engagé. Mais pour cela, il
faut qu'i

ent, ¢’est-a-dire un contrat. il
fauf instituer ce contrat de service public, ce conlrat de
travail individuel ef col w', qui interviendra entre I'Etat
etles citoyensqu'on désigne trés improprementpar ce terme
de fonctionnaires, terme (i[\mmnv* de son sens légitime,
mais n’'insistons pas sur des querelles de mots ; I'impor-
tant c’est de bien voir que le ml\(\l]'( ur, I'em phn\w celui
qui loue son travail et une partie de son femps a un ser-
vice public quelconque, c'est un contractant ; I'Etat ou la
ville ou le département est l'aufre contractant. Puisqu'il
s'agit des prm.un publi la forme et avec
I'autorité d’'une loi que seront arr les grandes lignes
de ce contrat

Le confrat fait, il n'y a plus de di
Parce que dans ie

s pas de

st tenu

ion. Pourquoi?
vus naifraient,

les cas ou des conflits impr
il y a un moyen prévu dans ce contrat méme, c'est la dé-
cision non d'un homme, mais de plusieurs consei con-
seil d’administration. conseil de travail, de surveillance,
de perfectionnement, conseil de discipline dans lesquels
1 résentés, suivant le droit démocratique, tous
les intéressé s conflits, »3w‘!- qu'ils soient, si graves
ou si pefits qu P m\\v nt étre, ont ainsi un juge fout na-
turel, un arbitre choi par avance et accepté par tous les
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Nous résolvons ainsi la question de la gréve.

Y a-t-il un autre moyen de résoudre cette grosse et ter-
rible question ? Que la gréve soit un malheur public, ce
n'est pas douteux. Que celle de certains services de fone-
tionnaires puisse causer le plus profond préjudice, non
seulement aux particuliers, mais a la nation, et a tous les
points de vue; qu'elle cause de véritables ravages, clest
certain. Done, en concluent quelques-uns, il faut empé-
cher la gréve. Comment? En I'inerdisant par la loi sous
les peines les plus graves.

Cette solution se présente si naturellement a I'esprit,
surtout a l'esprit des légistes, qu'il ne faut pas s’étonner
de la voir accueillie au premier abord méme parmi les
meilleurs républicains. On citait ce matin un nom dont
la Ligue des Droits de I'Homme est fiére et que nous en-
tourons de tout nofre respect. Mais il est permis méme a
un Trarieux de commettre une errenr, comme il lui est
arrivé sur le point qui nous occupe. :

Ceux d’entre vous qui out u cefie période de I'his-
toire se rappellent dans quelles circonstances le fait
s'élait produit. Par le vote célebre du 22 mai 189%, la
Chambre avait renversé le cabinet Casimir-Périer en dé-
clarant que la loi syndicale de 1884 était applicable aux
employés et ouvriers des services publics comme & eeux
de l'industrie privée. Décision grave paisqulelle allait &
I'encontre d'un arrét formel de la cour de cassation sta-
tuant en sens confraire. En attendant que le législateur
put procéder a une révision d'ensemble de la loi syndicale,
jugeant qu'il y avait péril en la demeure, quelques sena-
teurs, dont M. Merlin et plus tard M. Trarieux, pensérent
qu'il fallait trouver un moyen d'empécher a tout prix la
gréve des services publics. Ils imaginérent un projet qui
reprenait deux ou trois articles du Code pénal, lesquels
sont draconiens: ils ne parlent ni plus ni moins que de
la déportation et dans certains cas de la peine de mort:
c'est peut-étre pour cela qu'ils ne sont pas appliqués de-
puis 110 ans.

MM. Merlin et Trarieux se dirent : ces dispositions sont
un peu séveres, nous allons les amender pour les rendre
applicables. Il s’agissait alors des employés de chemins
de fer; on se flattait d’enrayer les gréves possibles par
des textes qui prévoyaient tant de mois de prison, tant
de centaines de francs d'amende.

Ce projet, soutenu par MM. Demole et Trarieux. fut




852 N° 13 — 18 juillet 1909

combattu au sénat par M. Léon Bourgeois, alors président
du conkeil. M. Léon Bourgeois prononc¢a un discours que
vous pouvez lire a 'Officiel; c’est. encore aujourd hui. ce
qu'il y a de plusactuel sur la question; il démontraif, avec
autant de simplicité quede courage, que toutes les mesu-
res d'intimidation et de répression par des lois pénales
appliquée a une gréve de fonctionnaires, étaient inutiles
ef injustes s'il s'agissait d'un mouvement sans portée,
mais qu'en présence d'une gréve étendue ef généralisée
elles seraient impuissantes et ne seraienf qu'une excite

tion, une provocation et un danger de plus. Il combattait
ces prétendues mesuresd’ordre avec l'autorité d'un homme
qui pe peut passer pour socialiste ni pour révolutionnair,
Malgré le gouvernement, le Sénat & une grosse majorité
vota le projet Merlin-Trarieux. C'est ce projetqui a laissé
encore des traces au fond de beaucoup d’esprits : il a po-
pularisé erreur qui consiste a vouloir empécher la gréve
par des dispositions pénales.

Ce magnifique projet Merlin-Trarieux, voté il y a qua-
lorze ans. fut en son temps renvoyé a la Chambre. Mais la
Chambre dans aucune des législatures qui se sont suc-
cédé, n'a jugé apropos de le renvoyer & une commission ;
on ne lui a méme pas fait 'nonneur de le distribuer, et
¢'est pour la premiere fois I'autre jour que M.Chaigne, en
homme d'esprit, ne voulant pas se priver d'un argument
dailleurs fort légitime. s’est fait un malin plaisir d'ex-
humer ce texte et de le mettre a la suite de son rapport,
comme pour dire au parlement : «Voici un systeme de ré-
pression de la gréve; sivous l'osez, vous pouvez le re-
prendre, il est tout fait». Personne n'a releve le défi. Le
gouvernement lui-méme, abandonnant le projet Guyot
Dessaigne, diminutif déja trés atténué du projet de M. 1ra-
rieux, I'a remplacé par des dispositions que je ne discute
pas en ce moment, qui assimilent la gréve a un aban-
don d’emploi : l'employé en gréve serait considéré
comme démissionnaire. Vous le voyez, c'est déja tout au-
tre chose, t une nouvelle maniére de combattre la
aréve, Je ne la cite que pour montrer combien le pro-
bléme demande a étre étudié de pres.

Une seule réflexion sur la maniére dont il se pose.

La gréve, cest la guerre. Comment voulons-nous em-
pécher la guerre entre les nations ? En établissant l'ar-
bitrage, c'est-a-dire par un régime qui rendra la guerre
impossible et inutile; au lieu de se faire justice a soi-
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méme par la force, on se sera d'avance remis au juge-
ment d'un arbitre institué par les deux parties. Ce qui
est peut-étre pour longtemps encore difficile a réaliser
entre de grandes nations qu'emportent d'immenses luttes
d’intérét, ne serait-il pas réalisable dées demain entre les
employés supérieurs et les employés inférisurs d’'uze
méme administration ? Car c'est tout ce dont il s’agit.
Pourquoi ne commencerions-nous pas, nous, par
le systéme de I'arbitrage dans le sein de nos administra-
tions publiques ? Pourquoi ne pas appliquer d'abord a la
greve des fonctionnaires, cette forme spéciale de la guerre
économique, ce mode d’'abolition non pas imposé par la
foree, mais suggéré par la raison et résuvltant de la vo-
lonté méme des contractants? Je ne prétends pas ici dé-
velopper ni démontrer cette thése. Je l'indique en pas-
sant pour montrer qu'entre ceux qui se disent syndica-
listes et méme syndicalistes révolutionnai et ceu
qui, comme moi. sont statutistes et croient a l'efficacité
du statut et de I'arbitrage, il y a un terrain d’entente,
d'étude et de conciliation. ou nous serions inexcusables
les uns ou les autres de ne pas consentir a nous rencon-
trer avant de courir aux armes.

Ot peut-on mieux que dans la Ligue des Droits de
I’'Homme procéder a cet examen, a cette recherche d'une
solution qui respectera a la fois tous les droits de I'Etat
et tous les droits de l'individu ?

Mais cela ne peut se faire qu'a une condition. (’est que
la Ligue des Droits de I'Homme reste elle-méme, qu’elle
déploie son drapeau tout entier, qu'elle ne sacrifie rien a
la raison d’Etat, pas plus demain qu’hier, pas plus a pro-
pos de la réforme administrative qu’a propos de celle des
conseils de guerre. C’est son honneur, c¢'est son devoir et
sa raison d’étre de soutenir jusqu'a la fin. sans restric-
tion aucune, les Droits de I'Homme et du Citoyen en tout.
pour tous et partout. (Applaudissements prolongds).

Si nous sommes de cetavis 1a, et comment ne le serions-
nous pas ? Il n’y a pas de concession a nous faire les uns
les autres. Il n'y a qu’a rappeler les principes qui sont
les notres et a trouver le moyen de les faire entrer dans
la loi. C'est faute d’avoir a leur disposition Ie vrai remede
que les employés des services publics en ont cherché
G'autres contre les innombrables formes du favoritisme et
de l'arbitraire.

Le premier auquel ils ont recouru était pire que le
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mal : ¢’était de s'adresser aux députés, aux hommes po-
litiques ; ¢'était de faire intervenir, comme contre-poids
de l'arbitraire administratif, I'arbitraire politique doublé
de 'intérét électoral. L'expérience est faite, elle a du les
guérir, ils savent maintenant a quoi s’en tenir et je serais
bien étonné s’ils n'étaient pas tous d'accord pour con-
clure : tant que les hommes politiques, méme avec les
meilleures intentions, prétendront méler l'influence élec-
torale aux chos 1 !hlll\llu?l\l‘ , il n'y a pas de remede
ble, il “niy-a | d'ordre, pas de salut possible
laudissements).

yest |nnm[un| quelques-uns se sont dit : Il faut nous
re justice & nous-mémes. il faut recourir aux moyens
révolutionnaires.

Les moyens révolutionnaires dansunpays.ou la loi et les
institutions n'en donnent pas d'autre, ils sont lé me
c'est la Déclaration des Droits de I'Homme qui le dit, car
la résistance a l'oppression est un droit naturel. Mais
seulement quand on n'est pas armé par la loi, quand on
est frustré des moyens qu'elle permet...

M. Emile Perrin. — A la honne heure !

M. Ferdinand Bun_«,on. — Or, actuellement, les em-
ployés. les agents, les sous-agents des services publics
ont-ils intégralement, totalement, complétement, a titre
législatif et d'une maniére définitive, les moyens de se
défendre ? Ils soutiennent que non, et il est difficile de
préte ndre qu’ils aient tout a fait tort. Dans tous les cas, il
subsiste encore des lacunes et des contradictions énor-
mes dans la charte administrative actuelle. De la, I'en-
trainement qui emporte bien des esprits simplistes a la
recherche des solutions violentes, en apparence les plus
expédilives et les plus siires

Comment les désabuser, sinon en leur prouvant au
plus vite que les ressources légales sont les meilleures,
les seules bonnes ? C'est notre devoir, & nous parlemen-
taires en particulier, de faire cette démonstration. Il y a
longtemps que pous aurions du le remplir a la Chambre :
nous aurions ainsi épargné a des malheureux une erreur
dont ils seront les premiers a patir. C'est donc a nous,
c'est au gouvernement, c'est au Parlement qu'incombent
les premieres responsabilités. (dpplaudissements). 11 fant
nous en souvenir, ne fut-ce que pour ne pas étre sans
pitié pour les égarements des ouvriers postiers ou autres.
Il faut nous souvenir aussi de I'extraordinaire régime
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o d’incohérence qui sur ce point particul se prolonge
“ depuis une quinzaine d’'anndes. Cela aussi est une cir-
lL constance afténuante.

Depuis 1894, I'ordre du jour de la Chambre déclarant sa
volonté d'appliquer la loi de 1884 a tous les employés des
services publics, est le dernier texte officiel concernant
g la matiere. Il est bien vrai qu'a la suite on avait chargé
A M. Barthou de faire un rapport sur la révision de la loi
s syndicale. M. Barthou a fait un trés beau ra port, il ne

1S

o le signerait peut-étre plus aujourd’hui, mais j'ai tout de
e méme le droit de dire que c¢’était un tres beau rapport
i (Rires) ; 1l y faisait de grandes concessions et d'ingénieu~
S ses disfinctions entre fonctionnaires d’autoriité et fonc-
5 tionnaires de gestion ; il étendait considérablement l'inter
i prétation d'alors de la loi de 1884. Mais, direz-vous,

depuis 1894 la Chambre a changé dav Non. Nous
sommes dans cette situation : on brandit toujours contre
les ouvriers des services publics l'arrét de la cour

3 cassation de 1885 et ils ripostent toujours par la
n 3 g , i e

sion de la Chambre de 1844, Non seulement cette de

n'a pas été rapportée, mais la question est revenue en

[ Ro el :

1903, puis en 1907 ; c'c t a propos de ces malheureux
1 el S e D20l : s

institutenrs épris de syndicalisme que l'on choisit pour
B téte de furc. Un jour le gouvernement se décida. Il dit :
© On va les poursuivre. Bt il entama les poursuites. Ren
e 3 L1 7 3 &
’ dons justice en définitive at cabinet Rouvier ; nous étions
‘l séveres a ce moment pour lui; depuis nous avons appris
1 a l'étre beaucoup moins (Rires). A cetle annonce du ca-
i binet Rouvier que répondit la Chambre ? Laissa-t-elle
- o 3 1 1

faire 7 Revint-elle sur son vote de 189%? Non, elle s'op-
gl posa aux poutrsuites, jugeant que la question était tou-
2 jours pendanite. Elle fit ajourner le proces sine die: elle

g ) . k .

décida qu'on laisserait les choses dans le statu quo jus-

u

; ; quau vote d'un nouveau texte complétant la loi de 158%.
" Et elle s’engagea a I'aborder « dans une de. ses plus

prochaines séances » (sic). Cette séance n'est jamais

o venue.

g Telle'est, Messieurs, lorigine des difficuités actuelles.
<r Mettez-vous donc a la place de ‘ces instituteurs et ensuite
§ de ces postiers. Comprenez qu'ils aient pu se dire : « Mais
0 cela dure trop longtemps ». Comprenez que ces lenteu
‘i les aient exaspérés ; ils ont essayé de pousser un peua la

roue, de presser les décisions et du gouvernement et du
g parlement. C’est un crime, je le veux bien, mais enfin, le
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notre est-il moindre ? Et ne doit-on pas quelque indul-
gence a ceux (ui vont trop vite quand soi-méme on va si
lentement ? (4 pplaudissements).

Cela étant, comment se fait-il qu'hier encore, lorsque
les postiers ont. a l'instar des tituteurs, déposé leur
‘demande pour se former en syndicat, on l'ait pris de si
haut avec eux comme s'il était évident qu’ils ont com-
s un délit ? Cn saisit le procureur de la hé]‘uh]lqup
Mais dans I'intervalle. le gouvernement réfléchit, il dépose
un projet, qui, vous I'avez vu_leur accorde a peu prés pure-
ment et simplement le droit de se syndiquer; de sorte
qu’ils seront poursuivis (si I'on osait poursuivre) parce
que leur syndicalisme & devancé de quelques heures
celui du gouvernement. (dpprobation).

Et ¢’est quand nous nous débattons dans une situation
mélée et si trouble, c'est quand il y a si peu de consis-
tance dans les opinions gouvernementales et parlemen-
taires, que nous nous étonnons de l'impatience des ou-
vriers et des employés de I'Etat! Nous serons implacables
parce qu'ils n'ont pas su nous attendre mdellmnwnt’
Combien nous serions plus justes en nous félicitant au
confraire de l'inspiration vraiment démocratique qui les
anime! Ne devrions-nous pas étre heureux de les voir
demander la scule solution que la démocratie comporte ?
Car enfin que veulent-ils ?

Dans le service : des régles précises, un avancement
fixé par la loi, des conditions de travail déterminées,
des garanties, et, en cas de faute, des conseils de disci-
pline jugeant réguliérement toutes les infractions au
devoir confractuel.

En debors du service : I'employé redevenant un citoyen,
un homme libre, ayant le droit et le devoir de faire ce
que nous faisons tous.

Sans doute ce citoyen fonctionnaire n'est pas plus infail-
lible que nous tous. Il lui arrivera peut-étre de pas user de
ses droits mieux que nous des notres. 1l ne sera pas par-
fait, il pourra lui échapper des erreurs, des jugements que
lui-méme regrettera, peut-étre en réunion publique des pa-
roles qui ne seront pas toujours pondérées et sages; c'est
possible. Mais quoi ! 8’il commet un délit, il y a la loi, vous

lefrapperezselon les textes dudroitcommun. Sicethomme,
carcen'estplus qu'unhomme endehorsde son bureau. s’est
: rendu coupable d'un délit, d'un méfait, d'une contraven-
tion, d'un acte quelconque susceptible de tomber sous le
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coup d'une loi, vous la lui appliquerez comme a tous les
autres citoyens.

Voila en deux mots foute la réforme, ce n'est rien de
plus, mais rien de moins que l'application au régime
administratif de I'esprit méme de la démocratie. (4pplau-
dissements prolongés).

(M. Ferdinand Buwisson est vivement félicité par de nom-
breuw délégués. Obligé de prendre le train powr rentrer @
Paris, il quette ta salle dw Congres aw miliew d'une ovation
prolongée).

Une voix. — Buisson président, et la paix est faite.
(Vaives protestations).

M. le president. — Je viens d'entendre une parole
singuliere. Au moment précis. o, aprés avoir prononceé un
admirable discours, M. Ferdinand Buisson, quittait la
salle, j'ai entendu quelqu'on dire : « Buisson président,
la paix est faite ». Cette parole ne peut pas étre tolérée
ici. (Applaudissements). Je dis au délégué qui a attendu
que M. Ferdinand Buisson soit parti pour prononcer cette
parole que, s'il était encore ici, il la désavouerait avec
la derniére énergie. (dpplaudissements).

M. Lhermitte, délégué de la section des quartiers
Grandes-Carriéres-Clignancourt (Paris 18%). — Vous avez
entendu ce matin un camarade des sections de Paris qui
est venu vous exposer pourquoi il était contre l'attitude
du Comité Central. Je viens. moi, au contraire, au nom
de la section des quartiers Grandes-Carriéres-Clignan-
court (18° arr.), prendre et revendiquer notre responsa-
bilité en cette afiaire.

Si la Ligue des Droits de I'Homme, si le Comité Central
a pris Lattitude qu'il a prise, c'est peut-étre un peu notre
faute. Avant la démarche que nous ayons faite, le Comité
Central avait publié une note dans la presse, mais il
n'avait pas pris la décision d'organiser un meeting. Emue
par l'attitude gouvernementale, la section des Grandes
Garriéres-Clignancourt a pensé qu'il était nécessaire
qu'on reprenne la vieille tradilion de protesler méme
dans la rue contre toule équivoque qui pouvait étre créée
par le gouvernement. Elle a décidé de tenter une démar-
che aupres du Comité Central pour le prier de faire pour
les postiers ce qu'on avail fait pour le capitaine Dreyfus.
Le droif de I'un est le droit de tous, et du moment que le
droit des postiers élait lésé, il était indispensable que la
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Ligue des Droits de I'Homme prit une attitude trés nette
pour le défendre.

Nous sommes donc allés trouver Mathias Morhardt, le
secrétaire général de la Ligue des Droits de I'Homine, et
nous lui avons dit: « [l n'est pas possible que la Ligue
des Droits de I'Homme se contente de protester par une
note dans les journaux. Il faut encore que la Ligue des
Droits de I'Homme provoque une réunion publique pour
dire ce qu'elle pense». it e bureau faisant droit a cette
démarche a réuni le Comité Central. Gest alors qu'une
gée. Une ‘\w”i' \iére réunion n’a pu
é décidée la réunion

cessaire (fu‘'au nom

discussion s’est eng
aboutir et c'est & la seconde ¢
que vous savez. Je crois qu’il ét ul
de la section des ux..mln‘ larrier lignancourt nous
venions revendiquer notre re sponsabilité et suis 1
reux, M. Francis de Pressensé me pe nm!lm de le lui
dire ici trés amicalement, moi gui personnellement ai
été un de ses freres d’armes, qui ai combattu & coté de
lui, comme a coté de Clemenceau, de lavoir vu, iui,
malade revenir de loin- pour ster a ce meeting et
protesier au nom des faibles c mme jadis il protes
au nom d’un fort. (Apnlaudissen:

M. Fernand Corcos, délégué de . la seetion du 3¢ arron
dissement (Paris). —— Mes chers collégues, au moment ou
slouyrait la séance de ce matin, jai recu la dépeéche
suivante

La section \‘ll arrondissement de Pavis, réunie en assemblée
1érale le 28 mai, considérant que le Comité Central est I'or-
gane exccutif de la Ligue des Droits de’Homme eta, a cet égard,
tous pouvoirs pour prendre Vinitiative de toutes les décisions

et actions ; considé m\\( d’ailleurs que lintervention en faveur
1 se jus

»pt fonctionnaires poursuivis pour délit d’opinic
ar principe fondamen le la cue des Droits de
I’Homme, approuve l'intervention du Comité Central en faveur

des sept postiers poursuivis
Le président,
{pplovdissements). RoGeErR GIL BAEK.

Je crois devoir ajouter quelques mots pour préciser quel
Lesprit et la tradition de notre section.

1ivi. comme vous tous, le réquisitoire que M. Pe ‘rm
a |mw nté contre le Comité Central. Je ne doute pas dela
sincérité de M. Perrin, mais je me permettrai de dire que
je ne suis pas sur qu'il a mis mxmnl de zele attentif a re-
chercher ce qui pouvait étre & I’honneuc du Comité
Central qu'a étaler ce qui pouvait étre invoqué contre lui.
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oAl M. Emile Perrin. — Je proteste! Je n’ai cherché qu’a
T m'éclaiver, — & nous € il ;
et M. Corcos 11 ! s'aifecter de la ¢
oue actuelle Ion n’y voyait ce qu'elle est en 1
ane preuve du soucl tres légitime de la dun certain
des nombre de ligueurs de ne pas voir la Lig 1e des Droits de
our I"Homme perdre de vue son origine, son point de départ,

atte sa tradition ; il est ¢

) évident que la Ligue des Droits
de I'Homme ne peut;

as et ne doit pas se méler a la lutte

une ; e ; ;
o S pactis politiques. On m'accordera que la _premiere
Toin recherche a faire, c’est de savoir sivraiment la Ligue des
b Droits. de I'Homme s'est mélée & la lutte des partis.
ous Et tout d abord; lluusdz\\'_wns relever I'opposition qu'ont
eu- cherc a eétablic M. Perrin et quelques autres de nos

i collégues, entre la premiere et laseconde greve des postiers.
: On a semblé dire ici et, en tout cas la a été dit a la

ai £ 2ol 4 A : 1 :
de Fedération des sections de Paris, quion et COmpris
i, Iintervention ‘!,” Comité Central lors ~de la premiere
ot areve, pa qu’elle était légitime, et qu'on ne peut l'ad-
tait mettre 1 la nde gréve. 5 )
Il est fac le mdre que la premiére gréve tout au
o contraire n it en aucune facon l'intervention de la
3l Ligue des, I s de I'Homme. Elle fut une mutinerie
che soudaine, une révolie spontanée de l'ensemble du per-
; sonnel postier ot ce qu'on appelle habituellement les
meneurs furent yraiment des menés, et la cause de ce
“‘E'I' soulevement a été l'impertinence d'rn chef incapable,

o comme cause immediate, et. comme cause lointaine et pro-

ons fonde, I'intrusion du favoritisme politique dans ladmi-
eur nistration. La Ligue des Droits de I'Homme n’est pas in-
jus tervenue; elle ‘a bien i 2ar c'eitt été a proprement
 de parler une interyention politique. 11 n Y avait pas de texte
o violé, pas de liberté violée ou, du moins, elle I'était d'une

générale que la protestation relevait plutot de
Iaction politique. Il faut noter que cette premicre oreve
I | I I

se terminaif par une affiche intitulée « Merei ) dans

facon si

uel laquelleles po sremerciaient la population du concours
: de sa bienveillance et indiquaient que, par leur travail
”l“ persévérant et rapid S allaient effacer toutes les con-
> la 3

séquences de la tion du travail (Approbation).

[ue Le travail a repris. 1l semblait qu’il n'y avait plus de
! la part des parlementaires qua essayer de modifier 1'état
lite de choses deéplorables qui avaif amené la greve et. de la
part du gouvernement, qu’a tenir les promesses faites. Il
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n’en fut rien. Le gouvernement qui avait di céder, donne,
dés ce moment, 'impression qu'il cherche une revanche
et, peu de jours apreés, sept postiers sont révoques.
Pourquoi ? Pour avoir tenu des propos jugés inadmissibles
dans des meetings corporatifs.

[l n’y a pas un républicain clairvoyant et sincére qui
s'y soit trompé. Ces postiers étaient frappés pour délit
d’opinion ou mieux, puisque certains postiers n’ayaient
fait qu’assister a des meetings sans y prendre la parole,
pour « délit de voisinage », comme la dit plaisamment
M. Camille Pelletan.

Ici, mes chers collegues, vous me permettrez peut-étre
un mot personnel. Je suis sténographe pres les tribunaux
depuis une qmn ine d’années et jai quel jue habitude
de recueillir les paroles en justice. Je ne crains pas d'af-
firmer qu’il n’est pas légitime de vouloir établir que telles
paroles ont été prononcées unigquement par l2 témoignage
d’auditeurs. Dix, vingt personnes viendraient-elles décla-
rer, de trés bonne foi d’ailleurs. qu’elles ont eutendu
telle parole, cela constituerait une présomption, en au-
cune facon une preuve. Tout au plus, pourrait-on
admettre qu’elles rapportent le sens général des propos
tenus. J'admettrais plutot la proposition contraire, c¢'est-
a-dire de témoins venant affirmer que certaines paroles
n’ont pas été prononcees.

Nous avons protesté contre les lois dites scélérates de
1893 qui, par une exception aux regles du droit pénal,
érigent en délits ou en crimes des actes purement intel-
lectuels. Combien forte est la thése quand il s’agit non
pas d’écrits qui restent et qu'op peut examiner, mais de
paroles qui s'envolent. En toute équilé, des propes non
phonographiés ou non sténographiés ne sauraient étre
retenus comme preuve ]ulnll que basant une condamna-
tion. ménie administrative, a plus forte raison judiciaire.
(Approbation.)

Je pourrais donner maints exemples ou des propos
furent rapportés ms‘(auemenl ou d'une maniére incer-
taine. Je me souviens qu’'un |0ur ayant été prié de servir
d’interpréte dans une affaire d’assises pour assister un
accusé espagnol, je constatai que les trois malheureux
mots prononcés par la victime avant de mourir étaient
rapportés difiéremment par trois temums On ne pouvait

savoir si la victime avait dit : « Il m’a piqué », ou : « Je
suis blessé », ou : « Je suis piqué ». Les circonstances
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étaient pourtant solennelles et les paroles bien bréves.

Dailleurs, méme la sténographie n’est qu'un moyen
approximatif de vérification. M. Barboux, ancien baton-
nier du barreau de Paris et membre de I’Académie fran-
caise, a déclaré que la sténographie non revue par l'ora-
leur ne pouvait faire foi contre lui. M. Briand, ministre

e la justice, déclare insuffisante pour prouver qu'il a
hlen prononcé felle phrase fameuse la sténographie du
Congrés Japy que nous avions établie nous-méme avec le
plus grand soin.

Mais enfin la Ligue des Droits de ' Homme se trouve en
présence de la révocation soudaine de sept postiers. Que
fait-elle ? Elle publie un appel dont M. Emile Perrin nous
a donné lecture. Je l'ai interrompu au moment ou il com-
mencait pour lui dire : Donnez le titre. Le titre? cest :
« Pour le droit et pour la liberté ». Les intentions du Co-
mité Central. étaient tout entiére dans cette mention,
(dpplandissements.

Quant au meeting, M. Perrin y a assisté. Moi aussi.
J'élais prés des orateurs et j'ai recueilli toutes leurs pa-
roles. M. Perrin a été satisfait de la premiére partie du
discours de M. Francis de Pressensé exposant la situation
des postiers révoqués ; mais il proteste contre la seconde
partie, parce que M. Francis de Pressensé y a fait le
procés du gouvernement. Sans doute ! Mais est-ce la pre-
miére fois que la Ligue des Droits de I'Homme, dans ses
interventions. fait le proceés du gouvernement? Ne fai-
sait-elle pas, il y a quelques années et trés violemment,
le proces du ministere Charles Dupuy ? (Adpplaudisce-
ments.)

M. Perrin n'a d'ailleurs pas été pleinement convaincu
par M. Francis de Pressensé qu’il y a eu une illégalité
commise a I'égard des sept postiers; il déclare que cela
est prouvé pour trois postiers seulement, et alors'M. Per-
rin ne s’émeut pas; il lui faut sept illégalités pour sept
postiers, sinon il ne voif la que les trois :eptiémes d’'une
injustice et il reste impassible. (Rires et applaudisse-
menis.)

M. Emile Perrin. — Puisque vous instituez, mon cher
collegue, un débat personnel a propos d'une question gé-
nérale, je me vois forcé de contester énergiguement vos
affirmations. Il faut ouvrir et étudier les dossiers des
fonctionnaires inquiétés pour étre éclairé et conclure en
connaissance de cause.
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Votre plaidoirie change trop le caracfére de mon rai-
sonnement pour (que je ne m'empresse de vous rectifier.
J'ai dit et je répéte que si trois septiemes de v
fisent a troubler ma co ience, sept septiemes la iran-
quilliseront. Yous vous joindrez donc & moi dans la re-
he complete de la vérité, qui nous menera a la jus-
. BEn tous cas. je ne puis v autoriser a formuler
une opinion qui ne serait qu'une interprétation partielle
de ma pe ¢

M. Fernand Corcos.— En tout cas, M. Perrin admet
que pour un des postiers au moins, M. Servieére, l'i
lité est certaine.

M. Emile Per
ard.
Fernand C\)AC S. Que vous répondiez mainte-
nant ou plus tard, ) muiu\ certain qu'il 'y a
la lHl“I]IHI\IH« flag 5 |
sjers ou non — et que rien n |v~u, excuser l'illegalite

€ Sul-

— Je me réserve de vous répondre

Ous connaissiol

puisque M. Perrin m'interrompt, je lui dirai qu’il a
fait allusion a%'appel qui a é nce par I'Alliance démo-
cratique exhortant les postiers a la patience. Ah! Mes
cet .argument, je l'ai’vu ire deve mt une
ée d'ouvriers. II a souleve mpéte. Cest que
a premiére greve, les postiers aveaient indiqueé,
dans une affiche, quils luttaient pour leur dignité ef
i pour obtenir que les employés des postes recussent
aire de 5 francs par jour au minimum,
salaire indispensable pour le soutien de leur famille.
Est-ce que M. Adolphe Caranot qui est, dit-on, administra-
teur de la Compagnie du gaz et qui fouche de ce fait
60.003 francs par an (Interruptiors). Messieurs

pas I’habitude de chercher pour moi-méme des arg
de ce genre, mais je dis ceci, que des ouvriers devant qui
le nom de M. Carnot était prononcé le relevérent avee
colére : cest ‘M. Carnot qui, dans une seule af
touche des appointements sans aucune comparaison pos
sible avec le travail fourni, qui ose exhorter a la patience
des malheureux demandant un salaire de cing francs par
jo {pplaudissenents.)

Dirai je a M. Perrin que je ne suis pas plus frappé de
I'effet qu'il a voulu tirer de ia démission de M. Imnnu\
Perrin nous a dit avoir été profondément nn]nev
sionné par' cette démission. Moi aussi, j’en ai été profon-
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démenf impressionngé. Mais M. Perrin I'a été pour la Ligue
des Droits de 'Homme et moi je 1'ai été pour M. Trarieux
s applawdissements.)

Laissons done ce meeting de coté et répondons rapide-
ment sur le fait de la gréve qui est celui qui peut frapper
des esprits de bonne foi. mais non avertis.

Certains de nos collegues semblent s'étre effrayés de
'approbation donnée par Comité Central & une greve
de fonctionnaires arrétant un service public, Mais tout
d’'abord, rien de semblable n’est arrivé. Au moment ou le
meeting de Tivoli était tenu, la gréve n’était pas déclarée ;
‘est dans une aufre réunion, le méme soir, que les pos-
a I'Hippodrome, décidaient la gréve et nous n’en con
ons la nouvelle qu'a I'issue de notre meeting, c’est-
a-dire que le meeting de la Ligue des Droits de 'Homme
n’a pas été fait pour soutenir des fonctionnaires en gréve —
La question de greve ne s’est pas posée a ce moment — il
‘agissaif uniquement de protester conire la révocation
illégale de sept fonctionnaires. (dpplaudissements).

Et puis, vraiment, il semble qu’il serait temps de dévé-
tir I'idée de gréve de ces hypocrisies de polémique ou de
congrés. M. Ferdinand Buisson nous 1'a excellemment dit
et c'est une vérite évidente: la gréve est un fait de guerre.
On se met en gréve quand on ne peut pas faire autrement :
cest Pullima vatio-Jusqu'a ce qu'un différend primordial
pour I'exécution du travail soit solufionné, on suspend la
collaboration. Mais nous sortons ici dudomaine juridique.
Il ny a pas a proprement parler de droit a la greve pour
les ouvriers. non plus gu'il n'y a de droit a la pro-
hibition de la gréve de la part d'un patron ou de la
société. De méme que la guerre ne pourra étre évitée
entre les nations que lorsqu’il y aura une procédure
réguliere d'arbitrage. de méme la gréve ne sera inu-
tile aux travailleurs de toules catézories que le jour ou
les conditions du travail seront lihrement acceptées et
non pas imposées. Les condifions du travail sont a I'heure
actuelle imposdes aux fravailleurs, parce que tout le mé-
canisme social joue contre eux par l'armée, par le capi
tal, par l'autorité. (Approbation).

De eves? Il y en a de toute sorte. M. Francis de Pres-
sense se mettait en greve contre.le econseil de l'ordre de
la légion d’honneur quand celui-ci. gérant mal le patri-
moine moral dont il a la garde, radiait de ses cadres
Emile Zola et maintenait Esterhazy. M. Francis de Pres-
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sensé donnait alors, exemple qui fut peu suivi, une dé-
mission mémorable. (dpplaudissements).

Mais enfin la situation est la suivante : des centaines
de postiers sont révoqués. Pour les sept premiers, il n'y
a aucun doute, je pense. La Ligue des Droeits de I Homme
ne peut pas ne pas protester.Ils ont été révoqués avec
avis conforme du conseil de discipline? C'est vraiment
un étrange mélange d'autoritarisme arbitraire et de léga-
lité apparente. Le. gouvernement avait requis du conseil
de discipline la peine de la révocation. Qu'une peine soit
requise au nom de la loi par les magistrats du parquet,
cela n'est pas du tout la méme chose qu'une peine requise,
au nom du gouvernement, aupres des fonctionnaires dont
I'avancement dépend de ce gouvernement.

Restent les postiers révoqués par décision ministérielle
en vertu du fameux décret qui permet au ministre de ne
pas méme faire ]ouel le simulacre d'approbation du con-
seil corporatif. Je sais bien qu'on a eu soin de spécifier
que les postiers révoqués sont ceux-la seulement pour
lesquels la révocation était demandée par leurs chefs
de service eux-mémes. Nous ne pouvons accepter cette
raison, car de deux cho I'une : ou bien ces employés
avaient des dossiers personnels fels qu'ils appelaient Ia
révocation, et alors pourquoi attendre la gréve pour s'en
apercevoir ? ou bien leurs notes étaient semblables a
celles de leurs camarades et ils sont révoqués parce que
plus syndicalistes ou parce que considérés comme agifa-
teurs ou meneurs. Ef alors ¢’est pire pour eux gue pour
leurs camarades révoqués, au moins avec l'avis favorable
du conseil de discipline et requéte du ministre. Ceux-la
sont exécutés sur le désir qui peut étre baineux ou ininfel-
ligent d'un chef de service. (Applaudissements).

Nous nous demandons quand la Ligue des Droits de
I'Homme interviendrait si elle n'intervenait pas dans un
cas semblable; nous nous demandons quand et comment
le droit pourrait éire plus ouvertement, plus sciemment
violé et quelle plus noble cause, non point politique, mais
largement sociale, pourra jamais solliciter notre interven-
tion ? Il s’agit de savoir si des fonctionnaires de quelque
ordre que ce seit peuvent étre révoqués pour l'expression
d'opinions quelles qu’elles soient, seraient-elles méme du
plus parfait mépris de leurs chefs hiérarchiques
ces opinions sont exprimeées en dehors du scrvi
fonctionnaire a le droit de mépriser ses chefs. Les fonc-
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tionnaires de I'empire ne s’en sont pas fait faute et clest
aleur honneur. M. Ferdinand Buisson formulait la meéme
pensée : Un ou dix fonctionnaires doivent pouvoir pré-
tendre que leur chef trafique de ses fonctions, comme tout
ciloyen peut le prétendre. A ces fonctionnaires de le
preuver, comme tout citoyen.doit le prouver, s'il ne veut
étre condamné pour diffamation. Et nous entendons
étre condamné par les juridictions réguliéres : tribunal
correctionnel ou cour d'assises. Leur sévérité. surfout
celle du fribunal correctionnel, n’est-elle pas suffisante ?

Iy avait pour la Lizue des Droits de I'Homme le re.
cours au conseil d’Etat, dira-t-on, Sans doute: il sera
exercé par les intéres et la Ligue des Droits de I'Hom-
me estaleur disposition, s’il est nécessaire. Mais est-ce que
le fait d'un recoursjuridiquea empéché jamaisla Ligue des
Droits de I'Homme d’agir par l'agitation et I'appel a 'opi-
nion publique ? Nous sommes pour les voies légales ré-
pondant aux voies légales. Les voies légales pour les
fonctionnaires, c'est I'exécution du travail d’aberd. Les
voies légales pour le gouvernement, clest I'avancement
au meérite, le respect de la parole donnée, la dignité res-
pectée des fonctionnaires. Sil'une des parties rompt son
engagement, l'autre est délice du sien. Ce ne sont pas
les fonctionnaires qui ont commencé par cesser le travail
cest le gouvernement, cest le parlementarisme qui a
commence par leur oOter les garanties élémentaires né-
cessaires et c’est I'honneur de la Ligue des Droits de
I'Homme d'avoir lutté pour les leur faire restituer.
(Applaudissements). ;

Quant aux misérables arguments qui ont été invoqués
a l'encontre des fonctionnaives pour leur refuser les
libertés de droit commun, parce qu'ils ont une retraite,
parce qu'ils ne sont pas exposés au chomage, vous me
permettrez de ne pas m'y arréter. Ce serait un veritable
chantage social dont la République ne peut avoir la
honte. Il 0’y a pas, pour le fonctionnaire. la vente d'une
dme comme Faust vend son dme au diable.: 11 y a contrat
de louage d'ouvrage; il n'y a pas aliénation de la person-
nalité, don de la personnc morale,

Sans deute, ce sont la pour beaucoup des idées nou-
velles, des principes nouveaux, des problémes qui, hier,
he se posaient pas. Il faudra s’habituer aux questions
nouvelles. La vie d'une société, surtout d'une démocratie,
1€ se concoit autrement que comme un perpétuel jaillis-

72
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sement de luttes, d’oppositions d'intéréts, de transactions
et l'effort social doit étre lui-méme une perpétuelle action
d’arbitrage. Cette action d’arbitrage, nulle in itution ne
pourra I'e plus efficacement que le syndicalisme
administratif.

Ah! combien se trompent ceux qui' ne voient que dé:
sordre dans un effort éminemment organisateur. Organi-
sateur de formes nouvelles, ¢'est vrai, mais supérieures ;
autonomie des servi public conseils de mpélence

Q (¥
et de discipline, contrat collectif de travail yonsabi-
lité devant le public, collaboration substituée a lautorite,
Et, partout ou une liberté est violée, liberté du trave il,
liberté d’opinion, liberté de réunion, la doit étre la Ligue
des Droits de I'Homme, et ce n’est pas faire de la politi-
que, mais de la morale civique, essence meme de l'action
de la Ligue des Droits de 'Homme. (4pprob 1tion).

Au surplus et pour conclure, il y a un fait qu'il est bon
de relever, clest que les sections qui ont adressé un
reproche au Comité Central L'ont fait avant méme d’avoir
entendu ses explications. Ny a-t-il | la pour des
ligueurs un étrange oubli des exigences d'une opinion
éclair

Mes chers collegues m’arréte; il y a d'autres ora-
teurs inserits. M. Francis de Pressensé qui est actuelle-
ment a la téte de la Ligue des Droits de I'Homme
toujours le méme. I est combatif et entrainé par son
tempérament, a-t-on constaté. Clest vrai, mais c'est ce
tempérament combatif, violent et calme en meme temps
et maitre de soi-méme, qui au plus fort de l'afiaire Drey-
fus. avec Quillard, avec Bernard Lazare, le portait a
Avignon, a Toulouse, tranquille au milieu des outrages
et des assauts d'une populace ivre de fureur. (Applaudis-
sements)

La Ligue des Droits de I'Homme a I'honneur, dans une
époque de veulerie, d’abandon de toutes les idées pri-
mordiales, de compter a sa téte un homme qui ne sait
pas ce que c'est que l'oubli des premieres luttes, des
premiéres émotions, qui leur a sacrifié et ses relations
mondaines et la plupart de ses amis d’'autrefois, et sa
situation matérielle dans un grand journal, et le dib
dont il jouissait dans le monde diplomatique par sa
grande connaissance de la politique extérieure. Il 'a
sacrifié tout cela pour la libre satisfaction du deyoir
accompli... Il semble que certaines sections devraient
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y regarder a deux fois avant de jeter le blame a un pareil
lomme sans méme ’avoir entendu. Approbation

Jadis, Messieurs, a Athén uple se fatigua d’en-
tendre appeler istic Serait-ce nous, aujour-
d’hui, qui nous lasse ir a cette grande
association de justice \u"J(ll Je ne le pense
pas. (dpplavdissements).

Mes chers collégue
a In Chambre, un au

> interr uption mé mor ble,
Aristide, qui n'est pas I'Athé-
nien, mais gui actueller est ministre de la }us{i('
dans une interruption hautaine et qu'il voulait faire cin-
glante, s'adressait & M. Francis de Pressenseé et lui disait
avec une intention d’ailleurs péjc Nous savons
M. Francis de Pr NSE, que vous avez su vous faire une
haute conscience! » Eh bien, oui, mes chers collegues, il
faut que nous soyons fiers d’avoir a notre téte un homme
qui a su se faire et maintenir dans les troubles combats
de I'heure prése haute conscience : M. Francis
de Pressenseé. (Vifs applaudissements).

M. Pauron, délégué de la section de Melun. — Si
jlavais besoin d'e xplication pour comprendre que notre
deuxiéme *ve a éte considérée comme une faute, cette
explication, je Paurais m]tu» deux jours, a voir en effet
les polémiques qui se wmmnm ici, a voir que meéme
dans cette ligue ou tout le monde doit étre épris de jus-
tice, on a pu faire pénétrer dans le cerveau de quel-
ques-uns de nos amis cette idée néfaste que ¢ ‘est nous
qui délibérément, de gaieté de ¢ “eur avons fait cedeuxieme
mouvement. m/m/ yous que

e que fub le
premier mou )¢ tacher d’étre
bref, parce que je sais que vous &

La premiére fois, nos an élan, se sont

non pas eeux qui "I"U‘
révolutionnaires I, ceux qui sont
groupés en .\udh.a. aifilic a la G. ¢ remarquez (ue
LYon ‘dit que’ nous sommes anarchistes. Cela n’est pas
déshonorant. (Rires). Nous avions pu rester groupés en
syndicat, obtenir par des démarches incessantes des
améliorations nombreuses. Nous sommes six mille ou-
vriers des lignes en France, et jamais un seul instant
Nous n’'avions sonoé qu ‘il fallait faire la gréve pour que
notre syndicat obtint des amélior rations. \d\F‘/ YOUus pour-
quoi nous nous sommes mis en gréve 7 ? Parce que, au
Central télégraphique, la ou il y Y a des petits-fils de bour-

non pas les
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geois, des gens qui débutent dans la vie avec des salaires
de famine, ces gens n'ont pas voulu un beau jour se lai
ser insulter; ils avaient pensé que leurs salaires de
famine n’étaient pas suffisants pour vivre. On les a révo-
qués, mis en prison. lls sont venus nous trouver, nous
étions réunis, je m'en souviens, et ils nous ont dit :
« Est-ce que yous, ouvriers, vous allez tolérer que nous,
agen nous soyons irap ainsi ? » Nous leur avons
dil, quelques-uns de nos camarades qui sont des ouvriers
3 ame fruste peut-étre, mais qui certes ont bon cceur,
leur ont dit : « Ecoutez, lorsqu’il y a deux ou trois ans
déja, un mouvement de greve fut esquissé, vous n'avez
pas voulu marcher et si jamais nous étions frappés, vous
ne marcheriez pas. Mais comme en somme yous étes dans
la misére, comme le gouvernement vous irappe et vous
emprisonne, nous vous donnerons notre réponse dans
deux jours, si le gouvernement ne cede pas devant la
menace que nous allons lui faire ».

Nous sommes allés trouver M. Barthou ayant de décla-
rer la gréve. Nous élionsrecus, nous, syndicat confédéré,
beaucoup par les ministres et on ne ¢ Anait pas tous les
jours avee nous. J'étais secrétaire général de ce syndicat.
Depuis dix ans, vous m’entendez, depuis la formation de
notre syndicat, le mercredi et le vendredi, deux fois par
semaine, nous étions recus sans demander d’audience a
personne ; nous nous présentions chez les cheis de ser-
vice, chez le ministre lui-méme, nous soumettions les
revendications du personnel ouvrier. Cela peut vous sem-
bler paradoxal, vous ne connaissez peut-étre pas 'his-
toire : chez nous, nous avions presque supprimé le fayo-
ritisme: c'était le syndicat qui présentait la nomination
des camarades qui avaient droit a 'ayancement et nous
avions obtenu satisfaction presque toujours jusqu’a ce
que vint un sous-secrétaire d'Etat que vous connaissez
bien maintenant. C'est lui qui, il n'y a pas tres long-
temps, me dit, me trouvant dans'son cabinet : « Mais
enfin, si Clest le syndicat qui prend les décisions, met-
tez-vous a ma place et conduisez I'administra i
ai répondu : « Monsieur, cela n'irait certes pas plus mal
que cela ne va . (Rures et applaudissements.)

Nous nous sommes donc mis en.gréve a la demande de
nos camarades et je me souviens, nous quon traitait
d’anarchistes, quion traitait de violents, nous avons été
calmes pendant ce mouvement et je crois que s'il n'y a
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pas eu davantage de violences, on le doit peut-étre a ceux
que lon a frainés dans la boue. Les individualités, je
nmen moque, je suis comme les militants qui ne regardent
pas leur personnalité. . et,lorsque nous sommes allés
trouver M. Barthou, le premier jour, il nous a dit : « Je ne
demande pas mieux. Les agents se sont mis en gréve.,
mais ils ont eu tort ». Nous avons dif : « Mais M. Sy-
mian ?...» On nous a répondu : « Venez donc avec nous
chez M. Clemenceau ». Nous sommes allés chez M. Cle-
menceau. M. Clemenceau dit a I'un de nous, a Le Gléo, je

i « Pourquoi donc étes-vous allé en prison ? »
Ah bien ! je ne sais pas, javais probablement cons-
pué Symian ». — « C’est pour cela? Clest un délit d’opi-
nion, dit M. Clemenceau ; si on m’avait poursuivi chaque
fois que j'ai crié : conspuez quelqu'un, et méme autre
chose, il y alongtemps que je serais au bagne. .. »

Voyez-vous, quand on est trop honnéte on est souvent
victime.

M. Clemenceau supplia la délégation & mains jointes,
vous m'entendez bien : « Au nom du pays, nous dit-il, je
vous le demande, au nom de la République. puisque vous
étes des républicains, je vous demande de cesser cette
lutte ; je vous demande de reprendre le travail, car de-
main que va-t-il se passer ? » Nous avons regardé ce qui
allait se passer et nous avons cru comprendre que la
classe ouvricre peut-étre n'élait pas encore organisée
pour faire une grande lufte, descendre dans la rue et
faire le chambardement social, et comme nous ne vou-
lions pas voir sur les cadavres encore chauds de nos
camarades s'échafauder la réaction, nous avons eu con-
liance dans les paroles du président du conseil. Il rious a
dit cecl : « Reprenez le travail ; vous avez satisfaction
sur tous les points ». Et comme nous lai disions que nous
ne ferions jamais rentrer nos camarades avec M. Symian
a la féte de notre adminisiration, il nous dit ceci : « Vous
n'aurez’ plus affaire avec M. Symian, voici M. Barthou,
votre seul chef, et puis donneznous seulement quelques
jous, tres peu, ayez confiance en moi et je vous le dis :
S1 tous vos camarades sont invités a reprendre le travail,
vous aurez satisfaction sur tous les points que vous neus
demandez ».

Nous sommes revenus ; nous avons dit aux camarades
de reprendre le ftravail, et ainsi que je I'ai dit un jour
dans une réunion de Tivoli, nous croyions qu'un ministre
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avait une parole d’honneur comme un ul!\r:v"‘ en a une.
Nouﬂ nous étions trompes. On nous 1'a faif bien voir.

J a] [n\ll(‘ votre attention, a vous qui ne sayez pas pour-
quoi la deuxieme greve a éclate, nous sentions
Iu‘k biett que le gouvernement n'é sfaitde ce qui
s'élait passeé la premiére fois. Nous avions e la promesse
quon donner satisfaetion a nos desiderata les plus Ié
”Ifll]u‘\. J éc I.Barthou une premiére lettre ; il ne
e fit pas de H‘[r\wlm il était, parai , B COneE. Jiy res
tourndi moi-meéme ;: on me dit: « Votre lettre n'est pas
arrivée ». Cela m’étonne énormément, ¢'est moi-méme qui
1'ai portée ; mais je veux bien qu'elle soit égaree dans les
bureaux. J'en fis une seconds copie; on m'adre
leftre que je regrette de ne pas avoir sur moi. que j’at 8
Paris, dans ]l»;uvklx on me disait que le ministre n’ayant
pas étudié notre dossier, ne pouvait o0 CEVC w encore
pour écouter nos dolédnces élait une facon plutot cava
liere de nous opposer une fin de non-recev

Quelques-uns de nos camarades d’a-co
des sous-agents, obtenant les mémes réponses et voyant
qu'on ne pouvait rien faire, se fatiguent et se disent :

i Inement. il va y aveir guelque chose ».. Nous nous
préparons un peu: nos cai les vont en province, quel-
ques-uns font des wx‘!«'ﬂ'(:m'v»‘ et savez-vous la conig-
rence quon faisait? Nous s ions tres bien le pie > quon
nous tendait. Devant me rendre & Dijon le premier mai,j'y
délegue le secrétaire-adjoint de nolre syndicalb parce que
le lendemain j'avais l'intention d'aller & Nevers et je ne
voulais pas qw'un de nos camarades qui était 1& puisse se
montrer trop violent de langage. Or, jamais de sa vie. il
n’a 6té si modére, vous l'avez vu dans le Petii Parisven.
Ce n’était pas un révolutionnaire, n'importe qui aurait pu
faire ce discours. Cependant, le lendemain, il était ré-
voque.

Nos cammarades ¢é nt frappes. savez-vous pourguoi?
I’un-d’entre eux était malade et n’a pu assister a la réu-
nion ni prendre la parole, mais, comme elle avait ét¢ an-
noncee sous son nom, le cai i 5. llyena
un qui, parait-il, & Rouen, itriotisme. 11y
avait un facteur en uniforme gt La patrie, nous

I e que

1L.pas

, des agents et

1a dit
sommes comme fout le monde; nous pensons ires bien
que nous avons des fréres de I'autre coté de la frontiéren.

Eh bien, je ne sais pas ici, a la Ligue des Droits de
I’Homime, vous le pensez, mais les travailleurs le pensent.
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Jene sais pas trop si, quand les banquiers de Paris s’en-
tendent avec ceux de Francfort et de Berlin pour brasser
une affaire, ils s’occupent de savoir si Lor allemand a un
gout ou une odeur. (Applaudissements).

Ef puis il y a quelques faits trés ca ractéristiques. Voiei
unde nos camarades du Havre quiécrit au président de la
Ligue des Droits de 'Homme :

Le Havre, le 25 mai 1909.
Monsieur le président,

En tant que membre de_la section havraise de la I gue des
Droits de I'Homme, j'ai I'honneur de vous soumettre le cas
suivant :

Je suis employé des P. T. T. Dans sa séance du 15 mai, le
conseil central de discipline a prononcé ma révocation. Motif -
les propos subyversifs que j’aurais tenus le 1°* Mai dans une
réunion publique. Or, cette réunion, loin d’étre publique, fut
au contraire strictemont privée. Voici les faits -

Le 30 avril paraissait dans les journaux annonce dela com-
parution des « sept » devant Ie conseil de discipline a fin de
révocation. La nouvelle produisait aussitot a Paris et en pro-
vince une vive effervescence. Partout on envisageait I'éventua-
lité d'un nouveau mouvement. Quoi de plus naturel, dans ces
circonstances, pour le secrétaive d’un groupe des agents, que de
provoquer un ¢change de vues entre collegues. Clest ce que je
fis le lendemain. Une trentaine de postiers environ, répondant
a4 mon appel, se rendirent dans une des pelites salles de ’hotel
de ville du Havre. Pas de convocations imprimées, aucune in-
vitation & des personnes élrangéres a l'administration, nul ordre
du jour proposé en fin de séance, aucune communi cation &
presse. Nous étions rassemblés pour causer et nous causs
tout simplement. Peut-on imaginer une réunion corporatl
plus discréte et plus intime!

Je dois ajouter cependant, car jo tiens i étre scerupuleuse-
ment exact, que sur la fin on vint frapper i la porte. C'étaient
trois collégues connus, apphrtenant 4 d’autres admin strations
et qui demandaient 4 nous dire quelques mots. Apres consulta-
tion de I'assemblée, on les laissa entrer. Ils avaient eu vent de
notre réunion et venaient, en leur nom personnel, nous assurer
de leur sympathie. C’est tout. On ne saurait raisonnablement
prétendre que cette démarche modifiait le caractore de la réu-
nion. Celle-ci restait jusqu’au bout essentiellement corporative
et privee,

Uest pourtant pour les parolés qu'on m’accuse d'avoir pao-
noncées dans ees circonstances que je suis frappé de révocation

Veuillez agréer, etc.

ConBEs (Henri),
commis révoqué des P. T. T.,
secretaire du groupe havrais des agenls
dBsEPISTHE




N° 13 — 18 juillet 1909

Ily a pis que tout cela: Je ne puis vous dire par quels
Moyens nous savions ce que disaient quelquefois les mi-
Je vous dirai tout a I'heure un mot des mou-
5; un bon camarade tout a I'heure m'a informé qu'on
avait été se renseigner; maﬁ comme j'ai I’habitude de
dire ce que je pense, il m'imyorte peu que mes pnmles
soient reproduites ailleurs Jai souvent dit et j'ai méme
écrit que ce qui avait soulevé I'ame des postiers, ce n'é-
tait peut-étre tant le fait d’étre brimés comme on le
faisait... (Injerruptions et bruit).

On me dit de me dépécher... Je dois yous dire que 1'hon-
néteté professionnelle dans les postes a toujours ¢été la
régle de tout le monde ef on n'admettait pas trés bien que
nous eussions a 'administration des postes un politicien
qui, par des compromissions louches, a laissé peser la
suspicion... Nous avions la prétenfion, nous. que notre
aifiche « anbevle » qui a été enlevée de dessus tous les
murs et qu'on n'a pas poursuivie... Pourquoi d«)m le Par-
lement, dont le droit de controle est illusoire, n'a-t-il pas
demandé des comptes a M. Symian, demandant ou est
passé l'argent du budget, puisque nous avons un budget
du service postal? Je me demande pourquoi... J'ai 16
obligé de demander ma révocation. On voulait laisser la
suspicion sur celui qu'on considérait comme un meneur
parce qu'on avait peur que ses camarades se soulévent.
Peut-étre avait-on peur aussi que depuis le femps que
nous avions nos petites et grandes entrées a l'adminis-
tration, nous ayons pu mettre a I'abri certains documents
sur les personnages compromettants de notre adminis-
tration. Si 'on a pensé cela, on ne s'est pas trompé. Nous
avons la prétention de dire qu'a P'administration des
postes, on n'a pas administré avec toute I'honnéteté né-
cessaire. Voila pourquoi ‘les employés des postes ne
voulaient pas que cela continuat. Une partie du public a
crié contre nous que c'étaient les employés des postes qui
ne voulaient pas remplir leurs fonctions. Erreur com-
pléte ; nous I'avons Lmuourﬂ fait et nous sommes préts a
les remplir encore, et je dois vous dire que la deuxiéme
éve que nous aurions, certes, fait plus tard si on
n'avait pas précipité le mouvement... M. Clemenceau ré-
pondait a un de ses amis qui lui disait : « Eh bien, vous
étes content, la deuxm e gréve a mieux réussi que la
premiére...» « Oui, maisj’avais bien peur qu’ils ne marchent
pas... » La voila, la raison ! Nous avons coupé dans Ie
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panneau. M. Clemenceau I'a eue, sa deuxieme greve, alors
que peut-étre on nous aurait donné satisfaction si nous
avions pu tenir nos camarades quelques jours de plus.
Nous n’avons pas pu. Le soir de I'Hippodrome, la gréve
avait éclaté spontanément déja parmi les employés de la
garede Lyon, au Bureau Central et 4 la Recette principale,
et, & ce moment, il n’y avait plus rien a faire ; nous
n’avions plus qu'a consulter nos camarades et a [eur
demander s'ils voulaient faire la gréve. Vous voyez par
cela méme que ce n'était pas nous qui la voulions. Si on
n'avait pas autant accumulé sur nos camarades I'injustice
et les délits d'opinion, cela ne se serait pas produit.
Unpetitfait. Tous les ans, les ouvriers syndiqués,—et ils
le sont & I'unanimité. — chomaient le premier mai; mais on
mefitvenir quelquesjoursavantchez M. Estaunié, directeur
du matériel; c'est un trés honnéte homme, — q Que
faites-vous cette année au premier mai? » — « Nous
chomons. » — « Mais vous assurez le service de garde. »
— « Parfaitement. » — « C'est parfait... » Sur ma promesse
formelle que cela se passerait ainsi, M. Barthou avait dit :
« Vous ne demandez pas de conge, c'est trés bien, on
vous retiendra votre salaire. » Comment se fait-il que le
lendemain du premier mai, 45 ouvriers se lrouvaient
révoqueés ? Difes-le moi un peu. On savait que les ouvriers
ne laisseraient pas passer cela et alors on les a frappés
malgré la promesse formelle qui nous avait été faite. En
Ce moment-ci, nous avons non pas 600 révocations comme
on l'a dit, mais nous en avons plus d'un millier. Tous les
ouvriers auxiliaires que nous avions en province et qu’on
n'avait pas commissionnés, qui devaient I'étre cette année
eb qui avaient 3, 6, 7 ans de service, sont renvoyés. Et
savez-vous ce qu'on a fait ? On a donné par téléphone, du
cabinet de M. Symian, 'ordre a toutes les administrations
construisant des téléphones de ne pas employer les
ouvriersetlesemployés despostesrevoque‘s(E.L‘clmn(ztions).
Si on nous a mis a la porte de l'administration pour avoir
fait la gréve, on est plus fort que nous, c'est tant pis pour
Dous : mais ce que je ne pourrais admettre, c’est quon
empéche les camarades de gagner leur vie, de trouver du
pain et qu'on accule non pas les braillards, mais ceux qui
sont calmes, qui dans les réunions ne disent jamais rien,
mais qui ont un coeur comme tout le monde, quand ces
malheureux vont voir leurs familles, leurs enfants avoir
faim, que vont-ils faire, je vous le demande ? Vous voyez,
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je pose la question. Nous nous sommes réunis l'autre
jour et comme on savait qu’il y avait un Congres de la
Licue des Droits dé I'Homme. les révoqués de mon syn-
dicat m’ont chargé de vous poser une question a vous :
« Allez-vous laisser commettre ce déni de justice ? » Nos
camarades ont été révoqués sans quon leur eut com-
muniqué leurs dossiers ; cela est exact, j'en apporte ici
I'affirmation et personne ne prouvera le contraire. Voila
de quoi mettre d’accord...
M. Perrin. — Tres bien !...
Pauron. — ...ceux qui voulaient blamer le Comité

Jentral.

M. Perrin. — Nous sommes unanimes.

M. Pauron. — Je ne demande pas pitié, mais je
3 : R ]
demande a la Ligue des Droits de 'Homme justice pour

f

ces hommes qui n'ont eu que le tort de se lever et qui
ont été frappés pour délit d’opinion. (Approbation).

M. le président. — Je suis saisi d'une motion d'ordre
tendant a ne plus donner la parole qu'a deux orateurs:
I'un en faveur de la motion de la section du &8° arrondis-
sement, Uaufre en faveur de la motion de la section de
Lyon. (Approbation).

Cette proposition est adoptée. M. Jules Lévy, délégue de la
section de Belfort, est charzé de parler pour la motion de la
seclion du 8 arrondissement et M. Charles Bougot, délégué de
la section de Rennes, en faveur de la mofion de la section de
Lyon

M. Jules Lévy. délégué de la section de Belfort. —
Vous avez entendu un frés grand nombre d'orateurs tres
éloquents et trés prolixes. Ce sont des parisiens, cela
n'est pas étounant. Je vous demanderai d'écouter un
provincial qui vient de loin avec une mission formelle et
simple & remplir. qui a quelques questions a poser et
qui a bien le droit de parler ézalement.

Je représente la section de Belfort et celle de Besancon.
La section de Belfort a comme président d’honneur
M. Fernand Scheutrer, le neveu de M. Scheurer-Kestner,
Il faut que vous compreniez notre attitude vis-a-vis du
Comité Central, que vous compreniez notre maniére de
penser, a nous, c¢’est bien le moins, et que, comprenafl
cette maniére de penser, vous vous rendiez compte pesr-
quoia eu lieu ce mouvement de la provinee contre le
Comité Central, que vous vous rendiez compte de l'idée
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générale qui a présidé a ce mouvement. A Paris, vous
étes des emballés. .. (Protestations et rires £

M. le préswydent. — Il n’y a ici ni pa ns ni provin-
ciaux, il n’y a que des ligueurs. (Approbation).

M. Jules Lévy. — Chez nous, ce sont des gens qui
n'appartiennent & aucune coterie politique, ils sont modé-
rés, radicaux, radicaux-socialistes et socialistes. Le comité
de Belfort est panaché, par conséquent il peut. il doit
intervenir dans tous les cas qui lui sont présentés pout
ef contre des socialistes et des radicaux, de telle sorte
qu'il se fait injurier par tout le monde. mais il
pecté par tout-le monde, et c’est une des
(ui prog g d'une facon réguliere et qui fait mé
petits. (Rires). Nous sommes républicains dans
vrai du mot, parce que nous faisons de l'act
I'union républicair Nous sommes républi
une limife, cette lin
sommes pas révolutionnaires ef je suis ici pour
demander au Comité Central £’il' est oui ou non révolu-
tionnaire. (Rires et inlerruptions

Hier, au théatre. un de ce
legues, a dif : « Nous somm volution-
naires, et si vouis n'étes avec nous nous vous «pla-
querons ». (Protestations). ER bien, si quelqu'un a le droit
de dire au Comité Central d gue des Droits de
I'Hommze. si vous n’étes pas révolutionnaire, nous partons
— pour étre plus politique, plus poli — nous avons bien
le droit de dire aussi: si vous étes révolutionnaire, cela
ne ¢ colle » pas. (Protestations).

Ce qui a fait que le mouvement de la province s’ést
etennidu avec uhe telle rapidité, cela tient a la gréve des
postiers. Dans cette gréeve, il y a eu deux {faits que l'on a
melang Eintervention du Comité Central pour les sept
postiers révogués, intervention légitime: (dpplaudisse-
mMents), mais nous n’'avons jamais su et nous ne savons
pas encore quelle est I'opinion du Comité Central sur la
gréve des postiers. Si une fois rentré chez moi, on me
demande : « Esi-ce que le Comité Central couvre la greve,
est-ce qu'il était partisan de la gréve ?» Qu'est-ce que je
répondrai ? (Intrryuptions et vin La greve des postiers
est un acte révolutionnaire au premier chef... (Interrup-
tions). Si nous Né sommes phs revolutionnaires, cest
parce diie nous sommes républicains et qu'en provinge,
nous savon#-bien gue lorsquon va a la révolution, on
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le sens
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ns jusqu’a
te, c’est la révolution. Nous ne

nos col-
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nous mene tout droit & la réaction. Commenf pourrons-
nous dire aux gens : « Nous venons vous soutenir au nom
de la légalité ? » Mais étes-vous au Comité Central 16ga-
listes ou révolutionnaires? Il faut s'entendre. En pro-
vince, nous sommes republicains du bloc, comme I'a dit
M. Ferdinand Buisson.

J'al mission de vous dire ceci. En admettant méme que
le Comité Central soit révolutionnaire, nous aimons le
Comité Central, nous resterons a la Ligue des Droits de
I’'Homme. (dpplaudissements). Nous avons bien le droit
de dire pourquoi nous avons profesté, mais nous resfons
toujours fidéles au Comité Centra] et & la Ligue des Droits
de I'Homme:. Nous ne voulons pas faire comme certaines
sections qui nt: « Nous ne sommes plus d'accord,
nous disparaissons ». Nous voulons vivre, nous ne vou-
lons pas un changement d’'étiquette, nous voulons rester
des ligueurs. Nous pensons, nous ¢royons, nous eraignons
que si la conduite du Comité Central et sa maniére a agir
continue, qu'il ne restera plus rien au Comité Centraly
plus de ligueurs, plus de sections, et comme les anciens
soldats francais en Italie, nous puissions dire, moitié
chantant, moitié pleurant : « Nous avons perdu Crémone,
nous avons gardé le Comité Central ». (Rires el interrup-
1i0us)

M. le président. — La parole est a M. Charles Bougot
qui a été désigné par 'assemblée pour parler contre la
motion de la section du 8° arr.

M. Charles Bougot, délégué de la section de Ren-
n Je commencerai par rectifier les paroles que m'at-
lril)us‘ I'orateur quim’a précédé. Je n'aipasdit, hier soir, au
théatre, que si le Comité Central etla Ligue des Droits
de 'Homme ne voulaient pas étre syndicalistes et réyo-
Jutionnaires. nous en partirions. Je suis venu a la Ligue
des Droits de I'Homme avec tous mes camarades, parce
que nous estimions que dans la Ligue des Droits de
I'Homme il y avait ‘place pour tous les partis et toutes
les opinions et qu'il suffisait d’étre inspiré de l'idéal de
justice et de liberté. J'ai dit que nous avions pu rester
dans la Ligue des Droits de 'Homme parce qu'on avait
considéré jusqu'ici que toutes les opinions pouvaient y
étre représentées, mais que si la Ligue des Droits de
I’'Homme déclarait subversive lupm]on syndicaliste,
notre place n'était plus dans la Ligue des Droits de
I'Homme. Voila ce que j'ai dit; c'est exactement le con:
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traire de ce qu'a dit le citoyen Lévy. (Applaudissements).

On m’a désigné pour combattre l'ordre du jour de notre
collegue Perrin. Je le combats avec daufant plus de
cceur que cet ordre du jour ne peut pas émaner, selon
moi, d’'une section de la Ligue des Droits de I'Homme.
En effet, nous voyons qu'il refuse le droit syndical aux
employés de I'Etat.

Perrin.— Mais non.

M. Charles Bougot. — ...alors que M. Francis de
Pressensé ce matin a établi que la Ligue des Droits de
I'Homme avait défendu le droit mndxcal pour les ouvriers
et employés de I'Etat. M. Perrin dit que le Comité Cen-
tral n’a pas suivi la ligne de conduite tracée dans les
Congres. Or, les Cong‘rés de Bordeaux et de Lyon se sont
nettement prononcés en faveur du droit syndical des
fonctionnaires; le Comité Central n’a donc fait que se
conformer a leurs décisions.

Actuellement, aprés les C\plimtionx qui ont été four-
nies ici, ](‘ suis sur qu ‘il D\ a pas un seul lwueur ([ll[
puisse blamer l'attitude du Comité Central. ( 1uplrzw( 8s¢-
ments).

On vient nous dire : Il faut se maintenir dans la léga-
lité. Est-ce bien I’heure de parler de la légalité alors
que le gouvernement se prépare a lIa restrein-
dre encore pour nos camarades fonctionnaires ? Alors
qu'il propose au Parlement une loi d’exception contre
eux ? J'appelle le projet de statut des fonctionnaires une
loi d’exception qui n’a pour but que de resserrer la léga-
lité contre une partie des employés de I'Etat. Jusqu’ici,
les employés n’avaient pas de statut nettement défini.
En matiére d'association, ils étaient soumis au droit
commun des lois de i88% et de 1901 et on vient leur dire :
le jour ou yous vous entendrez avec une autre corpora-
tion que la votre, vous serez punis de plusieurs jours ou
méme de plusieurs années de prison; par une loi spéciale,
on veut restreindre pour eux le droit d’association accor-
dé aux aufres citoyens. On leur dit encore : le jour ou
vous ferez une réclamation sans vous conformer a toutes
sortes de formalités resirictives, vous aurez 20 a 400 fr.
d’amende. Est-ce que tout cela ne constitue pas un régi-
me d'exception ? Est-ce qu'on ne doit pas s'insurger
contre une telle légalité ? Le droit a I'insurrection est
inscrit dans la Declaratwn en prévision justement des
atteintes portées par le pouvoir aux principes d’égalité




878 N° 13 — 13 juillet 199

elle-méme. La Dé-
lit¢ des droifs. Je
re salariés sur le ter-
salariés de I'Etat
étre traités égale-

\l. nent aceorde aux

.a Dée mr:mvm des Droits de I'Homme
affirme des citeyens. Pourquoi. accorderait-on
des droit < uns pour les refuser aux auf
Ce matin, j'entendais un de mes camarades ‘[ul est ici,
un fonctionnaire, qui disait : uzla nous suffit,
sommes pas dans les mémes conditions que vous; nous
avons des garanties que vous n’avez pas. Je dis que ceux
qui tiennent ce ra 1ement, sont préts pour le joug.
(dpplaudissements). S'ils ont des garanties matérielles
(ue mous, ouvriers, noUS Nn’avons pas, NOUS ayons, Nous,
des garanties morales que je sounaiterais qu’ils aient.
Je ne suis un  fonctionna de I'Etat, je change de
patron tout ines quand cela me convient, mais
je clame bien haut et je réclame mon droit a la libérté,
et je demande qu'eux aussi |

et de liberté po.
claration, d’aut
ne veux wam
rain syndi
ef ceux de Pindt

ment, et "n ce
uns ef aux autres

1

S les se

les fonctionnaires soient des
hommes et obtiennent le plus sacré des droits : Ia liberté
que aous avons héritée de la Révolution. (4dpplaudisse-
ments).

On s’est €

yalement élevé contre le droit & l'insurrection !

Mais; je viens de le ;'np})ulsr, le droit a I'insurrection

scrit' dans la Hkiwakiun des Droits de
1t, il ;rw‘}hi peut-étre une forme nou-
e n'est pas-une rai-
s de I'Homme, nous
de nos camarades.
5 pas vu les
2 (& em[/lrulis-
de tout poil, o

n'est-il pa
FHomme
velle. 1 [
son pour que nous, Lig
puissions conteste
Dans I’histoire, ¢
partis bo
Sements
fait appel aux A s pour
eux et. pour faire de scendre dans la
n’onf{ pas hésité. Pourquoi alors reconnaitre le droit (l in-
surrection aux travailleurs quand ils s'insurgent pour
défendre les droits des bourgeois et leur refuser le méme
droit quand ils descendent dans la rue pour leur propre
compte? On ne le peut pas. C'est impossible ! (4pplau-
dissements).

Tout a I'heure, en écoutant les discussions, nous na-
gions dans les nuages de la pensée la plus haute. Les ora-

A;lul‘l!
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teurs ne disaient pas que ce qu'il y a au fond du conflit
actuel tout le monde le pense et personne ne veut le dire;
on cherche a ce conflit des raisons supérieures, alors que
la question est beaucoup plus ferre a terre. Camarades,
cerfains groupes de Paris ef plusieurs sections de pro-
vince sont mécontents du Comité Centraly ils sont me-
contents pour des raisons différentes que je vais expli-
quer tout & I'heure, mai se rencontrent parfaitement
pour culbuter le Comité ontral. A Paris, la question se
pose touf simplement parce que notre président, M. *Fran-
¢is de Pressensé est-un sociali unifié. (Rires). A Paris,
les socialistes pour les radicaux sont un danger; certains

de ceux-ci voudraient déharquer un unifié, qui d'ailleurs
ne fait pas de socialisme unifié¢ a Iz téte de la Ligue des

Droits de I'Homme. Ils se disent : Si nous démolissions
le socialiste unifié qui préside la Ligue des Droits de
'Homme pour y mettre un des notres, nous pourrions
dire a M. Clémenceau : La partie est jouée, voila. (Rires et
applaudissements).

En province, ce n'est pas tout a fait la meme chose.
Vous savez comment certains considerent la Ligue des
Droits de U'Homme ; je lai indiqué déja hier soir. Il est
venu, en province, des quantités de gens & la Ligue des
Droits de 'Homme qui ignoraient ce que c’est que la Dé-
claration des Droits de I'Homme ; ils viennent a nous
parce qu'ils voient dans la Ligue des Droits de 1’'Homme
un groupement qui parait fort et ol il y a des hommes
assez marquants. Quantité de gens se font inscrire dans
les sections pour avoir quelque chose, des bureaux de
tabac, des places, des décorations, toutes sortes de pré-
bendes, en un mot, du piston. (Rires). Ge n’est pas le role
de la Ligue des Droits de 'Homme, elle ne doit pas s'0c~
cuper de cela, elle est au-dessus de cela; mais ces gens
ne le comprennent pas, ils se disent : Nous faisons partie
de la Ligue des Droits de I'Homme et nous n’obtenons pas
ce que nous voulons, parce qu'a la téte de la Ligue des
Droits de 'Homme il y a un homme hostile au gouverne-
ment. Si nous pouvions y placer quelqu’un qui serait bien
en cour et qui meneraif la Ligue des Droits de I’'Homme
aux pieds du pouvoir, nous aurions quelque chose. (Rures
et applaudissements) . Ce n'est pas yotre pensée a vous tous
qui btes ici présents, d’accord, mais cest la pensée des
gens qui sont derriere vous ef qui vous ont envoyés ici.
(Protestations). Ma qualité de vice-président m'a fait solli-
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citer cinquanle fois.... Nous n’'avons rien a faire avec le
pouvoir, parce que quand nous serons aux pieds du pou-
YOir, nous ne pourrons pas réclamer la liberté : le pou-
voir, quel qu’il soit. de par ses fonclions, ne peut pas
tolérer laliber té. Alors, nous, Ligue des Droits de 1 Homme,
nous avons a continuer notre propagande comme nous
I'avons faite, sans politique, et ¢ la politique qu’on
veut introduire dans la Ligue des Droits de I'Homme. On
prétend quon y fait actuellement de la politique unifiée :
ce n'est pas vrai. Ce qui est vrai, c'est qu'on veut y faire
rentrer la politique gouvernementale; nous ne devons pas
le tolérer, nous devons affirmer notre confiamce pour le
Comité Central qui a rempli la mission que jusqu’ici nous
lui avons confiée. Personne ici, aprés toutes les explica-
tions données de bonne foi, ne peut incriminer en rien le
Comité Central. Alors, je vous demande de vous rallier 4
a la motion de Lyon. (Vifs applaudissements).

M. Lucien Victor-Meunier (a M. Perrin). — Ralliez-
vous donc & l'adjonction pour permettre a tout le monde
delvoter::..

M. Emile Perrin. — Je vois que I'assistance a main-
tenant le vil désir d= passer au vote, et je n'épuiserai pas
meéme lesdix minutes quime sont accordses. Je demanderai
d'abord a notre collégue, M. Moutet, de bien vouloir me
donner une précision sur e caractére de la motion qu'il a
présentée. J'ai ici une déclaration de membres de la
section de Lyon qui semble faire prévoir une scission an
Sein de la section et qui éclaire d’un jour particulier peut-
étre votre motion speciale. Voici cefte declaration :

Un cerlain nombre de membres de la seclion de Lyon, appar-
lenant & la Ligue des Droits de ’'Homme depuis sa fondati
et regrettant de voir la fraction la plus ag nte, du Comité
Central de la Ligue des Droits de 'Homme méler de plus en
plus celle-ci aux agitations politiques, en la meltant au service
d’un parti, se sont réunis, et ont confié a4 un comite élu par
eux le soin de publier, a la veille du Congres de la Ligue des
Droits de 'Homme sc tenant 2 Rennes, la déclaration suivante

Soussignes et ceux qu'ils représentent appartiennent a
des fractions diverses du parti républicain. Leur but n’est pas
de faire prévaloir une politique particuliére au sein de la Ligue
des Droits de I'Homme ais de maintenir celle-ci hors de
toute politique, sur le terrain méme de ses origines.

« Lorsqu’ils onf, en 1898, donné leur adhésion a la Licue des
Droits de I'Homme, ils n’ont pas entendu limiter leur aclion a
la lutte contre Viniquité particuliere qui étaif alors en queslion.

q
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Ils ont accepté de plein cweur et sans réserves la nécessité d’in-
ventions ultérieures, destiné combattre d’autres iniquités
dans I'ordre judiciaire, administratif ou social.

« Mais, respectueux de la Déclaration des Droits de 'Homme,
ils voulaienl que ces interventions fussent justifiées, d'intérét
public, et ils les voulaient légales.

( Aussi ont-ils protesté dans ces derniéres années, 4 maintes
reprises, lorsque le Comité Central, aveuglé par des inimitiés
personnelles ou des préoccupations de parti, s'est figuré rester
fidele a I'esprit de la Ligue des Droits de I'Homme en engageant
celle-ci dans des interventions étrangéres 4 son programme,
zénérant en polémiques individuelles comme dans laffaire
de Madagascar, méconnaissant de quel coté se trouvait la léga-
lité violée comme lors des événements du Midi.

« De meme, lors des inventaires, allant, par une interpré-
tation abusive du principe de liberté d’opinion, jusqu’a excuser
Iexcifation des militaires & l'indiscipline, fait intolérable pour
ceux qui, comme nous-memes, meltent au-dessus de toute
considération I'intégrité de la patrie, allanl enfin jusqu’a con-
fondre la participation d’officiers a une réunion politique avec
la pratique libre d'un culte, jusqu’a encourager, comme ces
jours derniers, la gréve d'un service publicel la révolte contre
le gouvernement etabli.

« Les soussignés n'ont oublié ni les services rendus par
quelques-uns des hommes responsables de ces tendances nou-
velles, ni les intentions dont ils sont animés. Mais ils consi-
dérent comme un devoir de convier tous leurs collégues a
réagir contre ces tendances, dont les sucees seraient ézalement
funestes au progres des idées démocratiques, a la patrie et a
la liberté.

« Ils compfent qu’a leur exemple, ceux de leurs collegues
qui partagent leur opinion ne quilteront point la Ligue des
Droifs de 'Homme, comme un trop grand nombre 'ont déja
fait, et quils comprendront qu’y rester et s’y grouper est le
seul moyen d’empécher une minorité tapageuse de se prévaloir
abusivement du nom de la Ligue des Droits de P'Homme, de
compromettire et de détruire I'cuvre admirable de Trarieux. »

Le Comité :

R. Lépine, correspondant de llInstitut, président de la
section a son origine ; DF Hugounenq, doyen de la Fa-
culté de médecine; Flurer, doyen de la Faculté de droit;
P.Robin, vice-président du conseil général ; L. Jacquier,
ancien deputé ; DT J. €. Courmont, D J. Nicolas, pro-
fesseurs a la Faculté de médecine ; H. Gorjus, adjoint:
au maire ; Bickert, Brahm, Brissac, Couderchat, D L.
Dor, Felder, Fourrier, Goujat, M. Lehmann, D’ Jean
Lépine, Auguste Lumiére , Achille Picard, Reyssier,
Sestier, Schmidt.

Le principe de la Déclaration qui précede a recu nofamment
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’adhésion expresse de MM. Havet, Psichari, anciens vice-pré-
sidents de la oue des Droits de ’Homme, de M. Teissier,
président de la section de Macon, des membres de la section de
Grenoble, des sections de Belfort, Nimes, Bordeaux-Nord, Ville-
franche de Roue Oullins, Vaison, Saint-Di¢, Charmes,
' rd €5 ele.

Je demanderai & M. Marius Moutet : Est-ce au nom de

la section entiére de Lyon ou bien au nom d'une fraction
que vous avez signé votre déelaration R

M. Marius Moutet. délégué de la section de Lyon. —
Je vous répondrai ce Il n’y a pas de motion Moutet,
mais il y a-la motion de la section de Lyon et rien de

plas.

M. Emile Perrin. — En ce qui concerue l¢
(ue j’ai présentée ce matin, elle a, je crois, un. caraetere
de précision égale & la question que je viens de poser et
comme le disait touf a I'heure. avant de partir. notre
vénéré collegue, M. Buisson, il est nécessaire '‘que ie Con-
grés de Rennes exprime une opinion tres nette et que
nous votions précisément sur la question qui nous divise,
afin d’avoir une solution trés claire qui franche la ques-
tion. Je déclare, avec le mandat expres de ma section, que
je maintiens ma proposition et je demande a M. le preési-
dent de la lire encore.

motion

Lecture est donnée de nouveau dela proposition de la section
du 8 arrondissement,

M. Emile Perrin. — Cest sur ce fexte précis que je
vous demande de voter en procédant par un appel nominal
des sections, et je vous demande ausside ne compter
dans le scrutin a venir que le nombre des cotisants au
31 mars de cette année et non pas Ueflectif appareni des

sections.

M. Marius Moutet. — Je n’avais pas l'intention de
demander la parole pour défendre la motion que j'ai dé-
posée ; elle a, en effet, crois, ce simple mérite d'étre
bréve, d’'étre netfe et de ne préter a aucune espace d'équi-

lle dit tres nettement ceci : Nous enfendons
aintenir la Licue des Droits de I'Homme dans la ligne
de conduife qu'elle a suivie jusqu'a présent. Nous préten-
dons que dans la question du droit des fonctionnaires et
de la liberté d’opinion, elle est restée fidéle a son statut
qui est la Déclaration des Droits de I'Homme et du
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Citoyen, et comme le Comilé Gentral est resté fidele a la
mission qu’il avait recueetqu'il n’a pas compromise, le
dépot que nous lui avons confié. nous lui exprimons notre
comnfiance pour l'avenir en » méme de ses actes
passés. Clest net, c’est préeis, il n'y a aucune équivoque.
(4dpplaudissements.)

s que d'aucuns le déplorent; ils disent : « La
Ligue des Droits de I' Homme est menacée de scission ou
de démissions, donnez quelque satisfaction ». Non, la
situation n'est pas aussi grave que cela. Les démissions
ne sont point efirayantes. encore moins les menaces de
scission, car depuis que la Ligue des Droits de 'Homme
existe, les démissions se sont produites, on peut le dire,
a propos de chacune des interventions; elles ont toutes
été compensées par des adhésions qui venaient en nom-
bre double ou triple (dpplaudissements). Mais je ne suis
pas de ceux qui veulent provoquer des démissions quel-
conques ; j'espére que les camarades dont I'opinion ne
triomphera pas sauront comprendre gu'ils ont & rester
a la Ligue des Droits de I'Homme, méme si, sur un
point précis, ils me partagent pas notre opinion. Je ferai
un appel treés chaleureux a leur conscience de ligueurs
en leur disant : Ne croyez pas que nous voulions paraitre
des vainqueurs et des vaincus et que nous mettions
notre amour-propre & remporier sur vous une victoire
éclatante ; nous voulons qu'au lenden du Congr
la Ligue des Droits de I'Homme poursaive son ceuvre
et nous espérons que fout en conservant votre fidélité
aux opinions que vous entendez défendre, vous enten-
drez avant tout la voix de tous ces malheureux. de tous
ceux qui souffrent de l'oppression et de l'injustice, qui
tournent vers vous leurs mains suppliantes et que
chaque jour, par votre nombre, par votre action, vous
défendrez contre V'arbitraire et contre I'injustice. Clest
a cela que vous devez penser et, par conséquent, vous
ne déserterez pas le poste ol vous vous éfes vous-mémes
placés. (dpprobation).

Mais il est inutile de veiler nos divergences, il faut
que les opinions s’expriment clairement et c'est en n'em-
ployant pas le langage parlementaire que nous ferons le
moins cette politique que nous abhorrons; nous pren-
drons le langage des braves gens qui s’expriment avec les
mots que ftout le monde comprend; nous repousserons
ces motions transactionnelles qui ont pour but de s’assu-
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rer des majorités plus ou moins factices; nous resterons
avec des paroles trés nettes et trés précises qui fixeront
exactement les positions.

Ceci dit, je m’explique trés rapidement sur la situation
qui nous est faite. J'ai dit qu'il n'y avait pas de motion
Moutet, d'abord parce que Moutef ne compte pas pour
grand chose. ..

M. Emile Perrin. — Il n’y a pas p'us de motion
Perrin que de motion Moutet.

M. Marius Moutet. — Parfaitement, il n'y a ici que
la motion de la section de Lyon. A la section de Lyon, le
probléme a été discuté dans toute son ampleur et le fac-
tum que vous a lu tout a I’heure M. Perrin, n'est pas
autre chose que la réédition del'acté d’accusation qui, a
trois reprises différentes, a été apporté a la section ds
Lyon. Or, & la réunion pléniére de la section, la motion
que j'ai présentée, approuvant le Comité Central et décla-
rant qu'il n’avait jamais sacrifié les intéréts de la Ligue
des Droits de I'Homme a la politique d'un parti, cette
motion a été adoptée. Quant a la motion que M. Perrin a
lue, elle n'a pas été mise aux voix et devant 1'énorme
majorité qui s'est produite, ceux qui I'avaient présentée,
M. Jean Lépine lui-méme n'a pas jugé a propos de la faire
voter. ( amations). Bt alors, Monsieur Perrin, vous
apprécierez vous-méme le procédé et vous comprendrez
pourquoi les délégués de la section qui sont ici, M. Jean-
Baptiste Gras et moi-méme, nous avons eu a ceur de
présenter cette motion parce gue lorsqua la veille du
Congreés, nous avons vu ceux qui nous avaient combattus
et qui n’avaiant pas triomphé, nous les avons-vus, dis-je,
en dehors de la section se réunir en comité secret sans
nous convoquer et publier, lorsque nous ne pouvions ré-
pondre, ce qu’ils n’avaient pu faire voter a la section,
nous avons considéré cette publication comme de nature
a faire croire que la section de Lyon marchait contre
le Comité Central, alors que'c'était le contraire de la
vérité. Nous n'avions pas eu le femps de répondre ; notre
motion est une réponse a cette facon d'agir. (4pplaudis-
sements).

La motion qui vous a été lue par M. Perrin se présente
avec cette particularité qui est a signaler : elle commence
par dresser contre le Comité Central un acte d'accusa-
tion qui ne tend rien moins qu’a lui dire : ce que vous
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allez faire, c'est comprometire I'euvre de la Ligue des
Droits de I'Homme ; ce que vous faites, ce sont des inter-
ventions exclusivement dictées par vos inimitiés person-
nelles; c’est, trahissant en quelque sorte la cause qu'on
vous avait donnée a défendre, de la sacrifier aux mains
de votre parti politique; vous avez sacrifié & votre pas-
sion politique les intéréts de la Ligue des Droits de
I'Homme. Voila ce que 'on dit dans l'acte d’accusation.
Etlorsqu’on a dit cela, lorsqu’on a porté contre ces hom-
mes des accusations qui, moralement, les atieignent
aussi gravement, on ajoute :

Les soussignés n’ont oublié ni les services rendus par quel-
ques uns des hommes responsables de tendan nou-
velles, ni les intentions dont ils sont animés, mais ils consi-
derent comme un devoir, ete.

7

C’est un hommage qu’on a’resse ainsi a ces hommes
qu'on vient préalablement d'insulter. Le Comité Central,
jlen suis convaincu, se passerait de pareils hommages
qui sont rendus dans.de tels termes et quand ils sont
précédés d'un pareil acte d’accusation. (Applawdisse-
ments).

Cet acte d'accusation est formulé par des gens qui,
paraif-il, appartiennent a tous les partis politiques. Les
uns, il est vrai ne font pas de politique. mais ils se sont
autant désintéressés de I'action de la Ligue des Droits de
I'Homme que de la politique elle-méme car je ne les ai
jamais vus aux réunions de la section; ‘mais pour les
autres signataires de cet ordre du jour ce sont tous des
hommes appartenant a un parti politique, et qui font de
la politique militante, politique entiérement faite au pro-
fit du parti radical et socialiste indépendant.

M. Perrin. — Les adhérents a cetle motion ne sont
pas tous des Lyonnais, ef si vous raisonnez ainsi pour
les Lyonnais, vous ne pouvez apporter la preuve que les
autres signataires appartiennent & un seul parti.

M. Marius Moutet. — Tous ceux qui ont signé sont
personnellement connus de moi; je puis dire que j: con-
nais les personnes et lorsque je connais les personnes, je
sais exactement. . .

M. Perrin.— A Lyon.

M. Marius Moutet. —Je sais leur role politique et leur
action dans notre ville. Cefte acte d’accusatian reprend
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toutes les accusations, celle concernant les affaires de
Madagascar dans lesquelles le président s'est laissé en-
trafner par son inimitié personnelle. Qui donc a fait des
}wh'ollu(\lmw dans ce débat, sinon ceux qui ont lutté
contre les interventions du t.mm(v Central 'en apportant
comme arguments que le Co lentral servait les ran-
cunes de son }‘l".\ld' nt? J'aurais .rlul'ﬂ, moi, le droit de
vous dire : vous vous passionnez pour la question des i
digenes de Madagasear, pourquoi ne pas avoir la m
passion, lorsque, au nom du Comité Central, nous avons
tenté ur tation pour les indigéenes de I'Indo-Chine?
La, il s'agissait assurément de sauver des milliers
d’hompies d’'une oppression mille fois plus tyrannique
qu'a Madagascar, m 8

s cela ne vous intéressait pas parce
qu'il n'y avait pas de personnalité en cause fm ‘il s'agis-
sait de défendre et vous vous passionniez plus pour dé-
fendre M. Augagneur que pour défendre aujourd’hui le
droit des indigenes. (dpplaudissements).

On dit dans cet ordre du jour que le Comité Central a
violé la légalité lors des événements du Midi; qu'il a conti-
nué a confondre la participation d'officiers a une réunion
publique avec la pratique du culte. Vous connaissez les
faits, vous savez ce qui s'est passé et vous pouvez juger
a leur valeur les accusations ainsi portées contre le
Comité Central. Si vous voulez bien analyser les signa-
tures, vous verrez que célles qu'on met en téte de la liste
c'est d'abord le docteur Raphaél Lépine, corr <~\|mndm
de I'Institut, président de la section & son origine; c'est
le doyen ‘de la faculté de droit... Cest M. Augusie
Lumiere, le ri(hi«imo fabricant de plaques pholog aphi-
ques. .. Cesont les doyens de la faculté de médecine, de
droit, ce sont ces docteurs et ces médecins, tous ceux
que je me suis permis de traiter d'intellectuels fatigués.
(Illl(’.s et apple tmlu sements).

Que se passe ¢ dans notre section comme d’ail-
leurs dans toutes les aut 10\. 1l ne s'agit pl en ce mo-
ment de lutter un [\'n léme qui est simple, un pro-
bleme de ividuelle. De. plus en phw que
vous le vouliez ou non, cest la grande iniquité sociale
qui nous sollicite, des problémes nouveaux se posent
I'iniquité se présente sous une forme nouvelle et ces hom:
mes que leur }mm“smn méme devrait rendre aptes &
comprendre, qui devraient étre sollicités par la facon nou:
velle dont se poseutcca problémes nouveaux, ces hommes

1stic
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la qui devraient étre insfruits par les dix années de lutte
passée, quiont eu la dure r\p«‘ ience de l'affaire Dreyfus,
pour lesquels nous pouvions dire : enfin, ils ont ¢ ompris.
Pour tous ces infellectuels. nous sommes obligés de
convenir : ils n'ont rien appr s n'onf rien compris. Et
la ou nous voudrions voir ces intellectuels conducteurs de
foules, nous ne frouvons plus que ces trembleurs qui
nous disent : prenez garde aux revendications nouvelles
ef aux libertés réclamées. .. Ils ont m\ur de la libertg,
ils ne font pas confiance a la liberté, et quand des “hom-
mes la réclament, ils nous disent : ne la donnez pas
parce qu'ils en feront nécessairement un mauvais usage.
(Approbation).

La Ligue des Droits de I'Homme, en face des revendi-
cations nouvelles, devait se dire : « Ma raison d’'étre,
cest I'action ; dans quel sens dois-je agir; dois-je agir
ou m’abstenir ? » Le probléme ainsi posé. qui donc peut
répondre autrement que le Comité Central a répondu ?
Apres tous les Congres ol la Ligue des Droits de 'Homme
avait pris parti pour le droit d“' fonctionnaires elle se
serait tue au moment méme ot la ques tion devenait Inu-
lante et ol fallait prendre parti ? Ah! le cifoyen repré
sentant de la section de Belfort demandait tout a I’heure
ce qu'il devait répondre a sa sectivn lorsqu’on lui deman-
dait: « La Ligue des Droits de I'Homme est-elle orientée
dans une voie révolutionnaire ou dans une voie légali~
taire ? » Eh bien, mon cher ecollegue, je répondrai sim
plement ceci : ¢’est que, comme par le passé, la Ligue des
Droits de I'Homme est résolue a défendre la liberté par
tous les moyens, a considérer que le role de la République,
c'est précisément de créer des droits nouveaux, et lors-
quils sont créés, de les défendre par tous les moyens.
Sion vous répond : « En agissant ainsi, votre révolution
nous meénera a la réaction », vous direz que le chemin ne
sera pas long a parcourir. parce que dans la réaction,
d’abord nous y sommes, et la route sera vite faite. (Rires
et applaudissements). Vous leur direz aussi que si les
motions comme celie-ci recoivent l'adhésion d’'autres
intellectuels de I’Affaire comme Havet, Psichari et autres,
el si ceux-ci manifestent leur désapprobation, ce n'est
pas trés redoutable; parce que si la Ligue des Droits de
I'Homme ne s'appuie plus sur ces intellectuels-la, elle
s'appuie de plus en plus sur ces adhésions nouvelles qui
viennent des couches profondes du peuple et que ces
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hommes qui ont marché, qui ont compris a un moment
donné et qui ne comprennent plus aujourd'hui, le simple
bon sens du peuple comprend mieux queux la situation,
la résout pour eux, et cette compréhension les ameéne &
défendre toujours plus de droits et de libertés. (4dppro-
bation).

Vous leur direz : Cest pour ces intellectuels-1a que le
peuple s'est levé, c’est pour défendre un homme de leur
classe, ¢’est pour défendre leur république ; maintenant,
le peuple demande pour lui de la justice et de la liberté,
on a fait appel & lui dans les moments critiques, on a
contracté envers lui des obligations. I'heure est venue
ot il faut payer ; les intellectuels paieront ou ils feront
banqueroute. Et c'est parce que pous ne voulons pas
mener la Ligue des Droits de I'Homme & la banqueroute
morale qui serait pire que n’importe quelle banqueroute
matérielle de démissions ou de défections que nous vous
demandons énergiquement d’approuver le Comité Central
pour avoir défendu le droit et la liberté. (dpplawdisse-
ments).

M. le président. — M. Emile Kahn demande la prio-
rité pour l'ordre du jour de la section de Lyon.

Le Congres décide d’accorder la priorité a ordre du jour de
la section de Lyon. 5

Une voix. — Il faut voter par section.

M. Mathias Morhardt. — Le Comité Central demande,
en vertu de son droit statutaire, que le vote ait lieu par
appel nominal des sections.

M. Emile Perrin. — 1l y ala proposition que jai faite
relative aux effectifs des sections.
M. Francis de Pressensé. — Il existe peut-étre

un certain nombre de ligueurs disposés a voter pour
I'ordre du jour de la section de Lyon tout en y adjoignant
'amendement présenté par M. le D* Sollier. Je voudrais,
au nom du Comité Central, dire tzés brievement pourquoi
nous ne pouvons pas accepter une telle solution. Je pro-
fiterai de cette occasion pour répondre a la question posee

au Comité Central par le représentant de la section de |

Belfort qui nous a dit qu’il voulait pouvoir répondre &
ses mandants sur le point de savoir si le Comité Central
était ou non révolutionnaire. Je répondrai en faisant une
double et nécessaire distinction. Je dirai d'abord que
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dans le Comité Central, comme dans la Ligue des Droits
de I'Homme, il peut et il doit y avoir des révolutionnaires
au sens plein et absolu du mot, qu'on n’a point éliminé de
la Ligue des Droits de I'Homme, quand on l'a fondée, les
éléments les plus avancés. Je me souviens, vous vous
souvenez tous de ce temps ou sur nos listes figuraient, a
coté de membres de 1'Institut dont la plupart nous ont
quittés depuis lors, des anarchistes notoires et il me
semble, si j'ai bonne mémoire, qu'on était fort heureux,
a cette époque, d’accepter et quelquefois de solliciter
leur concours. Ce qui était vrai alors l'est demeuré au-
jourd'hui : dans la Ligue des Droits de I'Homme qui-
conque se place sur le terrain de la Déclaration et sur le
terrain de la République, celui-la a droit de cité dans nos
rangs et peut siéger, non seulement dans une section,
mais au Comité Central.

Mais j’ai autre chose & dire au point de vue de la di-
rection générale que la majorité du Comité Central a cru
devoir imprimer 4 la Ligue des Droits de 'Homme. A cet
égard, il faut d’abord s'entendre sur le sens précis de ce
mot de révolution. Prend-on ce terme dans le sens
d’emploi de la force, de recours aux moyens insurrec-
tionnels ? Notre collegue Bougot disait, et il avait raison
historiquement de le dire, que nous devons nous refuser
a passer des « colles » de ce genve, parce qu'il n’y a pas
un parfi en France qui n'ait recouru a un moment donné
a linsurrection, & la force méme extra légale, pour
triompher. Je me suis, quant & moi, toujours refusé person-
nellement.en ma qualité de député socialiste,de faireaucune
déclaration quand on me posait des questions hautaines
a cet égard. Je ne sais pas ce que l'avenir nous réserve,
mais je me refuse absolument a remoncer d'avance et
dans tous les cas a I'usage d’'une arme dont tous les partis
ont eu a se servir au cours de leur histoire. Il ne serait
pas loyal de notre part de dire que le parti le plus avancé
de la démocratie, si jamais il surgit un moment ou il
faille triompher ou périr, si jamais it faut défendre les
droifs essenliels du peuple, n'aura pas recours, comme les
partis bourgeois l'ont fait & tant de reprises, a cette arme
de linsurrection que nos péres proclamaient nécessaire
et sacrée (Applawdissements).

Mais ce n'est la qu'une déclaration incidente et cen’est
point ainsi que le Comité Central comprend ce mot et
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envisage cette idée de révolution. Si le Comité Central,
dans sa majorité, a pu paraitre a quelques-uns donner ung
espoce de tour de faveur & opinion que vous qualifiez de
révolutionnaire, c'est tout simplement parce qu'il pense
que la Ligue des Droits de I'Homme a ui devoir tout spé-
cial envers la Révolution. Il a la conviction absolue que
la révolution du passé, celle que vous acceptez vous-
mémes, celle de 1789 et 1792, n’a de légitimité que si elle
se poursuit, si elle ne s'assied pas au bord du chemin, si
elle ne s'imagine pas avoir épuisé sa force vive en trans-
férant le pouvoir économique en méme femps que le pou-
voir politique des mains d’une classe privilégiée dans celle
d’une autre. Nous voulons que la révolution soit digne
de son propre principe, cest-a-dire qu'elle se déroule et
se développe dans sa totalité. Et il ne s'agit pas de défer-
miner d’avance, pédantesquement ef chimériquement, par
quels moyens ; les moyens, c'est I'histoire qui les déter-
minera; je ne veux pas renoncer dayance a un seul
d’entre eux ; je ne veux pas hypocritement renier une
seule des meéthodes que les partis ou les classes ont
jusquiici mises en euyre. Sans doute, quand nous avons
fondé-la Ligue des Droits de I'Homme, nous nous sommes
placés sur le terrain de la légalité; qu'est-ce que cela
voulait dire? Cela voulait dire que nous yions de
faire suer a la légalité actuelle le plus de justice possible,
tout a la fois pour apporter réparation au plus grand
nombre possible de torts et de griefs individuels, et alin
de faire éclater aux yeux de fous les gens de bonue foi
combien peu de justice comporte la légalité présente, la
légalité de la République actuelle. Mais si nous voulions
ainsi tirer de la légalité actuelle tout ce qu'elle peut recé-
ler de justice et mesurer du ménie coup combien peu elle
en contienf, nous n'ayons jamais songé — et pas un de
ceux qui ont marché avec nous depuis le premier jour —
car quelques-uns onf le droit de se revendiquer de ces
origines déja lointaines, non, personne parmi nous ou
parmi eux ne songeait a repucier d’'avance I'nsage éven-
tuel. la nécessité supréme de ces moyens. Pas un seul ne
songeait a statuer je me sais quelle antinomie entre la
révolution accomplie, la bonne révolution de tout repos.
celle qui ne saurait se défendre que par des voies non
révolutionnaires, et la mauvaise réyolution, la révolution
encore a faire, celle qui n'a que des principes et pas
encore des intéréts a sauvegarder. La révolution n’est pas




N¢ 13 — 15 juillet 1909 891

terminée, pas plus qu'elle n'estirrévocablement assurée :
nous travaillons a la mettre hers d’atteinte, par le seul
moyen rationnel, celui qui consiste a I'achever, a la
pousser jusqu’a son dernier terme. Veild ce que vous
aurez a répondre a ceux' qui yous inferrogeront et jose
esperer que cette réponse leur suf Reste la motion
additionnelle présentée par le docteur Sollier, et je vous
dois a son s franches ef détaillées,
bien que j e devoir meéler dans une
cerfaine mesure des stions de s a des ques-
tions de principes. Le Comité Central cro que la cam-
pagne qul a été mence depuis un certain temps contre
, qui a été ma par un certain nombre de profes-
ions et un ce nombre de démissions, il croit, il
est convainen que cette campagne. tout en visant sans
doute une politiq le vise essentiellement. principale-
ment a travers des personnes. (Applaudissements). On a
dit et on a répété je ne suppose point que ce fiit pour
m'étre agréable — que la Ligue des Droits de I'Homme
marcherait dans la voie ou elle devrait marcher, qu'elle
reviendrait aux bonnes méthodes, aux saines traditions
et 4 la paix intérienre, si elle n'avaif pas a sa téte M. Fran-
cis de Pressensé. On a dit et répété que si le Comité Cen-
tral se laissait entralner dans la voie ou il marche depuis
quelque temps, c'était grace a linfluence d'un petit
groupe constitué sous ma direction, sous mon influence.
Proférer de telles articulations, c’'est assurément mécon-
naitre I'éfat d’ame de mes collegues et c¢'est se montrer
bien peu initié & la marche, au caractere de nos délibé-
rations. Quiconque lit le Bulletin officiel sait ce qu’il faut
penser de cette absurde défor ion des faifs ; il n’en est
pas moins vrai que, si a I'heure actuelle vous apportiez a
coté d'une approbation timide et superficielle pour les
actes que nous avons accomplis, une sorte d'excuse pour
nos irréconciliables adversaires, si vous proclamiez en
meéme temps qu'une équivoque a plané sur nos résolu-
tions et que, par conséquent, on a pu a juste titre se mé-
prendre sur leur nature et leur portée, c’est votre vote
qui créerait, au liea de la dissiper, la plus dangereuse,
la plus néfaste des’ équivoques. Oh ! certes, je ne con-
teste pas qu'il ait pu y avoir, de la meilleure foi du monde,
une erreur  d'appréciation, l'ignorance ou. l'oubli des
circonstances réelles de certains zas, dans bon nombre
d’esprits.

personne:
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Je serai le dernier a refuser & autrui le bénéfice de
cette présomption de loyauté que je réclame a mon propre
profit. Mais il me sera bien permis de noter qua coté de
ceux qui ont été mal rense , mal informés, il y a eu
ceux qui les ont mal re 268, mal informés. Quand on
veut juger un procés, c'est un devoir élémentaire den
examiner les piéces, d'en vérifier les circonstances. Or
jaifirme qu’en l'espéce on n’a méme pas daigné jeter un
coup d’eeil sur ces documents, on n’a pas cherché a sa-
voir si, quand nous avons apposé un appel pour la liberté
d’opinion sur les murs de Paris, la gréve avait déja
éclaté. La gréve n’avait pas éclaté; elle ne devait pas
éclater pendant quatre jours encore et st au cours ou,
plus exactement, a la fin de la réunion convoquée et te-
nue pour protester contre des attentats a la liberté d'opi-
nion que nous avons été informés du fait qu’elle avait été
déclarée.

Je ne prétends pas du tout quant a moi que le fait que la
gréve fut déclarée ett suffi a me détourner personnelle-
ment d’apporter mon concours et, si javais pu l'obtenir,
celui de la Ligue des Droits de 'Homme & ces hommes
qui luttaient par des voies légales pour faire respecter
un droit essentiel a leur dignité et a leur franchise de
citoyens. Mais en fait la question ne s'était pas posée.
Elle s'éfait posée exclusivement sur le terrain de l'at-
teinte portée au droit individuel. Sept postiers avaienl
été révoqués pour des délits d'opinion; sept postiers
avaient été frappés par une juridiction incompétente. Et
alors, pour savoir quelle ligne de conduite s’imposait &
nous, il nous avait suifi de nous reporter au passé, de
nous rappeler, par exemple, ce que nous avions fait
guand un officier de réserve avait été traduit devant un
conseil de discipline parce qu’il s'était permis de protester
contre les actes de son chef, le ministre de la guerre. A
ce moment. c'était la Ligue des Droits de I'Homme entiére
avec M. Trarieux a sa téte qui avait protesté avec la der-
niére énergie i it déclaré sans ambages et sans
réserve qu’un conseil de discipline n'avait pas le droit de
se prononcer sur des faits commis en dehors du service.
Si la thése était vraie pour un officier critiquant les actes
du ministre de la guerre, comment n’etit-elle pas été vraie
pour les postiers a I'égard du sous-secrétaire des postes?
Tous 1es sophismes du monde ne prévaudront pas contre
les vues du bon sens. Nous avons agi comme nous l'a-
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vons fait, simplement pour demeurer fidéles au passé, au
noble passé de la Ligue des Droits de 'Homme. La Ligue

des Droits de 'Homme ne sera dans l'avenir ce qu'elle a
été dans le passé, elle ne réussira a donner a ce pays un
commencement d'organisation de la conscience francaise
que sielle se campe et se cantonne sur le terrain ou
elle s'est placée depuis le premier jour. Sans doute
il ne s’agit plus, comme on le disait, d'une question d’in-
justice individuelle, il ne s’agit plus d’une (uestion apres
tout facile & résoudre pour peu qu'on veuille bien ouyrir
les yeux, consulter les documents, user d'un peu d esprif
critique : il s’agit de toute cette masse complexe de ques-
ticns d'ordre social qui se présentent devant nous, comme
devant les nations du monde ecivilisé tout entier. Ce

n'est pas parce que nous avoms déclaré, — et nous
tiendrons Ja main & cette déclaration, — que la Ligue

des Droits de 'Homme ne sera jamais la succursale d’un
parti, 'appendice d’une organisation politique. — non., ce
n'est pas pour cela que nous nous refuserons i faire
notre deyoir & I'égard de ces problémes nouveaux : l'ac-
tion, en cette matiére, elle ressort, non pas de la poli-
tigue de parti, mais de la politique nécessaire de la
Ligue des Droits de I'Homme, de la politique qui a sa
formule dans la Déclaration des Droits de I’Homme.
(dpprobation).

Je sais bien que cette Déclaration des Droits de
I'Homme, certains affectent de D'y voir que le dernier
mot de l'individualisme. C’est bien mal la lire; clest
Vinterpréter aussimal que I'on comprend mal le socialisme
quand on essaye de le mettre en opposition radicale avec
cet individualisme dont il peut seul faire une réalité. La
Déclaration, en fait, elle est le premier mot du socialisme,
elle est la charte de l'ordre nouveau, la nécessaire ef
suffisante formule des combats nécessaires. Pas n'est
besoin pour accomplir cette besogne de se réclamer de
tel parti plutot que de tel autre. Nous ne songions pas, il

Y adix ans, a demander a ceux qui venaient a nous : «Etes-
vous opportuniste, étes-vous radical, étes-vous socialiste,
ctes-vous anarchiste ?... » Ceux qui allaient a la bataille

dédaignaient tellement ces questions de pure politique
personnelle qu'il y en avait bien peu qui. jusqu'alors,
eussent cru devoir prendre part a la vie publique et se
classer dans tel ou tel groupe. Nous n'avons &té amenés
a prendre part a la vie publique qu'aprés nous étre jetss
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de ceux qui ne cessent de dénoncer notre manque de
libéralisme. Eh bien ! 1a encore nous avons été assaillis
par une avalanche de blames et au premier rang de ces
juges séveres figuraient précisément la plupart de ceux
qui, nous avaient si souvent rappelés au principe du
libéralisme. De tels' procédés rendent presque impos-
sible I'accomplissement de notre tache. Si nous ne vou-
lons pas que I'ceuvre de la Ligue des Droits de I'Homme
soit entravée, que son activité quotidienne soit génée,
que sa marche soit alourdie, il faut mettre un terme a
ces manceuvres en en démontrant avec éclat 1'impuis-
sance.

Tel ne serait pas lerésultat que vous atteindriez si
vous votiez I'adjonction qui vous est proposée. L’opinion
toujours simpliste, y verrait une contradiction entre le
salut, un peu d'apparat, que vous feriez, en passant, & nos
principes. et la condamnation, méme enveloppée, dont
vous frapperiez la forme de nos actes. Si nos principes
sont: justes ef vrajs. nous pouvons dire sans présomption
que nous en avons été les représentants et les défen-
seurs authentiques. Si nos principes sont justes el vrais,
quand bien méme de multiples raisons nous pousseraient
a I'heure actuelle, & souhaiter de passer la main a de
plus jeunes et & de moins fatigués, comme le disait
Moutet, nous n’avons pas le droit de le faire. nous
n'avons pas le droit d’abandenner la lutte, mais nous
avons le devoir au contraire de vous dire : adoptez une
résolution qui soit nette et claire tant pour les hommes
que pour les principes, une résolution qui tranche la
(question de principe, mais qui n'ouvre pas, n'entrouvre
nienie pas la porte a une nouvelle éguivoque: ne permet-
tez pas que demain on dise : par respect pour le passé,
parce qu'un certain nombre de ces hommes avaient rendu
quelques services dans une grande bataille, on n’a pas
voulu les condamner, mais en méme temps on ieur a in-
diqué qu'ils feraient peut-étre misux de se modérer et de
passer a un aufre ordre d’exercice. Vous devinez com-
ment la presse qui est noire ennemie — et je m’en ho-
nore — la presse qui insére avec une si scrupuleuse
minutie les communications de nos adversaires. sans
jamais publier les notres, vous devinez comment cetie
presse accueillerait une telle décision. Je me refuse.
quant a moi, a croire que la Ligue des Droits de I’'Hom-
me puisse se préter par une telle formule a une équivo-
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que qui n’est pas dans les esprits. Cetle équivoque serait
la conséquence fatale du vote de la proposition qui vous
est soumise par le D* Sollier. C'est pour éviter ce désas-
tre que je vous prie de voler purement ef simplement la
motion de la section de Lyon et de repousser l'addition
qui vous a été proposée ou nom de la banlieue de Paris.
(A pplaudissements).

(4 suivre).

Le Secrétaire général-gérant : MATHIAS MORHARDT
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