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Der Jahresbeitrag zum Bund lur
Menschheitsinteressen bleibt der Selbst'
einsthâlzung der Mitglieder ùberlassen.
Schweizer Postscheckkonto Bern III

496.
Die Vereinsstatuten und Probenummern
aller seiner Organe werden aul Verlan-
gen dnich das Sekretariat: Bern, Er-
lachstr. 23 gratis zugesandt.

gchweizer Komitee des Blindes : Dr. August Forel, ait Professor an der Univer-
sitàt Zurich ; Regierungspràsident Dr. Tschomi, Bern ; Nationalrat A. Locher, Bern;
Regierungsrat Dr. Moser, Bern ; Nationalrat G. Mûller, Flnanzdirektor der Stadt
Bern ; A. Sessler, ait Gerichtspràsident, Bern ; Prof. Dr. R. Broda, Bern ; Dr. A. de
quervain, Professor an der Universitàt Zùrich ; Dr. A. Huber, ait Civilgerichts-
prâsidont, Basel; Dr. A. Suter, eh. Pràs. d. Gemeinderats von Lausanne; 0. Volkart,
Près. d. Ordens fûr Ethik u. Kultur; Dr. Bccher, Pràs. d. schweizer Friedensgesellschaft;
Director Tobler, Bern ; Dr. Julian Reichesberg, Bern ; F. Ruedi, a. Grossrat, Lausanne ;
Dr F. Uhlmann, Basel ; H. Hodler, Genf ; Wenger, Kantonsrat, Zurich, u.a.m.

Président des Bundes ; Prof. Dr. R. Broda, Herausgeber der « Dokumente des Fort-
schritts », Bern.

Internationale!- Ehrenausschuss: Geheimrat Prof. Dr. W. Foerster, Berlin; Ed.
Bernstein, Mitgl. des deutschen Reichstags, Berlin; Graf Arco, 1. Vors. der Ortsgï.Berlin des Deutschen Monistenbundes ; btadtpfarrer Umfhied, 2. Vors. d. Deutschen
Friedensges., Stuttgart; Senatspràsident Dr. Elsneh. Wien; Dr. Karl Grusn-
berg, l'rof. an d. Univ. Wien; Pràlat Dr. Giesswein, Mitgl. des ungar. Reichstags,
Budapest ; Dr. v.Ursin, eh. Vicepràsid. d. finnischen Landtags; Jean Longuet, Mitgl.d franzôslschen Parlaments ; L. Le Foyer, eh. Deputirter, Paris ; Ramsay Maodonald,
Mitgl. des engl. Parlaments; Sir Robert Stout, eh. Ministerprâsident von Neuseeland jLino Ferhiani eh. Generalprocurator, Como, u.a.m.

Aile Zuschriften fiir die SchrifUeituny der ,, Mensohheit " wolle man an Herrn
Fr. Ruedi, Mitglied des Komitees, Lausanne, 3, Jumelles, richten.

i ffir suchen zum Gewissen eines jeden Yolkes in seiner eigenen Sprache zu spreehen. Wer sich von nnserer IJnparteilichkeit ûberzeugen will, wolle die anderen Organe unseres Bundes einsehen.

Bern, am 5. Februar 1917.

Die wendunî in der Weltkrise.
Der seit einem Jahre wâhrende Kampf und die

zwiscben den gemàssigten Parteien im Deutschen
Reiche, die am Kanzler selbst eine sichere Stiitze
geftinden zu haben schieuen und den extremen
Kriegsparleien andererseits, hat mit einem Siege
der letzteren geendigt. Vergeblich haben einsichts
voile Palrioten darauf hingewiesen, dass es selbst-
môrderisclie Politik sei, die letzte neutrale Gross
macht ins Lager des Gegners zu treiben und damit
das Gieichgewicht der Krafte zu Ungunsten
Deutschlands aufzuheben. Graf Reventlow und die
Kriegspsychose triumphieren. Der Hunger iiat
Verzweifhing und die Verzweiflung hat Verblen-
dung geboren : Deutschland hat die Zusicherungen
fiirSchonung derMenschenleben im Unterseeboots-
krieg, die es Amerika seinerzeit abgegeben, wieder
zuriickgezogen. Amerika bat die Ilerausforderung
injener Weise beantwortet, die es im Fruhling 1916
angekùndigt batte. Es hat diediplomatisehen Bezie-
hungen mit Deutschland abgebrocben.
Sache der fortschrittlichen Parteien in Deutsch¬

land und nicht die unsere ist es, im einzelnen auf
die schwere Zukunftsgefâhrdung des deutschen
Wirtschaftslebeos hinzuweisen, die aus dem laten-
ten Boykott der deutschen Exportindustrie auch in
Nord-Âmerika und vielleicht auch Si'tdamerika,
die sich damit in die Stimmung der anderen
mit Deutschland Krieg fùhrenden Lànder ein-
fiigeD, erwachsen wird. Auch kann es uns, die
ffir die letzten vou der Kriegsflut umbrandeten
Friedensinseln als Ankniipfungspunkte fiir die
friedliche Weltorganisation vor dem Yersinken in
der Weltkrise bewahren mochten, nicht entspre-
cken, auch die letzten der durch den deutschen
Yerzweiflungsschritt schwerbedrohten Nentralen zu
gleich rùcksichtsloser Wahrung ihrer Interessen
Deutschland gegeniiber aufzurufen. Aufgabe der
folgenden Zeilen ist es nur, die nicht bloss vom
realpolitischen, sondera auch vom pazifistischen
Standpunkt aus vôllig geanderle Weltlage zu be-
leuchten, aufzuzeigen, welche noch vor kurzera
erlaubten Hofïnungen nun wieder zu vertagen sind,
was dem Friedensfreunde zu tun iibrig bleibt.
Die erste Folge der deutschen Unterseeboots-

Mokade wird im Ertrinkungstod zahlreicher Ilan-
delsmatrosen und Schiffsreisenden, sowie anderer¬
seits in einer Erschwerung des Lebensunterhalts
der mit Deutschland Kâmpfenden, sowie gewisser
neutraler Staaten, die îhre Lebensmittel bisher
im Transit durch diese kriegfùhrenden Làuder
hezogen, vor allem der Schweiz liegen. Angesichts
te praktischen Sinns, den die deutschen Mditâr-
Dehôrdeu in der ganzen Kriegszeit stets bewiesen
haben, ist anzunehmen, dass sie sich zu der fûr
s'e so gefahrvollen Massregel nur unter der Voraus-
setzung entschlossen haben, dass ihnen hinreichend
viele Unterseeboote zur Verfugung stehen, um das
"isiko fûr den Seeverkehr nach den franzôsischen
und englischen Hafen zu einem sehr grossen zu
gestalten. Da Versuche zur Rettung der Mannschaf-

len nun nicht mehr unternommen werden sollen,
liegt nicht mehr ein blos kommerzielles Risiko
vor, das durch erliôhte Schifîsversicherungsraten
in gewissem Grade aufgehoben werden kann. Die
Lebensmitleltransporte vo■■ Amerika nach Europa
werden gewiss sehr wesentlich zurùckgehen. Frei-
lich zeigt gerade das Beispiel des Heldenmnl.es,
mit dem die deutsche Zivilbevôlkerung die Hun-
gt rsnot ertragt, dass grosse Yôlker und dass auch
die Wesiraâchte durch die Blokade kaum zur
Waffeustrei kuug gezwungen werden kônnen, dass
also das Zrel der gauzen Massregel unerreicht
bleiben wird ; aber viel neues Leid wird allerdings,
wie schon bisher iiber die Vôlker Mitteleuropas, so
nun auch iiber die Westeuropas und ùber die Be-
vvohnèr der neutralen Lander kommen, ohne dass
das Leid der erstern dadurch gemildert wûrde. An-
dererseits erwàchst die Gefahr, dass die Westmachte
als Repressalie von den Neutralen verlangen kôunten,
jeden Warenaïistausch mit den als gemeinsame
Feinde zu betrachtendeo Zentralmachten einzustel-
len. Die Umschiffung ail dieser Klippen wird die
Regierungen der neutralen Staaten vor schwere
Eutscheidungen stellen.
Die zweite bedeutungsvollste Unglùcksfolge, die

aus dem deutschen Schritte erwachsen musste und
erwachsen ist, liegt in der Intervention Amerikas.
Leichtfertige chauvinistische Kreise in Deutsch¬
land haben ihr gegenûber in ihrer Presse die These
verfochten, dass die kieine amerikanische Armee
fûr Deutschland « ungefiihrlich » sei. Sie verges-
sen, dass die englische Armee im Jahre 1914- kaum
wesentlich grôsser war und dass Amerika, wenn
es nach dem Beispiei Englands handelt, 12 Mtl-
lionen Soldaten auf die Beine stellen kônnte. Von
seiner Flotte, die die dritte der Welt ist, ganz zu
geschweigen.Wenn sich die wirtschaftlichen Hilfs-
mittel Amerikas denen der Entente voll und ganz
zugesellen, so ist deren Erschôpfung fûr lange
Jahre ausgeschlossen und damit die wichtigste
Chance fûr eine fûr Deutschland siegreiche Been-
digung des Krieges begraben.
Am 2. August 1914 meinte Deutschland, die mi-

litàrischen Vorteile des Durchmarsches durch Bel
gien so hoch einschàtzen zu kônnen, dass es ihret-
willen das Vôlkerrecht glaubte verletzen zu sollen.
Aber das Britische Weltreich, das vielleicht

sonst gezôgert batte, zog daraufhin das Schvvert ;
die Sympathien aller Neutralen giengen Deutsch¬
land verloren.
Am 1. Februar 1917 begieng Deutschland den

gleichen Fehler zum zweiten maie. Wieder blickte
es wie hypnotisirt auf einen vorûbergehenden mi-
litârischen Vorteil und ubersah die Macht der
vôlkerrechtlichen Imponderabilien, die eben heute
— und morgen, so hoffen wir, mehr noch denn
heute — sich zu realen Machtpotenzen wandeln.
Der Notstand, den der Deutschkauzler im Au¬

gust 1914 zur Entschuldigung seiner Handlungs-
weise aufûhrte, war damais nicht vorhanden.
Heute besteht er. Die Volksmassen Deutschlands

hungern und verdienen unser wârmstes Mitgefûhl.
Aber indem sie ihren heroisehen passiven Wi-

derstand gegen die feindhche Blockade aufgeben,
und, statt weiter « durchzuhaiten » einem Ver-
zweiflungsschntt zustimmen, der sich gegen die
unbeteiligten Neutralen nchtet und die ganze Welt
als « Feind » behandelt und dadurch zu Deutsch¬
lands Feinde macht, haben sie sich selbst um den
Preis ail der lange ertragenen Mûhsal betrogen.
Auch die Ghaucen fûr einen Ausgleichsfrieden

sind zunâchst schon deshalb wesentlich gesunken,
weil der Eiufluss Amerikas zugunsten desselbeû
bei eigenem Emtritl in den Krieg naturgemass in
Wegfall komrat.Was uns bisher als die uuwahr-
scheinliciiste Môglichkeit erschien, die Fortdauer
des Krieges bis zum Zusammenbruch Deutsch¬
lands, wird durch dessen Verzweiflungsschritt zur
watirsoheiniichsten Hypothèse. Wir sagen dies mit
aufrichliger Trauer, aber auch die pazifistische
YVelt muss ihre Politik auf nùchterne Frfassung
der realen Entwickluugstendenzeu einstellen.
Wenn Amerika wirklich in den Krieg eintritt,

so ist hiervon weilers eine derartige Stai kung der
Siegeshofïnungen der Eutente zur erwarten, dass
jede Mahnuug zum Ausgleichsfrieden auf dieser
Seite nun durch ein oder zwei Jahre vôllig tauben
Ohren begegnen dûrfte und darum als aussichtslos
zuuachst einzustellen wiire.

I ! S
Weitergehen mag jedoch die wissenschaftliche

Vorbereitungsarbeit fûr die Aufrichtuug jener
vôlkerrechtlichen Institutionen, die nach Beendi-
gung dieses Krieges den Dauerfrieden der Welt
verbûrgen sollen. Da im Falle des Fintretens Ame¬
rikas in den Weltkrieg auf der Seite der Entente
mit dem schliesslichen Frfolge derselben als vvahr-
scheinlich zu rechuen ist, wiire auch aile realpolitisch
aussichtsvolle Arbeit lur den kùnfiigen Bechtsfrie-
den an jene Programmpunkte anzukuûpfen, ùber
die Frankreich und Englaud mit Amerika eiuig
sind, also im wesenthchen an das Programm der
« League to enforce peace».
Wâhreud in Deutschland der Gedanke einer

Fortfùhrung des Hjger Werkes freiwitliger
Sehiedsgerichtsbarkeit noch manche Anhànger be-
sitzt, haben sich die anderen Màchte bekanntlich
auf das Programm festgelegt, dass jeder Friedens-
hruch durch die mihtarischeu Machtmittel einer
internationalen Exekutivgewalt zu brechen sei.
Wilson hat dies iu semer letzten Botschaft an den
amerikanischen Sénat aufs Klarste ausgesprocben.
In dieser Richtung liegen also die praktischen Môg-
lichkeiten der Friedensbewegung.

Ob auch die Beendigung des Weltkriegs heute
um vieles ferner erscheinen muss, als man dies
noch vor weuigen Tagen erwarteu kounte, die Iloff-
nung bleibt ungeschmalert, dass die Ideale des
Rechtsfriedens als Abschluss des blutigen Ringens
sicht durchsetzen werden.

fcV 'BU
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fllckaerk otfcr flrhelt ?
Von beopold Katscher.

Allenthalben, wo es sich nm geistige Neuer-
kenntnisse oder Zustandsverbesserungen handelt,
zeigt sich dje ganz natûrbche Erscheinung, dass
eian zunâchst die angenfâlb'gsten Uebelstânde, die
a'nsserlicb am leicbtesten erkennbaren Symptôme
«u hekâmpfen sncht nnd erst spâter alimàlich in
die Ursaoben, das tiefere Wesen des Uebels ein-
dringt nnd die Axt an die Wurzeln des kranken
Baumes legt. Die wenigen, deren Blick klar genug
ist, nm das Dnnkel znerst zu dnrchdringen, sind
die sogenannten Schwârmer, die man so lange
(Jionisfen oder anch Verriickte nennt, aïs ibre
Érkenntnisse nicht Gemeingut geworden.

Zn den Friibreifen, die im Gebiete der gegen-
wartig leider allerzeitgemassesten Menscbheits-
frage. Krieg nnd Friede, am klarsten sehen, bzw.
schon lange am klarsten geseben haben, zablt
Alfred H. Fried, dessen Werke zu den Haupt-
grnndlagen des modernen « wissenschaftlichen »
oder vernûnftigen Zweiges der Friedensbewegung
gehnren. In dpr Knnst, den Bankerott der Para-
belbimpolitik anfznzeigpn nnd nacbzuweisen, wie
Bm der jetzige Weltkrieg den Einsiehtigen vollanf
hekraftigt, war er von jeher Meister. Er hat immer
das blnsse Flickwerk des blossen « Reformpazi-
#wrms » hekâmpft nnd sicli fur ganze Arbeit, d. h.
fiir das pingesetzt. was er « ursachlichen Pazifis¬
mus » nennt. Ich will hier nur an zwei seiner
neneren Scbriften erinnern : « Kurze Anfklârun-
gen iiher die Friedensbewegnng » (Berlin 1914)
nnd « Enrnnâische Wiederherstellnng » (Zurich
I91f>). welche als Vorarbeiten gelten konnen zn
seinen nenesten. ebenfalls knrzgefassten und ganz
^remeinverstiindlicbpn Biichlein, das soeben bei
Qrell Fiissli in Ziiricb erschipnen ist: « Die Grund-
laqm des nrsâehlichen Pazifismus». Ursâchlich,
d. b. Bekamnfnng nicht der Symptôme allein
(Krieg. Biistnngen, u. s. w.), sondera der wirk-
lifthen Ursa«he der politisclien Krankheit, also
der anarcbiscb-chaotiscben Ungeordnetheit. Mitteî-
alterlicbkeit und sonstigen Verfebltheit der zwi¬
schenstaâtlichen Beziebnngen, wie sie sich aus
einer Zeit politiscber Einzelstaatlichkeitskleinkrâ-
merei in unsere Zeit hocbentwickelten Weltver-
,kebrs als unsinniger Anacbronismus hinubergeret-
tet bahen.

Frieds Darlegungen bernben mit Recbt auf dem
bereils ungebener gewordenen Umfang des Welt-
verkebrs ; dieser dient ihm als unanfechtbarer
Ausgangspunkt fiir seine Beweisfuhrangen und
Abbilfsvorscblage. Er betont die. durch den gros-
sen Krieg in hohem Masse bestâtjgte Tatsache der
Abhiingigkeit der Lander und Vblker vod einander,
der Angewiesenbeit. der ganzen Menschheit auf
einander, der rascben Fortentwicklung der Erde
zn einem Organisions. Der Hauptfehler ist der
Umstand. dass gerade die leitenden Personlich-
keiten der Staaten diesen Zusammenliangen meist
ungeniigende Aufmerksamkeit scbenken oder dass
sie uberbanot nicht erkennen.welcber gewaltige
Widersnrncb bestebt zwischen den uberkommenen
Elnricbtnngen urïd dem natiirlichen Entwicklungs-
fang der Gesellschaft. Ofifenbarwird auch beute
noch. wie zn Kanzler Oxenstiernas Zeit, « dieWelt
mît wenig Weisbeit nur regiert. »
Infolge der Befangenheit der massgebenden

Kreise in iiherlieferten Vorurteilen handelt jeder
einzelne St.aat in vielen wichtigen Dingen so, als
giibe es keine anderen Staaten auf Erden. Daraus
ergehen sich oft arge Feindschaften, aile Krïifte
wirken. statt mit. gegen einander und nicht selten
bildet die Explosion des angehâuften Zundstoffes,
also der Krieg, den einzig moglicben Ausweg.
Solange die alten unverniinftigen politiscben Ver-
haltnisse weiter herrschen, kami ein Krieg unter
Umstanden wie eine Befreiung wirken, notwendig
und sogar vernunftig erscheinen. Fûrchtet sich ei n
Staat vor der Môglichkeit einer Explosion, so wird
erzuweilen, nervôs geworden, dem Gegner durch
Anzettelung eines Vorbeugungskrieges zuvorkom-
men, um nicht von ihm iiberrascht zu werden.
«Die Nervositàt», sagt Fried (S. 12), «ist ûber-

haupt das kennzeichnende Merkmal der zwischen-
staatlichen Beziehungen unsrer Zeit... Das kurz-
sichtige Zickzacken und verzweifelte Umherblicken
bildet den Inhalt unsrer heutigen internationalen
Politik, die Ilauptbetâtigung unsrer neuzeitlichen
Diplomatie... Wollten die Staaten die in ilinen
schaffenden verbindenden Lebenskrafte mit, ein
ander betatigen, so wûrde jedes Mitglied der Staa-
tenfamilie beteiligt sein an den schaffenden Kràften
des andern ; sie wùrden zusammen die Gefahren
beseitigt haben, mit denen sie sich jetzt! gegenseitig
bedrohen. Jedes Volk wùrde des andern Freund
sein, jedes Volkes Fortschritt den Fortschritt des
andern bedeuten. » Dann wiirden die internatio¬
nalen Zwistigkeiten aufhôren, aus der Ungeordnet¬
heit zu entstehen, sie wâren nicht mehr unver-
niinftig, sondera verniioftiger, normaler, giitlicher
Natur, sodass sie ohne Gewaltanwendung auf
Grand vernùnftiger Lôsungen geschlichtet werden
konnten.
Zustiinde schaffen zu helfen, die solclie Lbsungeu

ermôglichen, ist die Aufgabe der den innern Kern
der Dinge richtig erfassenden « ursachlichen »
Friedensbestrebungen im Gegensatze zum « Re-
formpazifismus », der lediglich an den iiusserlichen
Symptomen herumquacksalbert. Es gilt nicht, den
Krieg als solchen, das Wettrùsten als solches
u. s. w. zu bekàmpfen, sondera weitgehende
praktische zwischenstaatliche Vereinbarungen und
Einrichtungen zu schaffen, die den Krieg, die
Wettrûstungen u. s. w. ùberfliissig machen und
gleichsam selbsttàtig ausschalten.

Solange solche Neuerungen nicht bestehen,
mussen auch die so viel umstrittenen « Volker-
schiedsgerichte » grossenteils unwirksames Stùck-
werk bleiben. Das Kriegsubel durch solche Ge-
richtshôfe ausrotten wollen, heisst auf einem uber-
wundenen Standpunkt — dem der Uebergangszeit
der Friedensbewegung — stehen. Erst das Vor '
handensein geordneter internationaler Beziehungen
wird dem Schiedsgrundsatz zu seiner wahren
Niitzlichkeit verhelfen, denn er kann seiner innern
Natur nach nur einer Staatengemeinschaft, nicht
einer Staatenanarchie wirklich wirksame Begleit-
erscheinung sein. Solange sich politische Streitig-
keiten so gefiihrlich zuspitzen konnen, wie es unter
dem Walten und infolge desWaltens des herrschen-
den « Systems » (!) der Fall, schreien sie nalurnol-
wendig nach blutiger Austragung : mit der Besei-
tigung dieses Systems werden sie vonselbst gutartig
werden und sich daher leicht schiedlich lôsen
lassen. Der Reformpazifismus will zu Unrecht
juristische Mittel schaffen fiir die Schlichtung bloss
der heutigen Staatenzwistigkeiten ; der « ursâch-
liche » Pazifismus dagegen ist bestrebt, das Wesen
der Konllikte so umzngestalten, dass sie durch
Rechtseinrichtungen lôsbar werden, und zwar
allesamt, nicht nur, wie jetzt, ausnahmsweise.
Diese Umgestaltung kann aber ausschliesslich
durch Schaffung einer juristischen Staatenorgani-
sation geschehen. So nùtzlich die Schiedsgerichte
auch schon heutzutage in einzelnen Fàllen sein
konnen und sind, so sehr sie daher als Entwick-
lungs- und Uebergangsstufe zu begrûssen seien,
meint Fried, so untanglich wâren sie als Mittel
zur Ersetzung und Beseitigung der Kriege inner-
halb der gegenwârtigen politischenWeltverfassung.
Auch ûber die bekanntlich vielumstrittene Ab-

riistungsfrage gelit der « ursâchliche » Pazifismus
zur Tagesordnung ûber. Die gefâhrlichen, kost-
spieligen und ominôsen Wettrûstungen gelten ihm
mit Recht nur als minderwertiges Ersatzmittel fur
den Mangel an Sicherheit, Ordnung und Gesetz im
internationalen Staatenverkehr. « Der in der Anar
chie auf sich allein angewiesene Staat rustet, um
sich zu schutzen. Die Rustung wird aber nur da-
durch zum Schutz, dass sie andre Staaten bedroht.
Aile Versicherungen, dass man nur zur Verteidi-
gung rustet, mussen stets leere Worte sein. Eine
Riistung nutzt nâmlich nur dann, wenn sie durch
ihre Drohung andre Staaten abhâlt, den rusten-
den Staat zu uberfallen. Die Drohung beschrânkt
sich aber nicht auf die Abhaltung des andern Staa-
tes von einem Ueberfall, sondera verhângt ûber
diesen auch die stete Gefahr, selber uberfallen zu
werden. Sie zwingt daher jeden andern Staat, sich

dagegen zn schiitzen. Es ist also jeder Staat ge-
zwungen, sich gegen die Schutzversuche der an.
deren zu schutzen, somit noch bedrohiicher un|
daher stârker gerustet zu sein als jene. » Und so
wird der Rûstungswahnsinn uberall zu einer !
Schraube ohne Ende. Klârlich wird also jeder I
etwaige Riistungsstillstand oder jede etwa mogli- i
che RustungsverminderuDg von dem Grade der 1
jeweils erreichten zwischenstaâtlichen Organisation !
abhàngen und die wunschenswerte sogenannte
« Abrustung » — d. h. ein vernûnftiges Mass von
Gerustetsein — kann nur im Rahmen einer inter¬
nationalen Rechtsordnung, also Staatengemeinscliaft
erzielt werden. Dann aber tritt sie ganz von selbst
ein, wie schon das Beispiel der im Landfrieden
vereiuigten Burgen, Provinzen usw. gelehrthab
Die Riesenrustungen werden aufhôren, sobald
ihnen durch den Bestand einer umlassenden Staa-.
tenorganisation der Boden entzogen seiu wird.
Wenn der « ursâchliche » Pazifismus den « Frie-

den », dessen sich die Vôlker in der Zeit zwischen
zwei Kriegen zu « erfreuen » pllegen, nicht als
wahren Frieden anerkennt, sondera als Scliein-
frieden, als bloss « latenten Zustand des Gewalt-
systems » bewertet, so handelt er nur folgerich-
tig, denn der gebrechliche Rustungsfriede, ail des¬
sen Aufrechthaltung die Diplomaten und Staats-
lenker so viel Muhe zu wenden pflegen, hat keine-
Aehnlichkeit mit dem « pazifistischen » Frieden.
wie er sich als Folge geordneter internationaler
Rechtszustânde ergeben wiirde. In diesem Punkte
wird die moderne Friedensbewegung vielfach ver-
kannt. Man wirft ihr beim Ausbruch von Kriegen
vor, sie sei ausserstande gewesen, den «Frieden»
zu erhalten. Diesen immer wieder zum Krieg
fiihrenden Frieden ivill sie gar nicht erhalten, denn
er erscheint ihr wesensgleich mit dem Krieg und
nur um weniges besser als dieser ; sie wunscht viel-
mehr durch eine Staatengemeinschaft einen wirk-
lichen, unmilitârischen, auf allgemein ânerkannten
Rechtsgrundlagen beruhenden Dauerfrieden erste-
hen zu sehen.

Den Kennern derWeltentwicklung ist der grosse
Umfang wohlbekannt, den das internationale Orga-
nisationswesenim20.Jahrhundertangenommenliat,
und die furchtbaren Stocknngen, die der gegenwâr-
tige Krieg im Weltverkehr erzeugt, bestâtigen die
gewaltigen, im zwischenstaâtlichen Leben erzielten
Fortschritte augenfâllig auch der groesen Mehrheit,
die sich derselben vorher nicht bewusst war. Eine
lange Reihe internationaler Einrichturigen zeugt
fur die Grosse der Entwicklung. Was noch fehit,
ist die Ausdehnung— unter bewusster Mitwirkung
der Mensehen — der Organisation vom Ilandel,
vom Verkehr, von der Technik u.s.w. u.s.w.
auf die Politik. Und so wie sich gar violes andere
hat international organisieren lassen, wird auch die
zwischenstaatliche Rechtsordnung ganz bestimmt
kein Traum bleiben. Der wissenschaftliche Pazi¬
fismus wird dafur sorgen, « das Sehvermogen der
Zeitgenossen zu schârfen», auf dass sie «den
Gang der Entwicklung kennen lernen, damit sie
ihre Handlungen bewusst danach einrichten... Der
Pazifismus ist im Grande genommen nichts als ein
Problem der geistigen Optik. »
Wie Fried sich jene Augenschârfung vorstellt,

wie er sich die Notwendigheit denkt, « aile Faklo-
ren zu fôrdern, die der Entwicklung desOrgani-
sationsvorganges der Menschheit zugute kommen».
welche Mittel er zur Schwâchung der gegenteili-
gen Fin (lusse empfiehlt, mit der Anfuhrung welcher
Tatsachen er die Gegnerschaft der Friedenslehre
ùberwindet. welches schône, durchaus auf dem
Bestehenden fussende Aktionsprogramm er darlegt,
mit welcher Fulle geistvoller Einzelheilen unu
strengster Logik er seine gute Sache verflcht —
ail dies lese man in der ohnehin erfreulich kurzcn
Schrift selbst nach, und man wird sie nicht ohne
die Erkenntnis aus der Hand legen, dass hier einer
der berufensten Fachmânner meisterlich nnd iiber-
zeugend eingetreten istzugunsten « ganzer Arbeit»
gegenuber blossem Flickwerk in einem dussent
wichtigen Punkte des Lebens der Menschheit.

VerantwortI. Verl. u. Buchclrucker Fr. Ruedi, Lausanne.


