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PELA REORGANIZAQAO DE NOSSO MOVIMENTO REVOLUCIONARIO !
PELA REUNIFICACAO DOS MARXISTAS-LENINISTAS DO BRASIL !

Como resultado de paciente dlscussao, de longo esforco e de cons-
tante apego & cansa da recomp081qao das forcgas revoluclonérlas e
da unidade dos comunistas do Brasil,,podemos neste nfimero de Deba-
te submeter a todos os companheiros que acompanham nosso trabalho
© Projeto de Plataforma que ocupa boa parte (33 p&ginas) do espaco
de que dispuanhamos. Nosso Debate-12 sai pois praticamente como um
nfimero eSpecial, o que nos forgou a comprimir consideravelmente as
demais matérias, Neste sentido, embora apresentemos mais um capltu—
lo da Histbria da Associacao dos Marinheiros, por B, Miguel, nao
nos foi possivel concluir a publlcagao deste importante materlal,
do qual ficard portanto ainda uma ultima parte para nosso proxime *
nfimero. Prosseguimos a publicagao de O movimento campones na_zona
canavieira de Pernambuco, e apresentamos uma Ultima intervencao
critica sobre o documento Uma autocritica necessiria, conforme o
compromisso que assumimos no ntmero anterior. Outras matérias ti-
veram sua presenga sacrificada neste nfimero e serao divulgadas nos
prbéximos ntmeros.

Pensamos organizar em torno de nosso Projeto de Plataforma um largo
e fraternal debate com todas as correntes e formagoes politicas de
nosso movimento: revolucionfrio, e desde j& abrimos as pdginas dos
proximos nfimeros de nossa revista a todas as contribuigoes criticas
que nos forem enviadase

Embora o presente projeto represente a posiqﬁo coletiva dos mili -
tantes integrados em nossos circulos e seja o resultado de uma
dlscussao de mais de um ano, nao o consideramos nem como a expres-— :
sao completa nem como a expressao definitiva de nosso pensamento.
Evidentemente, se o submetemos & discussao pfliblica e aberta, & que
consideramos ser ele suficientemente representativo das concepgoes
politicas do conjunto dos militantes de Debate e de Teoria e prati-
ca. De resto, a discussao bastante larga, embora nao publica, de
nosso Ante-projeto de Plataforma 8 qual contribuiram companheiros
integrados a outras correntes politicas que seguem de perto nosso
trabalho, permitiu-nos incorporar, em nosso presente Projeto, as
criticas recebidas, levando-nos assim a aprofundar ou a precisar

de maneira mais rigorosa o nosso ponto de vista.

O Projeto nao constitui a expressao completa de nossas concepqoés
-8obretudo porque seu objetivo fundamental ¢ o de discutir em pro-
fundidade as questoes que hoje dividem o nosso movimento revoluci-
ondrio. Porisso mesmo todo nosso esforgo se concentrou no determi-
nar quais sao estas questoes e em aprofundéelas, de maneira a apon-
tar uma via para resolve-las. O que nos impediu de tratar sistema-
ticamente de uma série de temas referentes tanto & teoria marxista
do desenvolvimento do capitalismo no Brasil, & descrigao e anflise
‘de nosso sistema economico, de sua sltuagao no interior do sistema
imperialista 1nternaclona1, quanto a apreclaqao pormenorizada de
cada uma das formaqoes politicas de nosso movimento revolucionario
e da experlencla histérica de luta de classe de nosso proletariado
e de nosso campe51nato. Sao temas que merecerao um novo documento,
de carfiter mais sistemitico, ao qual entendemos dar a forma de
Teses para o programa marxista da revolucao brasileira.

Compreende—se assim porque o presente Projeto nao constitui expres-
sao definitiva de nossas concepqoes.’Porlsso mesmo o divulgamos

nao apenas para informar nossos leitores sobre nossas concepqoes,
mas para efetivamente dlscutlr com eles, de maneira a que todos a-
queles que, organizados ou nao conosco, partilham do essencial de
nossas idéias, contribuam a torni-las mais s6lidas, mais justas e
mais completas. Para nbs, marxistas-leninistas, a verdade & sempre

revolucionfria,




" PROJETO DE PLATAFORMA POLITICA

81— Porqué uma plataforma politica ?

Um importante processo de discusszo e de clarificagzo politica se desenvolve
atualmente na esquerda brasileira. Com a bancarrota do militarismo desmoronaram
08 principais obstdculos que vinham até data recente blogueaido a andlise e o
debate organizado sobre as concepgoes e linhas politicas materislizadas na expe-—
riéncia dos ultiros anos e em especial no periodo 1968-1970, merceado pelo apogeu
da guerrilha urbana. Examinar criticemente esta experiéncia, compreender as ra—
zoes de nossas derrotas, determinar as csusas de nossos erros, descobrir os mé-
todos e 08 rumos que abrem perspectives pars sua superacao, tais Sao as aspira-
goes de boa parte dos militecuntes revolucionédrios que tendo entendido a gravidade
da situagao que atravessa hoje o movimento democratico e socialista no Brasil,
esforcem—se por reorganizer nossas forgas e retomar de maneira mais consequente
nossa luta. Esta nova atitude & bastante positiva, sobretudo na medida em que
permite a todos os comunistas e revoluciondrios formar sue opiniao e tomar ati-
tude frente as diversas formagoés politicas em que se encontra hoje fragmentado
o movimento revolucionario do Brasil.

Panto o'atuesl processo de disaussao quanto a relativa desorganizagzo com que
.vem sendo efetuado szo expressao e resultado da luta revolucionadria dos ultimos
anos : se a discussao se faz em relativa desordem, .€ que houve todo um periodo
em que discutir snarecis como o contrario de agir, em que a "mesa de discussao"
era considerada como um fator de desunizo dos revolucionarios e de desperdicio
de tempo e de energia em detrimento da "pratice" -que por sua vez era identifica-
da & agao armada ¢ & guerrilha. Se € pois verdade que o momento atual pode ser
caracterizado como um momento em que "os militantes discutem" por oposigzo a
um momento em que desenvolviam uma "pratica armadal, nzo € menos verdade que
a discussap que hoje se desenvolve tem como vonto de pariida o fracasso desta
"pratica armada.

Dai decorrem a lentidzo com que o debate politico e a luta ideoldgica estzo
se desenvolvendo, as dificuldades incontaveis com que se defrontam os nicleos
revolucionarios empenhados em dar consequéncia a este processo;, e sobretudo a
inexisténcia de instrumentos polfticos e organizatérios capazes de veicula-lo
adequadamente. Porisso mesmo o esforg¢o por levar adiante esta discusszo é inse-
paravel do esforgo para constituir as formas de organizagzo e de luta tedrico-—po-
litica sem as quais ela se dispersara e dispersara os revoluciondrios. Cabe aqui
ume, enalogia entre a situag?o que ora vivemos e aquela por Gue Dassou 0 movimen—
to revolucionario em 65-67. Também o veriodo que se seguiu ao golve de 64 foi
marcado por intecaso processo de discussao, visando explicsr as causas da derrota
de 64 ¢ a determinar as condigoes, teses e métodos para a retomeda da luta revo-
lucionéria. Sabemos todos qual foi o resultado destas intensas discussods e daos
lutes internas que as acompanharam ¢ a passagem & agao direta em 68 com largo
predominio do extremismo militarista, a incapacidade de difigir corretamente o
fluxo de lutas de massa de margo-julho 68 e finalmente a cega arremetida dos gru-
pos de guerrilha urbana em 69-70, quando,inclusive para muitos dos que haviam pas-—
sado 3 egao direta em 68,era evidente que as opersgoés de comando contribuiam,no-—
quela situagao, 2 desorgeanizar "nao as forgas do governo, mas as forgas da rsvo-
lugao". E no entonto, as condigoes politicas e sobretudo organizatérias em que
se verificaram as lutas internas de 65-67 haviam sido incomparavelmente mais fao-—
voraveis que as atuais : o potencial humano da revolugao se encontrava nratica—
mente intacto, abundzvem os periodicos e até tribunas semi-legais para o confron-—

‘to de idéias e posigoes politicas e a autocracia militar—-burzuesa encontrava-se
ainda em sua "fase inferior'": castelismo e em scguida "abertura" de Costa e Silva.
Ao contrario, a lerga discussao que ora se trava parte do desmentalenento de boa
parte.das organizagoes rcvolucionarias (e nao somente das que se especializaram
na agco de comandos urbanos), da hecatombe de percela ponderivel de rcvolucioni-
rios lutadores ¢ consequentes (50 a lista de mortos nos ultimos anos atinge cerce
de 200 companheiros) e de um clima de derrota quando nao de desalcnto. De positivo
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em relacao ao periodo 65-67, o atual debate ideoldgico apresenta um aspecto impor-
tante: a0 passo que em 65-67 o que se denunciava essencialmente era o "reformismo"
do PCB e a incapacidade das demais forgas politices revolucionirimu em desencadeor

a luta armﬂda, o que vale dlzer, o que se criticava era a suséncia de resposta ao
golpe reacionario de 64, no neriodo atual, em que 2 critica e a auto-critica concer-
nem especialmente o militarismo e outras Lormqs de vanguardismo tipicos de setores
radicais das camedes medlqs da populagao, & discussao se desenvolve sobre a base

de uma ererlen01 pratica importante que conutluulu e constitui ainda um critério
pratico irrevocavel para a qvallegqo das concepgoc prograsisticas e dos métodos
concretos de luta postos em execuczo nos ultimos anos.

Assinalar este aspecto positivo nho implica em subestimagzo dos espectos negati-
vos do periodo cuja heranga recolliemos todos, quaisquer que tenham sido nossas res-
ponsabilidades —grendes ou pequenas-nnstes fracassos. Dentre estes aspectos sobres-
saem~se, no referente ao processo de discusszao em que ora estemos empenhados, alguns
que vém dificultar particularmente o avango da luta ideoldgica, da elaboragzo de
uma teoria marxista da revolugao social no Brasil, e em geral do cumprimento des
condigo®s tedricas e politicas gersis pera a reorganizagao do movimento revoluciona—
rio e a reunifica¢fo dos marxistas-deninistas num unico Partido Comunista. S30 os
seguintes estes fatores que bloqueiam o avango da discussao : (1)as diferentes orga-—
nizago®s,movimentos e forgas politicas revolucionérias conhecem mal, quando nzo ig-
noram completamente, a teoria e a pratica politice das demeis orgenizagoés, limitan-
do—se no mais dos vezes a relacoes e contactos de ceo srater puremente regional quando
nao local (2)baseiam~se frequentemente em preconceitos, informagoes distorcidas ou
pixagoes puras ¢ simples. pera definir suas politicas de alianga; (3) rocrutﬂn quase
sempre na base da influéncim pessoal e da deformagno des demeis concepgoes e linhas
politicas,fazendo assim com que grende parte das adesoes que recebem estejem funda-—
mentadas numa forma ou noutra de obscurantismo 1d001061co- (4)fornec em em geral uma
formag3o tedrico-politica mediocre a scus militentes e (5) abstem—se de criticar
teoricamente as demais concepgo%s, limitendo—=se a repetir que "tudo mostra' que
seu préprio programa e sua propria tatica szo mais justos. A lista poderia ser mais
longa, mas cremos ter indicado os principais obstaculos ao des envolvimonto de um
debate tedrico-politico e de uma luta ideoldgica consequentes, a sunerwgﬂo do "tbra—
balho artesanal' no dominio da teorla revolucionariae Ora,desta supera gﬁo também.deper
a unidade da esquerda e a reorganlzmgao dos merxistas-leninistas num tnico partido
comunistae : /

As dificuldades objetivas impostas &s forgas democraticas e socialistas pelo ter—
ror exercido pela autocracia militar—burguesa explicam em grande parte esta situagzo.
N2o podemos esquecer no entanto que a capacidade da ditadura em intimider pelo exer—
cicio do terror e da tortura sistematicos os setores mais combetivos do movimento
operario e popular decorre em boa parte das derrotas do movimento revolucionario (o
terror e a tortura sao tanto meis intimidatdries quanto meis fracmas estiverem sues
vitimas: nossos erros nao explicam os crimes da ditedure 4 mas explicam sua impunide-
de e sun eficacia). A experiéncia historica das lutas proletariass e revolucionariss
mostrou ¢ continua mostrando —=basta mencionar 2 grande e vitoriosa guerra revolucio- 1
naria de libertagdo nacional do povo vietnamita- que repressao algume sc impoc¢ por si
86 no mundo atual e que, no que nos concerne, devemos, como j& salienteram alguns
companheiros revolucionérios, "buscer as couses de nossos fracassos principalmente
em nossos erros". Estes erros,sabemos quais sao e DUBATE de sde seu aperecimento,vem
lutando contra elcs de um ponto de vista critico e a.uuo-—crlmco° 0 principel respon—
savel vor eles é o mllltarlnmo, uma das exprcusocu,en nosso pﬁlu, do radicalismo dezs

camadas médias da populagao e notadamente dos estudentes e da intelectualidede in-

fluenciada pela chamada "linha da OLAS", mas também de setores mais marcademente po-—
pulares, como os rcmanescentes dos movlmcntos dos sargentos e dos merinheiros e cer-
tos clementos saidos do movimento operario. A esséncia do militerisio se resume em
duas teses :(1)dec que 6 poesivel ("numa primeira etapa") Tazer a revolugzo sem as
massas ¢ (2) que a agao armada de pequenos grupos é a unica (rrupoo mois conciliado-
res diriam :é a principal) forma de luta que leva & acumulagao de forgac.
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0 fato de que boa parte dasz orgénizagozs politicas hoje vrocurem divulger siste-

: maticamente suas concepgoes e posigoes e de que pera tanto utilizem largamente o

: trabalho no exterior iem uma dupla significacao. De um lado, constitui parte dos re-

' sultados das derrotas recentes: um movimento revokuciondrio com t3o grande peso espe-
cifico fora das fronieiras do pais é um movimento revolucionario enfraquecido, golpea
do em todos os niveis, separado das grandés massas 4os trabalhrdores, dos onrimidos,
do povo todo. De outro lado, exprime um esforco de reorganizagao ¢ de desenvolvimento
da luta ideolégica ali onde ela pode mais facilmente ser travada : na retaguardas das
lutas praticas, e ao abrigo da represszo nilitar-burguesa. Melhor seria se csta luta
se desenvolvesse essencialmente 1a dentro do nosso pais. Melhor ainda se houvcsse

~peios e recursos para gue dela participassem mais regularmente, e de meneirs mais
sistematica, os militantes que hoje buscem o caminho da luta politica de massas. Nao
podemos e nio devemos poupar nenhum esforgo para que isso ocorra, tento mois que
desta ligagz@o com as lutas praticas depende a continuidede da prépria luba. ideolédgica,
e em geral do esforgo tedrico que desenvolvem os marxistas do Brasil no scntido de
contribuir para a rcorganizagﬁo do movimento revolucionario e para a retomeda das
grandes lutas contra a ditadura, contra 6 imperialismo e pelo socialismo.

o .

Nao ha dividas no entanto de que se produz uma mudanca qualitativa nos métodos
de trabalho e na propria concepgzo do significado e das perspectivas da luta ideold—
gica e da eleboragao coletiva no campo tedrico e politico. O mclhor sinal disto &

a proliferagao de publicago8s revolucionarias visando retomar 2. enalise da sociedade
brasileira e em geral a discussao sistematica dos problemas da revolu¢ao no Brasil.
Sem considerar as publicagoes de cunho pvertidario se apresentando como Sdrgan politico
central de organizegoecs que se consideram como J& sendo o partido da revolug3o (por |
exemplo, Voz Operaris do PCB, Classe Operiria do PCdod), cabe assinglar, dentre aguelj
aparecidas apos DSBATE (que neste sentido teve um pavel pioneiro), TEMAS £ DEBATES, |
que desde 1970 tem sido editado com certa regularidade e o recente UNIDADE & LUTA, 6r—
gao politico da TL/ALN, cujos primeiros nfineros materializam ume, concepgao criativa
da imprensa marxista—leniniste nas condigoes atuais de nosso movimento revolucionario.
Outras correntes e orgenizagoés politices tembém lengerem Srgdos de imprensa num pe-
riodo recente: TESIS PROLETARIAS (PO), REVOLUTION BREZILIENNE (PCBR), OUTUBRO (trots-
kystas da tendéncia "lambertistal), PALIARES , RESISTENCYA(IMR-8) ,etc. Houve também nu-
merosos jornais e revistas que nao passaram do primeiro ou segundo nﬁmero, e ja desa-
pareceram: o diletantismo no campo da teoria é ainda t3o0 frequente guanto o trabalho
artesanal no terreno organizatério e politico. 7

2 /

De qualquer modo, a existéncia de um conjunto de publicagoes ~us quais veio se
wcrescentar o Srgho de nossa corrente em espanhol, TEORIA Y PRACTICA- aparecendo com
uwm minimo de regularideade, e exprimindo, ainda que de maneira incompleta e mesmo in-
satisfatoria, a situe¢?o e as perspectivas das diferentes forgas que integram nosso
movimento revolucionario, po€ um termo % primiria diplética do agqui e do ogoTra com a
qual certos aprendizes-burocratss tentaram durante 6s anos da "euforia armeda" sufo-
car qualquer exame critico da situagao e da pratica das pretences organizagces de van-
guarda. Com efeito, a realizagao pratica de uma larga discuss3o cntre militentes revo-
lucionarias visando & reunificocao do movimento democratico,anti-imnerialista e socia-
lista no Bresil a pertir do exame critico e auto—critico da experiéncia dos wltimos
anos e do aprofundamento do dcbate tedrico em torno do programa e das formas de luta
revolucionaries impede que aqueles que pensam defer a propriedade privade da verdade
revolucionaria respondam aos que com cles querem discubir: "agora nao & possivel,devi-
do a razocs de seguranca'(quando se trata de discuscao no Brasff7 e "aqui é contra
nossos principios, s6 discutimos 13 dentro"(quando se trata de discussao no exterior).
A pratica vem mostrando, em que pesem estas manobras, que é possivel e necessirio
discutir tento dentro guanto fora do Brasil e que a discussao, a critica e a auto-cri-
tica foram,;s7o e serzo sempre necessarias.

No interior das forgas que lutam pelo aprofundamento do debate ideolégico, pela re-
organizagao de nosso movimento revolucionario em vista das lutes politicas das grandes
massas de explorodos e de oprimidos e em torno do marxismo-leninigmo, pela unidade da
esquerda ¢ ecm perticuler pela reunificagao dos revoluciondrios marxistas num 6 partide
comuaista, DEBATE vem desempenhondo um papel pogitivo, procurando, na medida de suags
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possibilidades e malgrado a limitagao de seus recursos, tanto materiais quanto hu-
manos, dar toda consequéncia a este processo e contribuir a criar as condigoGs para
que e cumpram os ovjetivos maiores que nos dita nossa presente situagaos recompor
nossas forgas, reorganizar nosso movimento.

Tanto o aprofundamento da luta ideoldgica quanto & ligagao dos militantes revo-
luciondrios s lutas espontzneas das grandes massas -condigocs fundementais para
que Se cumpram nossos objetivos- partem da situagao concreta que ora vivemos e que
se caracteriza, no referente ao movimento revolucionario tomado como um todo, pela
dispersfo de forgas em incontaveis circulos, olsuns dos quais sendo o que restou de
organizagods "de vangusrda" destro¢sdas pela repressio de ditadurs, outros consti-
tuindo a expressao de uma fase .inicial do processo de recasrupamento dos militeantes
oriundos do periodo de guerrilha urbana, outros ainda representando formas embrio-
narias de organizagao politica a partir das lutas espontancas, sobretudo do movimen-
to operario c estudantil. A dispersao do movimento revolucionario em intmeros circu-
jos é um dado objetivo de nossa situag@o. Se exceptuarmos algumas formagoes politi-
cas tradicionais de nossa esquerda —especialmente o PCB, mas também em certa medida
o PCdoB e a AP- podemos afirmer que ela se compoe hoje dos mais diversos tipos de
circulos e que sus composic@ao & o espelho fiel das derrotas que atravessamos. Porgue
ha circulos e circulos. Ha sobretudo espnirito de circulo, isto é, o desvio oportu-
nista que consiste em pretender cristalizar o fracciongmento do movimento revolu-—
cionério erigindo os circulos atusis em "embrio@s!" do "partido proletario" quando
nao do "exército revolucionario". Neste particular cabe pois distinguir rigorosamen-—
te o fato objetivo do fraccionamento das forgaes revolucionarias e as politicQg al—
ternativa,quendo nao simulteneamente, oportunistas e sectarias s que cultivam o
espirito de circulo, que colocam a sobrevivéncia de seu prdprio circulo acima do
objetivo da dissoluczo dos circulos no Partido. A tese de que s6 desapsrecerzo os
circulos quando o movimento operario estiver unido em torno de posigoés revolucio-—
narias é uma tese esnontaneista : ela esquece o essencial, que & vnidede dos merxis-—
tas—-leninistas constitui justamente uma das premissas essenciais peora a unidade da
classe operaria em torno de um programa revolucionario.

Nao quer isto dizer no entanto que se devam abolir os circulos por decreto. Ao
contrério, esta aboligao puramente administrativa e buroorética, aque se exnrimiriea
quer na diluigao dos nicleos morxistas-leninistas organizados em diferentes niveis,
dentro do Brasil ou na epigragao, em proveito de uma "tendéncia ampla" agrupéda
apenas em fungao de princivios genéricos ("necessidade de auto-critica', "idcologia
proletaria,etc.), quer na formacao de aliangas meis ou menos estaveis de circulos
ofins(auto-intitul ando~se pomposamente de "frente armada" ou de "bloco Eocialistol) .
constituiria na realidsde o triunfo do espirito de circulo sobre o esvirito de par—
tido. Nao se trata pois de "queimar etapas' e ainda menos de batizar de "cmbrizo
de partido" um pequecno nucleo de militantes sem capacidade de dirigir fragocs deter-
minantes do movimento opersrio e das grandes massas de explorados ¢ oprimidos. Tra-
ta-se de determinar as formas corretas‘de superagao da politica de circulos e do
fortalecimento da politica de partido. I visando coniribuir pera este objetivo que
DEBATE define sua plataforma politica.

Dissemos que ha circulos e circulos. Globalmente, podemos distingui-los quanto
< . v & . [ d
& sua base social e quanto A sua natureza politica. Quanto & sua trse social, ha os
& P o & .
circulos de operasrios, de trabalhadores asscleriodos em geral, de cstudentes, de in-—
telectuais. Quanto & sua natureza politica ha os circulos de militantes atuando
dentro do Brasil, os circulos de militentes atuando fora do Brasil, na emigragao
G * ~ . 0 . . o, . :
politica, os circulas de intelectuais emigrados ligados ou nz2o a circulos de militan-
tes,etc. I evidente quec nRo se pode ter a mesma apreciacao nem a mesma atitude diante
de cada um destes tipos de circulos. Os circulos de trabslhodores atuando dentro do
& % % o~ ¥ o "
pais constitucm, nas condigoes atuais (de derrota da guerrilha urbana, de fragmenta-
¢ao do movimento de massos, de ausencia de lutas de massa em escala apreciavel) um
A s . 5 o~ 3 (it $
fenomeno positivo, isto pela simples razzo de que é melhor haver operarios organiza-
e 3 o i .
dos em circulos do que operarios completamente desorganizados (o mesmo vale, mubatis




" resumindo-se na tese do "enoio critico" ao processo de lubta armada entao em desenvolvie—

mutendis, pera os circulos de estudentes e em geral de todas as forgas democriticas e
gocialistas). A atitude dou marxistas-leninistas, como de resto de todos os revolucio-
nérios diante destes circulos esté exoressa no principio "ir onde estro as massas',
"liger-se a luba espontanca das masc=s". Ja os circulos de militantes devem ser enca-
rados com critérios distintos. A primeira distincho a estabelecer enire eles & a de
Baber se estzo ou nzo ligados as mrcses, e especialmente h classe operoria. Em relago
aos circulos que estao ligados ks masses, a atitude dos morxistas—leninistas sd pode
ser una: buscar a unidade com eles, a0 nivel em cue ela for possivel (que pode ir des-
de a unidade de agao contra a dit:zdura até a reunificagho em vista da constituigao do
partido marxista-revolucionario). Zm relagao aos circulos que nZo est3o lutando para
se ligar 2s masses (que noden ser tonto os remcnescentes dos grupos de guerrilihza uroe—
na quento os peguemes nuclecos de intelectuais socislistas ou meramente democraticos)a
atitude dos merxistas—-leninistas deve ser a de desenvolver uma luta ideoldgica combina-
de com a unidade de agzo 20 nivel ca que esta for viavel (2o menos no terreno da de—
nuncia dos crimes de ditadura, da dofesa dos presos politicos,etc.). O caso dos circu-
los que se apresentam com pretensoes venguardeiras deve ser encerado a luz dos mesmos
principios: que se trate de "vanguerdas ermedes", de "partidos comunistas, operarios
e revolucionirios!, o essencial é saber se tém ou nao vinculos, e que tipo de vinculos,
com o movimento Ge massa. Ao mesmo btewpo, no terreno do debate tedrico o da luta pela
revnificagao dos marxistas-leninistas, é preciso criticer a fundo os concepgoes dogmé—
ticas que pretcndem se erigir e "tcorias" 'harxistas" de revolugao brasileira e que
nao resistem nem & prove dos fatos nem ao exame dos conceitos em gue se fundamentam.
E preciso sobretudo combaier todos os grupos sectarios e oportunistas que nao comprecn—
dem a unidede da esquerds e a reunificegdo 60s merxistas—leninistas num s6 partido co-
munista como um Processo complexo, de reorgenizagzo vratica de forgas e de aprofunda—
mento tedrico dos problemcs controversos. Tetas consideragoes, validas para as mais ;
diversas formagoecs politices que lutam no Brestl vnela reorganizacao do movimento revo—
lucionério, se oplicam "a fortiori" zos circulos de emigrados.

Sao pois, no essencial, os seguintes os objetivos de todo revolucionario dentro ou
fora do pais, na clandestinidede, na legalidsde ou na prisao:

(1)contribuir pera a ligegdo dos militentes de esquerda em geral e do movimento re—
volucionario em perticuler a luta conontinea das grendes massas

(2)contribuir para o desenvelvimento consequente da luta ideoldgica
€y Para os revolucionérios merxistas~leninistas, o objetivo especifico da

(3) luta pela reorganizagao de um Partido Comunista, que constitua o destaczmento
mais avengado da classe operarin e de todos os explorados e oprimidos e que assegure
& hegemonia proletéria na Revolugfo e a transformegho socialista da Sociedade.

istes trés objetivos (ou doic, no caso das correntes nzo-merxistas do nosso movimen—
to revolucionario) sio interdependentes, cada um deles nZo se cumprindo sem que se cun—
pram os demais. Ao definir sua plotazforma politica, os militantes de DEBATH busceom ao
mesmo tempo dcfinir-se em rclagao no conjunio da esquerda e em especial, em reclegzo as
formagoos politicas que pertilhem nossa apreciagho sobre os trés objetivos fundamentais.
Esta plataformg politica constituird nSo somente a base de nossa atuacao, a sintcse &os
princinios e teses que fuadomentarzo nossa atividede, mas igualmente o nosso vonto de
vista sobre quaiu as questoes quc devem ser colocodes e resolvidas pelos revolucionarios
e esvecielmente pelos comwnistas uz buscam a reunifice¢?0., Constitui portanto a nossa
proposta sobre a3 condigo®s politicas necessirias pera a superagao da politica de cir—
culos, para o aveango tedrico e pratico do movimento revolucionario no seu conjunto e
pera a reunifice¢o dos marristas—lcninistas num tnico Partido Comunistas.

§2- FormogZo e sitnacdo atusl da corrente nolitica agrupada em torno de DEBATE

Os dois primeiros numeros de DXBATE (feverciro e abril 70) refletiam o cariter
"frentista" quc orientou sua forme¢hc. Suas boses politicas erem cxtrcmamente ecléticas,

mento no Brasil ¢ob a forma de agos ermedes de comandes urbanos. Esta posi¢ao —que en—
cerrave um elcmento de coaciliagzo com o militarismo- explicava~se pelo fato de que , num

momento cm que vorte ponderivel daos forgas mobilizadas pela "estratépia da guerrilhal
. 5 & (i . o
ainda se eacontrova intacta, a luts ideoldgica tinha de se travar em boa medida no cam
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agoCSs rcvoluﬁloqcrlws” ¢ a denuncia da ditadura. lMesmo esta Q“vulgogeo e denuncia

po do exﬁremismo militarista de classe média:Nali estavam com efeito muitos mili-
tantes serios e consequentes, e a rcorganizagzao do movimento revolucionario de—
pendia também de seu concurso. Lutar para livyér]o< da aventura da "guerrilha 6
urbana" era luter pela preservag¢ao do patrlmonlo humano da Revolu¢ao. Outra coi-
sa evidentemente é saber se travemos esta luta com a clereza e firmeza necessa-
rias, se escapemos sempre do duplo perigo de esquecer a critica em nome do apoio
ou de esquecer o apoio cm nome da critica. A leitura de nossos primeiroo dois
aumeros mostra que nem sempre o conseguimos. Dizer que na época era dificil vara
um grupo como o nosso, saido das lutas de 67-69, ir meis longe do que a deniincia
da "euforia armoda" e o esforgo de criticar a experiencia destes anos a luz do
marxiumb—leniniumo, n3o & tentar auto-justificarmo-nos. Como materialistas dia-
1éticos, nzo temos a pretenszo ridicula de nunca erresr: tcemos somente a inten ¢20
firme de aprender com nosSos erros. De reoto, o contacto com as tendencias "mos—
sistas" (DCuOB AP) ou com o PCB era entz0 praticzmente nulo. & as dificuldodes po-
ra realizsr um trabalho consequente e regular no exterior 1mensas' boa parte dos
exilados, sobretudo os influenciados pelo militerismo meis dogme ulCO,prPLendl
ter saido do Brasil "pera volter no més gue vem'. Imbora este més tao decantado
n20 viesse nunca, estes clementos mentinham a mcsma afi%ude livuidaoionista~a
resneito de qualquer trabalho regulzr no exterior que nzo fosse a "divulvegﬂo de

a que, na ovinizo dos militaristas, devia se reduzir o urwba1ho politico no ex-
terlor eram com granue frequencia feitas em termos de primarismo 1dcolog1¢o, quan—
do nZo de irrcsponsavel demagogia. Foi o periodo em cque se constituiu aguilo que
ironicamente se designou por "corpo diplomatico da eoquerda revolucionarial,
basicamente uma aliange entre diferentes orgenizagoes militeristes e grupos lige-
dos a entigos dirigentes do movimento popular. A chegada dos 40 a Alger e o al-
vorogo que criou nestes setores da emigragao contrlbulram ainda mais Dara que

se mantivesse artificialmente o clima de "euforia ermada'. Kestas condigoés e
na medida em gue aumentava o numero de camaradas dispostos a levar adiante a
luta ideoldgica em torno db nﬁrklumo—lcnlnlono, 0 grupo DQBATE foi paulatinamen-—
te levedo a diferenciar-se dos demais circulos e organizagoés que preconizevem
"apoio critico™ h-agao armada dos comandos urbanose.

B - ]

A partir do nGmero 3%, DoBATE passou po

pois a defender concepgoes po-
P . 2 . 5 3 S 1 cidl e {
liticas proprias, que ficaram consubstonciadas no editorial desce numero
("Unidode da esgucrda'). EZm quc pesen hesitacgoes, este editorial tirava
as ligocs essenciais do processo de luta armgcda afirmondo gque 3

b)
"ao periodo inicial daacao armada (até fins. de 68) caracterizado
pela conblnaﬁao das agoeu armadas dos partisans urbanos con o desenvolvi-
"mento das lutas de massa, violentas e pacificas, bem como das ovganlzagogs
revolucionirias clandestinas e ilegails dos trabalhadores urbanos c¢ dos
estudantes, seguiu-se um periodo (que perdura até hoje), caracteriszado
pelo refluxo do movimento de massas ¢ pelo conscquente isolanento dos
4

grupos armados, acehbuado pela intensificagoo do Processo repressivo...''.
Acresentava o mesmo cditorial :

"eoona atual conjuntura uo se pode romper o ccrco policia al-militar
3 resisténcia armada urbana atravc da athlACOO politica das bases soci-
ais da resisténcia. Bnganam—-se pois os canaradas que queren ronpe—lo
Yno tapa'l. Cabe tombém reconiccer Gue a insisténcia em dar murro em pon-
ta de faca leva ad delaplaacao do patrimonio humano da Tovollicho. ...

Ao mesno tempo, definia-se uma perspectiva global de reorganizaggo
do movinento revoluclongrlo. llo cntanto, ¢ a despecite de protcstaren
sua ‘'concordancia" com o .cditorial, houve camaradas que se oplvcran, ex-
plicita ou implicitamente, a que DSBATE assunisse posicga 20 proorla no
processo de luta idecolbgica. Quer iam que permanccesse CoOuo uuoW'caqao
Uirentista', aqueriam atenuar o aspecto de _duta para absolutizar o de
unidade, o que na pratlca Jovarla a redug ao do boletim a mero orrgo de

divulg aqao de acocu c pOUICOCu das organlzaooco de: Jmtbe annada''szdsto -
€, ao reboquismo frente ao ex tr"nluro militorista de classe I(ULO. Lra

o noriecnto em que a "eulforia armada' vivia wun ult,mo sobressalto; havia
organizagocs que ''descian' e oatruu que "subiam'; cra grande a Lcntaqgo
de "reformar a guerrilha wrbana' com alpum verniz "marxista'! e "leninis-
tall, ' .

- ‘ S, |
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Hestas’ condlgon" DEBATE decidiu tirar um nfincro especial (4), con-
sagrado o guestao ua frente Brosileira de Iniormacao.:ilavia, sobre esta

questao, una divergincia no scio do Colctivo. A moioria adotara uma posi-

gao de principio marxista sobre o trobalho do unidade no exterior : de-
via ser um trabalho pela bdase, a*rvvaﬁao os brasileiros na derincia da
ditadura e na propaganda do resistencia popular. A minoria (tratava-se
de dois camoradas lirodos a VAR-PALIARTZI e ao POC) consideravae gue a
FBI devia se constituir- a portir de acordo entre as personalidades que
imprimiam o boletinm ¥3I, a Freate Armada (entao super-represcntada em
Alger). , as orgunléogocu Wae. luta armadall que il s tav am com a Irente
Armada, e finoluente, os "independentes'!, isto e, o resto.0 editorial
do nyu ero 3 continha Jd uma adverténcia a estas concrnoocg 2

"oeo todo intento de reduzir as tarefas polfticas da luta contra a

ditadura, contra o imperialismo clo socialticmo, ds necessidades inedia-
’ I s P ’

tas e ds perspectivas a curto prazo dos grupos de suerrilha urbana cons-

titui up reirocesso. Do ponto de vista da luta pela unlflcaqao daesquer-

da, tal tentativa seria mais uma mobilizagso dos jé mobilizados e mante-
ria a desmobilizacao dos nao-mobilizados'.

0 editorial do nfimero 3, discutido no perfodo .setembro-outubro 70,
foi publicaodo em novembro do nesmo ano. En dezembro saia o nimero 4. ie-
le consubstanciou~se a ruptura entre a maioria e a minoris,ligada a Var-
Pslmares e so Poc. A minoria recusou-sc a aceitar o principio de que os
cditoriais seriom discutidos ¢ apds serem aprovados, seriam puvlicados

como tais (isto &, como dditoriais e:primindo o ponto de vista do Coleti-
d ol ) As

vo). A nminoria recusou a regrs da maioria e pretendeu altcré—la,cm pro-
veito proénrio, instituindo a regra da Lnan1M1dade. .0 que equivaleria a

dar direito de veto ao grupo nlnorluarlo. ~sta v1sao era coecrente com a
concepgao frentista da minoria, e esta tcvc razao em dizer que DEBATE

tinha cevoluido, quc jd nao era nais drgao de frente. Mas a maioria teve

a

e
D

EilL vezcs nsis razao cn exigir que DiIBATE avongasse, que defendesse com
consequéncia as posigoés que haviam j& se tornado consenso majoritario.
Abdicar disto no momento em que as or"anlz,coeo militaristas fazianm lgr—
ga bnropaganda de suzs pronrlao concepqaeu (o que evicdentemente cra e &
dircito ;nallenavel de qualguer formaoao politica ucrla) seria fazer um
sra-kiri molitico.

b‘

A cisfo tornou-se pois incvitdvel e veio consubstancizde no ntmero 4. O
itorisl "Pole reorecnizacio de PRI em Poris" definiu o concepgao de unidede
¢20 Cow0 novilizegao pele base, gue meis torde seria retomeda no documcaio
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. ~ Ciiriite -, :
lladiafonma inol 2icacal ey norna s "tptut“flws; en torno do gual se orgeniszoun, .duran

"
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8.0 peineiro semesire-de ;o Th I"qulSo o mesmo nimero, w: dos cemeradas

ue deixavem DEBATE explicou suas posigoes ¢ o coletivo replicou jusvificendo

A fese que se abriu entzo foi a da cotsolidecao de DZBATE como um circulo
merwicts na cnierecio. Do numero 5 20 numero 7 perseguiu-se o oogetzvo ac deii-
nesr ume onalise de sociedade bresileizo, como primeiro momcnto de ume coniri-
buigdo 2 clevoregao de um progrome merxiste da Revolugzo Brocilcira. Bagicnte

positivo nn medida em que despertou o intcresse de ug ninero maior de compo-

nheiros pela elaboragdo tedrica, coniribuindo pera elever o nivel da luto
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ogico, cste projeto esborrou nume Bnitacao que o coletivo de Feris bomidefi-

iu em sua carta de )/V/(Z 20 atual colctivo de Santiegos

"Quondo da discussro pare plvnlflcﬁr o numero 8 decidimos que nto Torio~
os mais cditoriosis tipvo numéro ,6 ¢ 7. Sempre gque wa esforgo de inovar tco-—

idamentc, como é o ceso de teis editoricis, se coasubstanciasse nua texvo,

cveria cer publicedo como ertigosoo Poraque _mesmo que nao encontrcmos 0bjeco

¢l
es

obre tol ou quol queustdo, na maioria das vézes é porque nzo estemos suficicn-

emente "vor deniro" pare julger as idléiss novaS.ee"
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; - Fa mesma certa o coletivo-de-Perisdfinia sua nova concepgdo Go papel dos
editoriesise ; :

3 vum editorizl deve responder as necessidedes imediates inclusive de uma

i determinada pratica, tretar de questoes que efetivemente influencierao a ati-
videde de um certo numero de militantes. Pare isso é preciso que fazemos o8
editorisis nfo em fuggzo de nosse evolucSo no plano téorico e em seguida nos
ppecipitemos a publicé—la em nome de todos, mes (para responder).oo as questoes .
presentes's ; . :

A diversidade de origem dos militantes de DEBATE e o proprio desenvolvi-

: mento dz publiceg¢Zo enquanto 6rgso tebrico-politico, combinasdo 20 aglutinemento

‘ de novos grupos de companheiros que progressivamente se recounheceram nos »dria-
c%pio:, métodos e tarefas que propunha o coletivo-Debate, colocarem na ordem

do din a questdo da definigdo de nossa plataforma politicas. A despeito de ha~
ver entre todos os companheiros uma convergéncia apreciavel nestct aspectos ,
a problematica do morxismo e da Revolugoo no Brasil é t3o comnlexa e tao ampla
que jé a prepera¢do ¢ encaminhamcnto do processo de claboragzo coletiva do
plataforma politica se afigura demorado e dificil. W20 se trata apenas de enca
minhameato, no entantoe. O conteudo da plataforma pdlitica, a natureza orgeniza
tiva do Cérculo-DEBATE, as formas e métodos com que deve ser conduzido o pro =
cesso de reagrupemento partidario dos comunistas do Bresil e o papel que neste
: processo se propoe a desempenhar o nosso coletivo devem ser definidos de manei
2 ra rigorosa ¢ fundamentada no plano teérico, consequente e suficiente no pla—
] no politico, correta e objetiva no plano organizatério. Devemos neste sentido
evitar o duplo perigo do sectarismo baluartista e do ecletismo frentiste. Cum—
pre pois definirmo-nos em torno das questOes principeis que hoje devem ser re—
solvides pere que omanh® possamos avangar @ resolver outras guestoes, mais
avencadas e mois complexas. Zm outros termos, cabe decidir: (1) em torno do que
temos que erticular nossa unidade— e no caso de n2o conseguirmos unir-se em
torno destes poittos meis vele nos separarrios e (2) quais as questoes que embo=
| ra importantes de um ponto de vista histdrico-universal, nao sao decisivas
f - _para n3s em nossa situacao histdérico-concreta, e que portanto nao devem impe-
dir nossa unidade mesmo que sobre elas nao possamos agora nos por de acordo de
maneira s@ria, consequente e responsével, seja porgue neo nos deparamos COm -t
elas em nossa atividade politica direta, seja porque davergimos efetivamente a
seu respeito., Bfaoe

Sao estes os principais elementos do desenvolvimento politico de DEBATE.
C?nstituimos hoje um Coletivo de marxistas, unidos em torno de nossa publicagao
(& que agora se acrescenta o orgao em espanhol TEORIA Y PRACTICA) y implantados
essencialmente no exterior e na emigragao (embora nzo desdenhemos nenhuma possi-
q bilidade de nos organizarmos no Brasil e malgrado a limitagao de nossas forgas

estomas hA tempo ja dando os primeiros passos neste sentido). A maioria de nos-
sos militantes e aderentes, se origina das camadas médias da populagao, sendo
: alguns de origem proletaria. Desenvelvemos nossa militancia revolucionsria -no
- periodo das lutas de 61-64 (no caso dos camaradas mais veteranos), de 65~69(caso |
= da maioria dos camaradas), havendo mesmo entre nés alguns companheiros que des-— i
pertaram para a luta revolucionaria no ocaso da "euforia armada"(szo obviamente | |
0s companheiros mais jovens). Alguns de ndés militaram no PCB =quando este era a |
- tnica organizagdo politica dos operarios comunistas do Brasil-; os demais vieram
= das diversas organizagoes constituidas nos anos 60, oriundas ou nao do PCH, e que
580 chamadas por alguns de "esquerda revolucionaria". Quanto a nés, na medida em
que elas nAo dersm a prova,nem tedrica nem pratica, de seu carater revolycionario,
Preferigoi d?signé-la pela expressao cronologica e descritiva de "nova esquerda’,
em oposicao a esquerda de antes do golpe de 64.

@

: Temos todos nossa Qarte de eesponsabilidade no desvio militarista que do-
Zlnou.a }uta revolucionaria nos ultimos quatro anos e encontramos nossa unida-
de §rin01palmente na auto—critica desta pratica nzo-marxzista e na determinagao

e . . - » ;

uter contra o miliasarismo, no esmo processo em que buscavamos contribuir ‘

ziizi? formulagao de um programa e de uma tatica marxistas para a Revolugzo Bra
Qe 3 3 L |




A eritica ao militarismo concebida como luta ideolbgica pela hegemonia das
posigoés proletérias e marxistas em nosso movimento revolucionirio e como pro-
cesso auto-critico visando a produzir a an&lise concreta da situagao comcreta
em que se engendraram Nnosso erros ao mesmo tempo que cimentou nossa unidade co-
1bcou-nos diante de tarefas mais complexas e mais avangadas, entre as quais a
de contribuir para o que consideramos nossa principal tarefa organizatdria no
perfodo atual, a saber a reunificagao dos marxistas-leninistas do Brasil num
ﬁniEo PARTIDO COMUNISTA, concebido como o destacamento mais avangado do movimen-
to operario e revolucionirio no Brasil. Nao separamos esta tarefa, objetivo es-
pecifico dos revotucionfrios msrxistas-leninistas, das duas: outras: que definimos
acima como constituindo objetivos principais de todos os revolucionfrios: con-=
tribuir para a ligaqgo dos militantes @ luta espontanea das bases sociais da
Rgvoluqéo e desenvolver com consequencia a luta jdeoldgica. Estas tres tarefas
sao rigorosamente interdependentes e o desenvolvimento de uma cria condigoes
para o desenvolvimento das demais, do mesmo modo que O nao-cumprimento de uma
bloqueia o cumprimento das demais. Assim por exemplo a luta ideolﬁgica se trans~
forma, quando ligada & luta pela reunificagao dos marxistas-leninistas num sd
Partido Comunista, em. trabalho tebrico coletivo visando & elaboracao de uma a=
nflise cientifica da sociedade brasileira, de uma teoria do desenvolvimento das
contradigoes: do capitalismo em nosso pais, da avaliacao da correlagao de forgas
entre as diferentes classes da sociedade e em especial da correlagao global de
forgas entre as classes contra-revolucionérias e as classes revolucionérias,etc.
0 resultado deste trabalho tedrico -mo qual os marxistas-leninistas atuam como
um intelectual coletiva—upermite, sempre que ligado & experiencia concreta das
bases sociais da Revolugao, a definigao rigorosa dos.aliados do proletariado, do
programa narxista-revolucionirio, dos métodos de luta que conduzem & acumulacao

de forcgas, da tética para o momento atual, das palavras de ordem centrais de
propaganda, de agitagao, de organizacaoe

Tal § a perspectivg geral em que se insere nosso trabalho enquanto circulo
de comunistas do Brasil. Temo-nos articulado em torno de um drgao central -DEBATE-
(complementado agora por TEORIA ¥ PRACTICA), mas: em fungao da propria discussao
que pudemos organizar~através destas publicaqoés, da troca de experiéncias que

decorre da participagao num mesme organismo de militantes de diferentes origens
politico-partidérias, do esforgo que empreenderam Io sentido de homogeneizar suas
concepgoés e posigoes politicas por meio de uma atividade militante regular e
consequente, somos hoje levados a nos colocar objetivos mais avamgados, e isto
no interior de um processo muito mais largo de reconstituigao de nosso movimento
revolucionirio, de retomada de movimentacoes -ainda que parciais e limitadas-
das bases sociais da Revolugao, de intensificacao e aprofundamento do debate
ideolbgico entre os revolucionarios e de desenvolvimento da luta tebrica e po-
18tica dos marxistas-leninistas do Brasil. O primeiro destes objetivos mais a-
vangados, condigao de todos os demais, & a definicao de uma plataforma politica
comum a todos: 08 nossos militantes e aderentes, elgborada através de larga e
metddica discussao, e que constitua uma sintese nao somente de nosso proprio
desenvolvimento emtodos os niveis de atuagao, mas o resultado de uma clarifica=-
cao das verdadeiras divergencias no interior do movimento revoluciondrio, do
aprofundamento do debate jdeoldgico e do trabalho tedrico em vista da formulaga
d® programa marxista da Revolugao brasileira. A elaboragao desta plataforma
permitir§ determinarmos o terreno e o nivel em que nos situamos relapivamente
as demais forgas politicas de nosso movimento comunista e revolucionério, contri=-
buindo assim para o rompimento da politica de circulos, para a reunificag&o dos
marxistas-leninistas num {inico Partido Comunista e para a unidade da esquerda

L4

na luta contra a ditadura e contra o imperialismo, que abrira os rumos do socia- |
3 |
lismo em nosso pais. |

Para evitar trilhar novamente,na formulagao de nossa plataforma, caminhos
que outros seguiram sem chegar muito longe, isto &, para tentar aprender, também
no campo tedrico, com nossos proprios erros e com os erros alheios, nao encaramos
a formulaqﬁo do conteudo de nossa plataforma como uma espécie de pequeno tratado |
em que nos contentemos em dizer o que pensamos de cada uma das questoés,que tra-
dicionalmente se propoém resolver os incontéveis programas existentes. Em outros
termos, nao encaramos o enunciado de nossa platafprma como a lista de: nossas

certezas subjetivas a respeinto da sociedade e da revolucao brasileiras.




a8

108§
o |
.|
0S

i : i
10

Com efeito, a primeira questao a que deve resgonder uma Plataforma po-
litica é justamente a de saber quais as questoes que deve responder. E notéria
a existéncia de alguns problemas em torno dos quais se divide nossa esquerda e
em particular nosso movimento revolucionfrio. Ainda que consideremos que tais
problemas -ao menos na forma em que sao habitualmente discutidos- sao relativa-
mente artificiais, temos a obrigaggo de examind-los, ao menos com o objetivo de
mostrar porqué ou em que sentido nio sao eles os verdadeiros problemas. Ao mes-
mo tempo, trataremos de determinar como os problemas verdadeiros se manifestam
: na medida em que se desmistificam os falsos problemas -e as falsas solugoes:

gque a eles correspondem. ; s

No esasencial, as questoes artificiais e os falsos problemas se agrupam

em torno de trés temas que indiscutivelmente concentram o essencial do debate

tedrico e politico em nosso movimento revoluciondrio : a questao do carfter da

revolugéo, o problema do investimento e acumulacao das forcas revolucionarias

e a questao da t&tica do proletariado na luta contra a autocracia militar a

servico dos monopdlios.,

III- O carfter da sociedade e o programa marxista da revolucao

Seria infitil fazer aqui o inventfrio dos infimeros programas revolucion§-
rios existentes em nosso movimento socialista e das diversas doutrinas sobre
o carfter da sociedade em que elles se fundamentam. O que cabe constatar é que
sao cantraditérios uns com os outros embora se apresentem todos dotados de
geométrica -e estéril- coeréncia interna. B que na auséncia de andlises sérias
sobre as forgas das classes e suas experiencias histbéricas, sobre o desenvol-
vimento das contradigoés do capitalismo no Brgsil, sobre o sistema politico
atual,etc., as teorias e os programas limitam-se a deduzir de algumas teses
transformadas em axiomas uma série de consequencias cujo finico fundamento &
o fato de decorrerem destes axiomas. O resultado § que, se deixarmos de lado
as doutrinas grosseiramente inconsequentes e incoerentes, haveré tantas teo-
rias quantos forem os tipos de revolucao formalmente concebiveis. Porisso

. mesmo defrontamo-nos, ao consultar nossa literatura revolucionéria, com uma
variedade de sistemas de estrura geométrica que "demonstram" o cariter ainda
burgues ou j& perfeitamente proletirio de nossa revolugao, passando por todas
as etapas possiiveis ou meramente imaginéveis : libertaggo nacional, etapa na-
cional e democrética, democrético—popular, popular ou proletiria com programa
de transicao (governo operdrio campones, dos trabalhadores, ditadura do pro-
letariado). ;

A polémica que os partidérios de cada uma destas doutrinas trava com
os defensores das demais também nao vai além de um didlogo de gedmetras sur-
dos. Adjetivos como "reformistas", "revisionistas", "pacifistas", "imobilistas",
"militaristas', 'stalinistas", "trotskystas'' e outros sao utilisados indiscri-
minadamente, como injfirias e nao como resultados de anﬁlises rigorosas e con-
vincentes. A monétona“conclusgo auto-justificativa de que a prépria doutrina
se situa a igual distancia do oportunismo e do dogmatismo, dos desvios de di-
reita e de esquerda & o corolirio natural destes dissurses pré-marxistas que
fazem nosso movimento revolucionério regredir, no plano tedrico, &s querelss
teoldgicas de eras passadas.

Longe de ndés no entanto o negativismo simplista de achar que estamos
num deserto absoluto de idéias, que & preciso tudo recomecgar da "estaca zero'.
Ao contrério, comegamos esta Plataforma (§1) sssinalando que um importante pro-
cesso de discussao e de clarificacao polftica se desenvolve atualmente na es -
querda brasileira. Ao mesmo tempo, recusamos o ingenuo baluartismo de tantos
camaradas da ''nova esquerda' que pensam que a luta de classes no Bra§il comegou
com eles, Mesmo no terreno da teoris, existe uma importante elaboracao que nao
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poderia ser desconhecida, quaisquer que sejam as reservas e dlvergen01as que pos:
Bamos opor a seu respeito. A dificuldade reside em que esta elaboragao constitui
frente ds necessidades da teoria revolucionéria, um material a ser reelaborado,
uma matéria prima a ser trabalhada, um resultado a ser criticado de maneira cons:
trutiva. Porisso mesmo as respostas que podemos encontrar em nossa literatura maj
xista aos problemas com que hoje nos defrontamos nao podem ser transpostas ou
"apllcadas" imediatamente. Tomemos como exemplo a questao das relaqoes de produ-
an em nossa agrlcultura. Sao elas dominantemente capitalistas ou pré-capltalls-
tas? A.Passos Guimaraes, N. Werneck Sodré, _Caio Prado Jr. e tantos outros tenta-
ram dar uma resposta merxista a esta questao. Basta bom senso -e uma leitura a-
tenta das obras em questao- para perceber ao mesmo tempo que nenhuma delas tem
uma respos ta plenamente satisfatdria para a compreensao da natureza de nosso
setor agrério mes que todas elas sao importantes para possamos chegar a esta com-
preensao.

Se muito da compllcagao e das estéreis polemlcas em torno do cariter da

revoluqao se originam das vicissitudes do movimento operério e comunista inter=-
nacional (a problemédtica do carfter da revolugao adqulrlu 1mportanc1a na Riussia
justamente porque ela era unm pais atrazado em relaqao a Europa 001dental e que
aqullo que parecia &bvio na Franca ou na Alemanha, isto é que a prox1ma revolu-
an seria proletéria e 5001allsta,nao o era na Russia, onde a burguesia ainda
naw tinha feito a sua revolugao politica), de suas divisoes e de seus desvios,
é evidente que a questao declslva, do ponto. de vista do marxismo e do leninismo,
é a da anflise da formacao social brasileira e que o ''eritério de verdade' desta
anédlise & o movimento objetivo da luta de classes, © processo hlst6r1co-concreto
do desenvolvimento das contradlqoes do capltallsmo, a pratlca soclal de cada uma
das classes, de suas camadas, setores, fragoes e grupos de pressao.

O carlter "geométrico!" das diferentes doutrinas existentes em nosso mo-
vimento revoluclonarlo e comunista transparece justamente quando se confrontam
suas conclusoes com o mov1mento real do processo hlstorlco. E neste nivel -do
qual depende a formulagao de um justo programa e de uma tétlca correta para o
movimento operério e revolucionfrio- que se verifica a impotencia tedrica de
toda nossa esquerda, isto &, tanto da "esquerda tradicional quanto da "nova
esquerda'. Em peso ela esperava a crise economica para os anos 68-72; em peso W
ela afirmava a inevitabilidade de uma crise politica maior a curto prazo; em 3
peso. ela confundiu a recessao de 64-66 com o comeco do apocalipse do regime. Cla=-
ra que hoje, diante do desmentido que os fatos trouxeram a suas crencas, modifi-
cam-se alguns axiomas, introduzem-se alguns teoremas complementares, modifican-
do-se assim o sistema como um todo, introduzindo~se assim um novo sistema, igual-
mente fadado a ir correndo atrés dos fatos, num autentlco reboquismo tebrico que
nenhuma praética vanguardista poderia remediar. Nao & s& o confronto entre as i-
déias de nossa esquerda sobre a realidade de nosso pais e o que nele aconteceu
efetivamente que manifesta a 1mpoten01a de nossas pretensas teorias revolucioné-=
rias. E também sua olimpica indiferenca frente &s manlfestagoes concretas das
diferentes forgas politlcas que compoem o "quadro vivo da sociedade! e que incluel
tanto-a luta de fragoes no seio do préprio regime (rivalidade entre ''castelistas!
situacionistas, '"albuquerquistas''-em busca de um novo e mais consistente Albuquers
que- etc.) quanto a luta entre a burguesia militarista e a burgue51a republicana,
e a luta entre todas as classes e camadas vitlmas dos monopdlios e a burgue51a
monopolista. Uma "teorla revoluclonérla“ que nao se materiali%e em anallses con=
cretas: de 51tuagoes goncretas, que nao permita compreender a natureza da eannsao
recente do capitalismo monopolista em nosso pais e @ papel que nesta expansao de-
sempenha o setor pﬁbllco da economia (o capltallsmo de Estado numa sociedade sob |
hegemonia do capitalismo monopolista), que nao mostre o significado de fenomenos

politicos e ideolbgicos como o do aparecimento de semanarios tipo Fato Novo(jad |

desaparecido) ou Politika e o recente Oplnlao, ou 0. que quer Pedro Aleixo com suaf

"campanha' pelo PDR, que nao tenha uma apreclaqao fundamentada e documentada a
respeito da atual sltuaqao de nosso movimento operario, a respeito da sindicali-
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zagao rural em curso, que invoque camadas e fracoes de classe (como a 'burguesia
que nao exerce monopglio“) sem mostrar-lhe a base economica e os representantes
politicos, sao "teorias' que servem essencialmente para dar a seus defensores u-
ma falsa impressgo de conhecimento, mas que perpetuam o ''modo geométrico" de ra-
ciocinioc vigente em nossa esquerda. 5

Se & luz destas consideragoes: nos interrogarmos sobre a tao discutida
questgo do cargter de nossa sociedade e de nossa revolugao, poderemos, nao ''re-
solve-la" com uma foérmula mais h8bil ou mais eclética que todas as precedentes
sobre o mesmo problema e que vao desde a revoluggo burguesa de conteudo nacio =
nal e democratico até a ditadura do proletariado para amanha, mas coloch-la cor-
retamente e fundamentar rigorosamente aquilo que de indiscutivel pEHemos desde
logo avangare. 7

O carédter da revolugao se determina pelo caréter'da sociedade. Esta de-
terminaggo & somente, no entanto, a mais geral e corresponde globalmente as
ncondigoes objetivas" da revolugao. Neste nivel de generalidade nao hé sombra
de dfivida sobre o caréfer capitalista de nossa sociedade e sobre o cariter so-
cialista de nossa revolugao. No Brasil a Indistria domina a Agricultura e as
relagoSS capitalistas de producao dominam as relagoes. pré-capitalistas de pro-
duqao. Os principais ramos da IndGstria estao dominados. pelo capital monopolis-
ta cujo processo de reprodugao ampliada domina o conjunto do processo produtivo
em nosso pais. Duas sao as doutrinas que buscam negar este fato, ou melhor, que
sem negh-lo frontalmente buscam impedir que dele se tire a conclusao lbgica que
tiramos. A primeira § a velha tese "semi-feudal" com duas variantes principais:
a variante pseudo-marxista em realidade materialista vulgar e evolucionista,que
ve a classe dos latifundifirios, aliada ac imperialismo (entendido este como uma
forga de ocupagﬁo estrangeira) como classe dominante e dirigente do Estado e da
sociedade, a burguesia brasileira podendo ser interpretada seja como associada
a este bloco dominante, seja como classe oprimida por ele (a burguesia monopo =
lista, essencialmente dominada pelo capital estrangeiro, seria associada e a
burguesia nac-monopotista seria oprimida). Um corolario deste doutrina ¢ ai-
dﬁia de que esta dominaqgo latifundidria-imperialista entrava e bloqueia o de-~
senvolvimento das forgas produtivas. A segunda variante & a tese marcadamente
reformista da '""dualidade estrutural" de nossa sociedade, opondo o Brasil indus-
trial ao Brasil agririo. A maioria dos defensores desta concepgae nao se preten-
de marxista, razao pela qual caberia mais discuti-la em conjunto com as demais
doutrinas da Economia Politica burguesa contemporanea. Tal discussao escapa in-
teiramente dos propdsitos da presente Plataforma. Porisso contentar-nos-emos so-
mente com notar que ela exprime o ponto de vista burgues-reformista ou mesmo
pequeno-burgués nacional-democritico que reduz as tarefas da "revolquo" a cor-
chEo das "distorqoés" de nosso desenvolvimento capitalista e que propugna, nes-
ta medida, as tarefas que se realizadas, transformariam nosso pags numa socieda-
de burguesa...sem distorcoes (salvo a explora 30 do homem pelo homem). Entre es-
tas tarefas estaria a nacionalizacao da terra%que como notou Marx no Capital,se-
ria a solucdo mais completa que a burguesia daria & questao da propriedade agréa-
ria), o fortalecimento ainda mais marcado do setor pfiblico da economia, o res-
tabelecimento das instituicoes republicanas, a autonomia para os singicatos,en-
tendidos como representantes dos assalariados nas negociagogs com 08 patross,
etc., e uma politica exterma indépendente, tal como j& foi defendida pelos dois
filtimos governos da Republica burguesa de 46 (Janio Quadros e Joao Goulart). E
obvio pois que hﬁ muitas "tarefas burguesas' a realizar em nosso pais.E & bbvia
que para aqueles que veem na dominacao latifundifrio e externa e no carfter dual
de nossa sociedade o principal problema a ser resolvido, o conteudo da fevoluqéo
& mesmo burgues, isto é, "nacional e democratico'.

No entanto, & rejeicao destas concepgoes e a afirmagao do carfter capi-
talista de nossa sociedade e do carfter socialista de nossa revolugao nao mos
impede de recusar da maneira a mais categﬁrica o confusionismo de um outro tipo
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de doutrina pseudo-marxista, caracterizado por negar de maneira abstrata e
anti-histbrica a prdopria problematica da revolucao burguesg em nosso pais,
- 0 fundamento ''tebrico' deste outro tipo de pseudo~marxismo é a confusae -
entre o carater mercantil da grande plantaqéo e a natureza das relacoes de
groduggo sobre cuja base se assentgva a grande plgntaqﬁo e o sistema colo-
nial em seu conjunto. Usando a nogao de "integragao'" num sentido estranho
80 marxismo, isto &, nao no sentido de umidade de contririos, mas no sen -
tido da sociologia'burguesa, de absorgao num mesmo mecanismo de processos
até entao separados, certos sociblogos "de esquerda', liderados por A.Gun-
der Frank, pensaram poder inferir o carSter capitalista de nossa economia
desde a época colonial do fato de estar ela "integrada' desde o infcio -
desde Pedro Alvares Cabral e o ciclo do pau-brasil - no mercado mundial
capitalista. Esta doutrina, que faz do mercado a categoria essencial da E-
conomia Politica e reduz o processo de formagao histérica de nossa socie -
dade ao mecanismo Bimpliata dito de "polarizagao metrdpole/satélite", de -
semboca num ecleticismo onde as idéias da ideologia "desenvolvimentista'
(por exemplo na linha da CEPAL) ase contrabsndeism para o terreno do mar =
xismo. Negoes como o "sub-imperialismo", o modo de producao sub-desenvol-~
vido ou dependente, etc., se substituiram & anilise do desenvolvimento do
capitalismo em nosso pais,das caracteristicas especificas de nossa revolu-
ng burguesa (cujo traco essencial é a hegemonia dos interesses industri -
ais sobre os interesses agrﬁrios, dos interesses ligados a3 Acumulagéo do
Capital sobre os interesses ligados 3 Renda da Perra) nas condicoes da do-
minaqgo imperialista, isto &, numa situacao em que nossa burguesia partia
de uma base material atrazada diante da burguesia monopolista dos paises
capitalistas dominantes, e sobretudo, do desenvolvimento histdrico desta
revoluggo burguesa, através das fases mais importantes que atravessou :

a revolugao de 1930, a Repliblica de 1946 e a transformacao autocritica e
monopolista da hegemonia burguesa com o golpe militar de 1964. Restabele-
cer o ponto de vista marxista e leninista sobre esta problemitica, deter-
minar a dialética da revolugao democritica e da revolugam burguesa, a par-
tir da tese de que o carfter mais ou menos democritico da revolugac bur -
guesa depende da maior ou menor participacao do povo (fundamentalmente,do
proletariado e do campesinato) na transformagéo capitalista da sociedade,
tal é a linha de trabalho que permitirid compreender as raizes do at§ agora
est§zil, embora prolixo, debate em torno do cariter de nossa revolquo e
apontar o ruma de sua solugao. :

Lénin, § sabido, pronunciou-se. em vé:ias ocasioés:sobre esta ques=
tao. Seria impossivel resumir numa sb férmula todas suas intervengoes, so-
bretudo porque se fizeram em contextos distintos. Mas & certo que as pas -
sagens seguintes exprimem os elementos que vi, como essenciais no proble -
ma ¢

"A passagem do poder de uma classe para outra outra & o carédter pri-
meiro, principal, fundamental de uma revolu 80, tanto no sentido estrita -
mente cientifico quanto no sentido politico e préatico da palavra' (Cartas
sobre a tética, Obras, tomo 24,p.34) =

"0 grau de desenvolvimento economico da Rfissia (condicao objetiva)
e o grau de consciencia e de organizacao das grandes massas do proletaria=-
do (condigSo sub jetiva indissoluvelmente ligada a condiggo objetiva) tor -
nam impossivel a emancipacao imediata e total da classe operéria. S6 as pes-
s0as mais ignaras podem ignorar o caréter burgues da revolucao democritica
em curso; s0 os otimistas os mais ingenuos podem esquecer que a massa dos

operSrios sd sabe por enquanto poucas goisas a respeito dos objetivos do so-
clalismo e dos meios de realizf-lo" (Lenin, Duas taticas da social-democra-

cia na revolucao democr§tica, Obrss, vol.9, p.23).
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0 confronto destes dois textos de Lénin conduz-nos 8 raiz da
longa polémica que se trava no interior da esquerda brasileira a res-
peito do cardter de nossa revolugao. O reconhecimento do carater ca -
pitalista de nossa economia e do cardter monopolista de nosso capita-
lismo implica ndo somente no reconhecimento do cariter hegemonico da
burguesia monopolista (exercendo o poder politico através de um regi-
me especifico de autocracia militar) mas igualmente o caradter dominan-
te da classe burguesa em seu conjunto. J& os Documentos e Resolucoes
da Conferéncia Estadual de Sao Paulo, do PCB, em 1967, criticando as
teses do C.C.,insistiam em que "a alta burguesia...determina a posi -
gao de classe da burguesia, pois como ensina o marxismo, & posiggo de
uma classe & marcada pela posicao do grupo dominante desta classe''(ver
DEBATE-8,p.11). Portanto, quaisquer que sejam as divergencias e contra-
digoés entre a camada dirigente -a burguesia monopolista- e a camada
dirigida -a burguesia ngo-mogopolista- da classe dominante, e entre su-
as diferentes fracoes e tendencias (militaristas e republicanos, chau=-
vinistas e pro-yankees, livre-cambistas e protecionistas, liberais e
estatizantes,etc.), "a passagem do poder de uma classe para outra'l,
"carfter primeiro, principal, fundamental de uma revolu ao', seré no
Brasil a passagem do poder burgués ao poder proletério.

No entanto, § igualmente inegivel que "o grau de consciéncia e
de organizagéo das grandes massas do proletariado (condiggo subjetiva
indissoluvelmente ligada a condiqéo objetiva) tornam impossivel a eman-
cipaqgo imedista e total da classe operaria'. Realmente, § precisao ser
um otimista bastante ingenuo para ndo:.ver que também no Brasil de hoje
"3 massa dos operirios sb sabe por enquanto poucas coisas a respeito dos
objetivos do socialismo e dos meios de realiza-Llo'.

Se interpretédsemos mecanicamente a afirmacao de Lenin de que
a condigdo objetiva e a condigdo subjetiva estao "indissoluvelmente li-
gadas" teriames a maior dificuldade em entender porque o desenvolvimen-
to do capitalismo nso desenvolveu paralelamente e nas mesmas. ProporGoes
a consciencia socialista e o nivel de organizacao do movimento operario.
E seriamos levados, para nao contradizer a letra do texto citado, a a-
firmar ou que o capitalismo nao se desenvolveu ainda suficientemente, ou
que em principio, tendo ele se desenvolvido, a condigao subjetiva jé de-
veria existir, e sd nao se manifesta concretamente por culpa da diregao
peformista, "revisionista" ou "stalinista" do movimento operario. A
"solquo" no primeiro caso seria de direita e no segundo "de esquerda'';
no primeiro> se tenta negar a existencia da condigao objetiva para assim
explicar a inexistencia da condigao subjetiva; no segundo se tenta mos=-
trar que a rigor a cgndiqgo subjetiva jﬁ existe para assim explicar a
existencia da condigao objetiva. Nos dois casos, © equivoco e o dogma-
tismo “sao os mesmos. Na realidade, o ponto de vista materialista-dial§-
tico sobre a questéo consiste em reconhecer que a "ligaggo.indissoluvel"
entre a condiggo objetiva e a condiggo subjetiva podem tanto se exprimir
sob a forma de uma correspondéncia quanto sob a forma de uma contradicao
entre ambas. O problema consiscte entao em determinar concretamente o ca-
r&ter e o conteudo desta contradigao no caso de nosso pais. Sem esquecer
que o desvio de direita, que absolutiza a condigao objetiva, conduz ao
espontaneismo (para qué um Partido revolucionirio se o desenvolvimento
do capitalismo engendra a condiggo subjetiva dp socialismo?) e que o des~-
vio "de esquerda' leva ao subjetivismo e ao idealismo (para que analisar
a realidade, levar em conta a correlagao de forgas entre as classes so -
ciais,etc.} se tudo se resolve ao nivel da "¥anguarda"?) exatamente por-

que absolutiza a condigao subjetiva.

o - Cod - » 0P
Fundamentalmente, a contradicao entre a existencia da condigao
objetiva e a inexistencia da condigao subjetiva para o socialismo no

- . , —— 'i J
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Brasil decorre do cariter nao-revolucionfrio que assumiu em nosso pais
a transformagao burguesa da sociedade. Donde a %mportancla, que Ja as-
sinalamos, de uma justa apreciagao sobre a natureza desta transforma -
an. Nos Estados Unidos a contradigao entre a grande plantacao e a in-
distria conduziu a um enfrentamento decisivo _pela via armada, como re-
sultado do qual o capitalismo industrial impos sua hegemonia sobre a
sociedade e sobre o Estado. Ac mesmo tempo, fortaleceu-se a poslgao do
campesinato livre (que transfigurado na imagem do "cow=boy!" passou a
ser o portador mitico das "virtudes" burguesas) e propiciou-se uma lar-
ga base de expansao para as relaqoes de produgao capitalistas. Estas
transformagoes, ainda em plena metade do século passado, constituem um
dos. ''segredos' da ulterior prosperidade norte-americana e do papel he-
gemonico que viria a desempenhar no interior do sistema imperialista in-
ternacional. No Brasil, a contradlqao entre os que queriam perpetuar a
"vocagao essencialmente agricola" do pais e os que gqueriam industriali-
zé-lo, entre os que utilizavam principalmente o monopblio da terra para
explorar o trabalho dos parceiros e colonos e os que utilizavam a2 pro -
priedade privada dos meios de produgao sociais para explorar o trabalho
dos operérios, nunca se manifestou sob a forma de um antagonismo aberto,
através do qual a burguesia industrial, defendendo uma plataforma demo-
crétlca coerente, chamasse para o seu lado todas as classes e camadas
interessadas numa expansao larga e equilibrada das forcas produtivas so-
ciais. O que ocorreu, ao contrarlo, foi que em cada periodo onde se a =
gravavam os problemas economicos e a expansao capitalista se defrontava
com o duplo bloqueio do monopdlio latlfundlérlo da terra e da domlnagao
imperialista, onde se 1nten51f1¢avam as lutas sociais e politlcas, pro-
duzia-se uma recomp051gao de forgas no interior das. classes dominantes,
no sentido da reorganizagao do sistema produtivo e do aparelho de Esta-
do, tendo como resultado o restabelecimento sobre bases distintas do
sistema anterior de dominagac de classe.

O Brasil conheceu em 1930 uma crise revoluclonérla sem soluqao
revolucioniria. De um lado, nao se pode afirmar que a Allanga Liberal,
vitoriosa pela via armada constltula o partido da burguesia industriale.
(A luta pelo poder de Estado nao se configurava claramente como oposi-
an entre a Agricultura e a Industria). Mas. & 1negavel, de outro lado,
que o resultado global dos movimentos e transformagoes sociais e poli-
ticas dos anos 20 e 30, especialmente do periodo 30-35, tenha sido a
reforma do aparelho de Estado, que deixou de ser o instrumento exclu-
sivo. de domlnagao da oligarquia fundidria (liderada pelos plantadores
de café de Sao Paulo através do sistema politico conhecido como a "po-
litica dos governadores!) para tornar-se um instrumento de partilha do
poder entre a oligarquia fundijria e a burguesia industrial. £ de no -
tar que malgrado o caréter "plur1class;sta" do getulismo, os elementos
pr1nc1pais desta '"reforma do Estado" favoreciam essencialmente & bur -
guesia : a constltulgao de um capitalismo de Estado e em geral o for -
talecimento do setor pfiblico da economia criavam condigoes(compensands
a fraqueza de burguesia nacional frente a8 burguesia monopolista inter-
nacional) para uma posterior expansao do.capitalismo em _hosso pais, e
a centrallzaqao do aparelho de Estado limitava a 1mportanc1a do poder
local e regional dos donos da terra, golpeando seriamente seu poder po- I
1itico em escala nacional. O aparecimento, sobre esta base, da forma
especiflca de dlreqao burguesa do movimento operério que se costuma de- -
signar pela expressao "popullsmo", veio possibilitar, exatamente na me-
dida em que soube se antecipar &s re1v1ndlca§oes operérias, concedendo-
lhes '""do alto' aquilo que os trabalhadores nao tinham podldo conquistar
por sua prépria luta, um quadro mais amplo de colaboracgao de classe :
a4 alianga reformadora composta pela fragao das classes dominantes que
derrubara a "Repliblica Velha" veio se acrescentar, como massa de mano-
bra, a vasta parcela do proletariado para a qual Vargas simbolizava a
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defesa intransigente dos interesses nacionais, a garantia do salarlo mi-
nimo, da estabilidade na empresa, da s1ndlcallzaqao, da prev1dencla 50~
cial e de outras ambiguas vantagens que de qualquer modo tinham um cara-
ter palpével, concreto, imediato. O resultado histdrico do getulismo,em
que pesem suas viradas & esquerda de 44-45, 53_54 e 63-64 (neste ultimo
periodo o movimento tendo jé se cindido entre a esquerda brizolista e o
centro Jangulsta) foi o bloqueio da luta pela organizacgao 1ndependente
da classe operéria e a subordinagao, nao apenas politica e 1deologlca s
mas inclusive organizatbria, do movimento sindical ao Estado burgues.

Quando, em 1964, as forgas mais reacionfrias das classes domi -
nantes, apoiadas pelo imperialismo norte-americano, puseram fim & fren-
te pluriclassista-populista na qual se fundamentava o getulismo, ou me-
lhor, seus herdeiros politicos, o movimento operadrio viu-se na incapa -
cidade de responder de maneira suficientemente combativa @ arremetida
dos monopblios e do regime politico por eles instituido, a autocracia
militar. Se em termos de todo um periodo hlstorlco &€ correto considerar
que a transformaqao autocratica do regime burgues, liquidando a fragao
populista da burguesia e impondo a8 classe operaria e ao conjunto do po-
vo um despotismo cuja violeéncia reac1onarla deixa lomge para trés os
periodos mais negros de nossa histdria moderna, liquidou também a in =
fluencia burguesa (getullsta) sobre o proletariado, criando um "vécuo"
ideoldgico que os revolu01onarlos e especialmente os comunistas podem
e devem preencher, nao & menos verdade que a curto prazo a derrota do
populismo -e de seu aliado,o PCB- desarmou o proletariado inclusive no
terreno da luta re1v1ndlcator1a. O caréter nao-revolu01onérlo da trans-
formaqao burguesa da sociedade manifestou-se, em todas as suas conse -
quencias, com o golpe de 64 e com o regime de autocracia militar-burgue-
sa a que deu lugar. Foi em 64, com efeito que se afirmou plenamente a
hegemonia burguesa sobre a sociedade e sobre o Estado. Mas ela se afir-
mou num momento em que o capitalismo j8 atingira, em nossa economia con-
siderada como um todo, sua fase monopolista. O pluriclassismo populista
repousava sobre a partilha do poder entre a burguesia e a ollgarqula
fundlérla e justamente por supor a colaboraqao entre classes cujos in-
teresses: nem sempre eram coerentes, necessitava recorrer continuamente
a negoclagoes, arranjos e compromissos entre elas, ditados pela conjun-
tura economica e politica. Globalmente, era a burguesia em seu conjunto
quem mais se favorecia com esta colaboracao de classes, na exata medida
em que o curso principal de nosso movimento hlstorlco era determinado
pela expansao do capitalismo. Mas as condlgoes mesmas em que se efetua-
va esta expansao colocaram-na diante do impasse que finalmente se resol-
veu, no proveito dos monopblios, através do golpe de 64 e do regime de
autocracia militar que dele se originou. Estas condigoes sao no essen =
cial : (a) a transformagao monopolista supunha, no caso de um pais capi-
talista atrazado como o Brasil que se importasse parcela considerével
dos meios de produqao necessérios a ampllagao do aparelho produtivo e
& reproducao ampliada do processo de produqao capitalista e (b) favore=-
clmento, por esta razao, da penetragao dos grupos monopolistas interna=
cionais em possa indlistria de transformagao. Para manter o ritmo de ex-
pansao economica era necessirio realizar importantes investimentos ao
nivel da infraestrutura do aparelho produtivo (produqao de energia, sis=
tema de transportes e comunlcaqoes,etc ), instalar novos ramos industri-
ais complexos (petroquimica), assegurar um constante afluxo de capitais
(através de uma elevada taxa de lucro e de juro, que supunha também -em-
bora nao exclusivamente, como pensam os esquerdistas- uma elevada taxa
de mais valia), salvaguardar a "credlbllldade" de nosso sistema finan =
ceiro -garantlndo com medidas como o combate & inflagao a conversibili-
dade da moeda nacional,etc. Medidas todas que supunham um ''governo for-
te", uma "democracia dirigida',como dizem certos sicofantes a serv1qo
da dltadura, isto &, o arrocho salarial, a repressao anti-operaria e a




subordinagao do conjunto da vida econdmica e social do pais & 18gica
da acumulaqgo monopolista. Porisso mesmo a plena afirmacao da hegemo~-
nia burguesa em nosso pais sé teve lugar num momento em que o capita-
lismo jé havia atingido no Brasil sua etapa monopolista . Porisso tam-
bém esta hegemonia afirmou-se politicamente através de um regime de
autocracia militar.

O erro mais profundo daqueles que reduziram o significado do
golpe de 1964 3 reagao do latifundio e do imperialismo (concebido u-
nilateralmente como dominagao estrangeira) foi nao compreender que o
que se preparava, com a vit§ria das forgas golpistas, nEo'era uma vol-
ta pura e simples ao passado agro-exportador, a '"vocagao essencialmen-
te agréria" de nosso pais; nao era a conservacao estitica do cariter
"neo-colonial" de nossa economia e de nossa sociedade, mas sobretude
a filtima etapa da transformagao burguesa do Brasil : sua transformagao
monopolista. Tanto os doutrindrios do PCB quanto os da esquerda cris-
ta e do '"nacionalismo revolucionfrio" brizolista estavam convencidos
de que a ditadura militar instaurada em 1964 levaria o pais a estagna-
950 econamica, ao completo bloqueio do crescimento das forcas produti-
vas socidis, d liquidacao do setor estatal da economia,etc. Na base
deste grave erro de apreciagao estava a idéia de que em filtima anili-
se o Brasil nao sofria por causa do capitalismo, mas por causa da fal-
ta de capitalismo e que, dados o caréter historicamente progressista
da burguesia nacional e o carfter burgués da "revolugao nacional-demo-
cr&tica" preconizada pelo PCB, o golpe de Estado que derrubou Joao
Goulart, aboliu a repliblica de 1946, liquidou as (limitadas) conquis-
tas democr8ticas do movimento operério e popular, s& podia ser um gol-
pe contra a burguesia (nacional).

Para a profunda decepcao daqueles que haviam transformado o
marxismo em evolucionismo vulgar, o que se verificou, no entanto,ce~-
mo resultado do golpe, foi um surto importante de desenvolvimento @e
desenvolvimento do capitalismo monopolista apoiado no terrorismo po-
licial-militar executado metodicamente por um punhado de generais
fantasiados de salvadores do Ocidente., Evidentemente, a politica eco-
nomica aplicada pela autocracia militar a servigo dos monopdlios su-
punha intensa concentracao do processo produtivo, estimulos redobra-
dos ds inversoes de grupos financeiros internacionais, sobretudo yan=
kees, modificacao da polfitica tributiria e crediticia em detrimento
da pequena e m§dia burguesias, e outras medidas que evidentemente des=-
contgstaram numerosos setores da burguesia nEo-monopolista e das camadas
mgdias da pOpulaQaP. Mas este descontentamento foi largamente abafado
pela expansao economica que permitiu inclusive a setores da média bur-
guesia compelidos a sair da esfera da produggo tornarem-se mﬁdios acio-
nistas. das grandes empresas. monopolistas, "

E inegivel no entanto que o desenvolvimento do capitalismo mo-
nopolista tal como se verificou a partir de 1964, pelo fato mesmo de se
apoiar na derrota do programa nadionalista e democrético da burguesia
populista, incorporou e reproduziu os elementos pré-capitalistas e ca -
pitalistas nao-desenvolvidos caracteristicos de uma sociedade onde &
transformaqég burguesa nao apresentara cardter democritico. Em especial,
a concentracgao da propriedade da terra, com os modos ésPecificos de ex-
ploragac do trabalho que implica (dos "moradores", colonos, parceiros,etc.)
com a consequente polarizacao de classes no campo (opondo uma massa de
camponeses pobres, semi-proletérios e proletérios agricolas a uia infima
minoria de latifundilrios e grandes capitalistas do campo) constitui a um
tempo a heranga histérica do escravismo e da atrofia da pequena e média
propriedade camponesa e a forma especifica através da qual se articulam
a produgao agréria e a produgao industrial no interior do processo geral




g i

18

de_reprodquo capitalista, de acumulagao monopolista.

Mas é sobretudo no fato de que a classe operarla e o8 trabalha-
dores assalariados em geral nao dispoem, em nosso pais, de organlzaqoes
sindicais independentes, que se manifesta o cariter nao-democratico da
transformaqao burguesa da sociedade brasileira. Porisso mesmo a luta
pela organlzaqao independente do proletariado e de todos os trabalha -
dores da cidade e do campo é a grande tarefa democrétlca do momento 3
ela constitui uma condlqao necessaria para a derrubada da ditadura mi-
litar e uma das premissas histéricas da revolucao socialista em nosso
pais. A luta contra a ditadura parte por conseguinte da 51tuaqao efe -
tiva de nosso movimento operério e de nosso movimento camponés : ela
parte portanto da luta pela democracia, que, do ponto de vista prole -
tario, nao se reduz & conquista de algumas liberdades Jurldlcas tais
como o "habeas-corpus", a liberdade de 1mprensa, a supressao do Ato 5,
nao se contenta de um hipotético retorno ds instituigoes republicanas
definidas pela Constituicao de 1946 -inclusive porque mantendo a vigen-
ola do sindicalismo de Estado codificado na Consolidacao das Leis do
Trabalho, esta Constltulgao negava ao proletariado a p0551b111dade Ju=
ridica de se organlzar com independencia-. A democracia dizia Lénin,

8 a classe operiria e o campesinato. A lutas pela democracia & a luta

de classe que trava o proletarlado aliado ao campesinato e a todas as
camadas oprimidas pelos monopdlics e por seu regime de autocracia mili-
tar.

O carfter objetivamente sociakista da revolugao estf materiali-
zado no carater monopolista de nossa economia. O carater democratlco
de nosso programa marxista exprime no entanto a perszstencla, ao longo
do desenvolvimento do capitalismo em nosso pais, e notadamente no regi-
me de autocracia militar a servigo dos monopdlios, de algumas das tare-
fas essenciais da revoluqao democratica : a reforma agréaria radical,
conformemente a consigna "a terra a quem a trabalha', a inteira llber—
dade de organizagao do proletariado engquanto classe, e em geral a apli-
caqao em todos os dominios da vida social do pr1nc1plo de que todo poder
emana do povp e de que aqueles que o exercem sao seus mandatarios. A re-
alizagao destas tarefas histéricas nao supoe apenas a derrubada da atual
ditadura militar, jd que por si s6 o restabelecimento das instituiqoés
juridicas da repfiblica burguesa (em bases semelhantes ds que caracteriza-
ram o sistema politlco de 1946-1964) nao implica na conquista da demo =~
cracia. Pode .no maximo abrir caminho para ela. £ evidente no entanto que
nosse experiencia histdérica mostrou (em 1946, em 1952-1954, em 1961-1964)
que a cada vez que a repiublica burguesa assegurava um minimo de liberda-
des politicas para o povo, produzia-se uma quase imediata mobilizagao
em torno de palavras de ordem de democracia revoluclonérla ou ao menos:
de reformas radicais. A evqluqao do nacional-populismo, de Vargas a Bri-
zola, foi neste sentido bastante significativa. Como também o foi o fato
de que os partidos politicos da burguesia monopolista ligada ao imperia-
lismo yankee -sobretudo a UDN- nunca conseguiram derrotar, no terreno e-
leitoral, os partidos populistas, e isto malgrado sua influencia sobre
as camadas médias urbanas (ndo apenas na Guanabara, através de Carlos La-
cerda, mas também em Sao Paulo). E de resto manifesto que as liberdades
republicanas foram suprimidas em 1964 -e ainda mais categoricamente em
1968- justamente porque tornavam possivel a auto- determlnaqao das massas
populares no terreno da luta politica de classes. A questao de fundo es-
ta pois em que nas condlqoes especificas em que se efetua a transforma =
an monopolista de nossa economia, com extremada polarizacao de classés
e marcada deterioragao das condigoes de existéncia e de trabalho das
grandes massas populares, a burguesia monopolista s0 mantém sua domina-
cao sobre a soczedade através do terrorismo de Estado, do despotismo do

uniforme, da supressao das liberdades publicas, inclusive para a massa
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de sua propria base social : os setores da burguesia média e das modernas
camadas intermedidrias da populaqéo urbana que de um jeito ou de outro se
beneficiaram com a recente expansgo dos monopdlios e que constituem "gros=
so modo" os 10% que se apoderam de quase toda a renda nacional (ou melhor,
de quase toda a parte da renda nacional que nao sai do pais sob forma de
dividendos, lucros, juros, royalties, fretes, e outras tantas formas de
exploragao a que os monopdlios internacionais submetem nossa economia).

A derrubada do regime de autocracia militar aparece pois como o prelidio
da derrubada da burguesia monopolista e da supressgo dos vinculos que
subordinam nosso pais aos interesses do sistema imperialista internacio-
nal. Evidentemente, s6 um "futurdlogo'" poderia excluir "a priori" a hi -
pﬁtese de que num processo de lutas politicas intensas, .de exacerbadas
contradigoes de classe, de dificuldades crescentes para os monopdlios,

de ampliaqéo da revolta popular contra a tirania de um punhado de gene-
rais, de panice no interior das diferentes fragoes, camadas e tendencias
das classes dominantes, uma oposigao burguesa & autocracia militar tente
reconciliar a dominagao do Capital com a Sociedade brasileira através de
um programa de reformas e de concessoes mais gu menos substanciais &8s
classes populares, seja no terreno economico, seja no terreno das liber-
dades politicas. Porisso mesmo distinguimos, ao nivel programético, a
forma autocratica do conteudo monopolista do regime social do Brasil a-=
Tual. No entanto a supressao desta forma por outra, que comporte liber-
dades pliblicas e individuais, embora implique em modificagoes na tatica
do proletariado (que por exemplo podera ampliar sua organizagéo, sua a-
gitaqgo e sua propaganda legais) nao alteraria a linha principal do pro-
grams. : por uma democracia revoluciondria abrindo a via ao socialismo.

: Afirmamos pois o carfter proletério-socialista de nossa revolugao,
proletadrio pela classe 3 qual cabe historicamente abolir a dominagao bur-
guesa, socialista pelo conteudo da transformaqgo que imprimird & socieda-
de saida das entranhas do capitalismo. Nao subestimamos as forges da bur-
guesia, e porisso mesmo nao exe¢luimos, como fazem os esquerdistas doutri-
nirios, qualquer possibilidade de reforma burguesa da sociedade e do Es-
tado atuais. Mas nos opomos aos direitistas que consideram que esta re -
forma é uma fatalidade histbérica, uma "etapa' suplementar na histdéria do
desenvolvimento capitalista do Brasil. O proletariado formula seu progra-
ma e sua tatica, isto &, exprime de maneira coerente e sistemadtica suas
aspiracoes e objetivas e os méios para realiza-los. Compreende que na si=
tuagao atual todos os seus esforcos, e os de seus aliados devem se con -
centrar na derrubada da ditadura. Mas nao visa a derrubar a ditadura pa-
ra substitui-la por um regime.liberal onde os monopdlios mantenham sua
dominagao. Constata simplesmente que a dominacao dos monopdlios sem ter-
rorismo policial-militer & preferivel & dominagéo dos monopélios com ter-
rorismo policial-militar e ..: porisso mesmo Ve como positiva qualquer
medida (suspensgg da tortura aos presos e suspeitos politicos, revogacao
do Ato 5, aboligao do controle policial-militar sobre os sindicatos) que
paralize, ou ao menos diminua a repressao criminosa da ditadura militar
a servigo dos monopdlios. E evidente no entanto que ao apoiar medidas po-
sitivas desta ordem, o proletariado nao abdica nem recua um milimetro se-
quer de seus objetivos de classe : justamente, s6 as considera positivas
na medida em que abram caminho (ainda que esta "abertura™ seja uma brecha -
minima na fortaleza reacioniria) para a democracia. Ora, a democracia, &

a alianga operério-camponesa sobre a base de um programa anti-monopolis-
ta, ¢ a luta pela democracia se apresenta como processo ininterrompido

de luta de classe contra a autocracia militar, contra os monopdlios e por-
tanto contra q imperialismo. Seu primeiro objetivo é a derrubada do regi-

me de autocracia militar e porisso mesmo o programa unitirio que o prole=

tariado deve apresentar hoje a todos os democratas so sera correto se
corresponder as aspiragoes de todos os inimigos da ditadura e se for ca=-
paz de langa-los todos no assalto ao regime. Neste assalto & que se hé
de forjar a consciencia e a organizagao de que necessita nossa classe o-
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perdris para realizar a transformagao socialista do Brasil.

A conquista da democracia enquanto realizaqgo do programa unitério
significara a supressao dos entraves que hoje impedem a auto—determinaggo
do proletgriado enquanto classe (sua organizaqgo independente) e a forma-
cao de uma consciencia socialista ao nivel das grandes massas dos traba-
lhadores. Consubstanciando as consignas que tornarao realidade a democra-
cis em nosso pais, o programa de democracia revolucioniria que devem de-
fender os marxistas-leuinistas do Brasil incluiréa, ao lado dos objetivos
especificamente proletarios, as reivindicagoés fundamentais de todas as
demais classes e camadas sociais explorados e oprimidas pelo regime de au-
tocracia militar a servigo dos monopo6lios. Antes de mais nada, a reivindi=-
cacao minima do restabelecimento das liberdades phblicas e direitos indi-
viduais reconhecidos pela replblica burguesa. Mas j& deixamos claro que
esta reivindicagao constitui tao somente uma pré-condigao da vitoria da
democracia, sendo perfeitamente possivel que setores da burguesia monopo=-
lista, inclusive com beneplécito do imperialismo norte-americano, busquen
no restabelecimento do "estado de direito" a solucao para uma crise do
regime de autocracia militar. Porisso mesmo é necessario deixar bem claro
que, como o mostra o exemplo de 1967-1968, uma tentativa de '"abertura po-
1itica" por parte dos homens no poder intensificard a luta de classes e
colocarsi na ordem do dia a alternativa retorno do despotismo militar/vi-
téria da democracia revolucionsria. Esta sd se tornarad realidade com a
auto-determinagao do proletariado, com a aplicacao no campo da consigna
"a terra a quem a trabalha', com as medidas que arrancarem aos nionopolios

o dominio da produgao.

IV- Investimento e acumulacao das forcas da Revolugao

0 programa nao & no entanto um compendio de idéias sobre nossa so-~
ciedade e nossa Revolugao, mas um guia para a agao. Assim como a contra-
digdo entre o cardter cada vez mais social de nossas forgas produtivas e
o caréter capitali§ta de nossas relaqoés de produgéo nao implica automa-
ticemente na existencia da consciencia e organizacao proletérias capazes
de resolve-la -assumindo a direcao da sociedade e colocando a servigo de-
la as forgas de produggo que hoje servem a acumulacao monopolista, do mes-
mo modo a definicao marxista do programa unitirio de democracia revolucio-
néria abrindo s via ao socialismo nao resolve por si s6 as grandes ques-
toes da luta revoluciondria no Brasil atual : como reorganizar nossas for-
cas? como retomar a ofensiva? como derrubar o regime de autocracia militar

a servigo dos monopdlios?

£ sabido que na ''mova esquerda' se produziu uma polarizaq5o entre
dois tipos de 'radicalismo'. O 'radicalismo! doutrindrio dos que viam na
Nestratégia socialista" a filtima palavra em météria de revolugao, e o ''ra-
dicalismo" tatico dos que viam nas agoes armadas a expressao absoluta da
pol itica revolucionaria. Por ser um tradicalismo' préatico, este Gltimo
passou rapidamente pela dura prova dos fatos e se arrebentou de encontro
ao dispositivo de repressao do regime de autocracia militar a servigo dos
monopélios. Ja o primeiro, por se mover no terreno mais confortavel das
idéias puras, tem mostrado maior capacidade de sobrevivencia. Pesa sobre
ele a responsabilidade intelectual da grande confusae criada em torno da
questﬁo do carater de nossa revolug5o e da naturega do programa marxista
e da tatica do proletariado na luta contra o despotismo militar e contra

os homens do Cagital. Para esta tendéncia doutrindria ''de esquerda', o
programa marxista se restringe, no essencial, ao enunciado do carater

capitalista de nossa sociedade e do carater socialista de nossa revolu-
950. Numa atitude tipica do amadorismo intelectual "de esquerda'" , infe-
- riam diretamente do cardter objetivamente socislista de. nossa revolugao
um programa e uma estratégia socialistas, que nada mais faz}am senao re-
petir, numa coépia infinitamente inferior ao original, as idéias que Marx

_ 




e Engels deixaram expressas hd cinco quartos de século no Manifesto Comu-
nista. L evidente que estas idéias constituem os principios de base de
qualquer programa comunista em .qualquer situacao. Seria no entanto impos-
sivel elaborsr uma Iinha politica revolucioniria se todos os pretensos
marxistas se contentassem em glosar -sem talento- a obra dos fundadores
do socialismo cientifico.

O_programa sb adquire cariter determinado (isto &, s8 se torna
a expressao politica da transformacao real de uma situacao concreta)
quando, fundamentado na andlise concreta de uma sociedade especifica,
avalia, a partir do ponto de vista revolucionirie do proletariado, as
forcas e os objetivos das diferentes classes, camadas e setores da po-
pulagao. S5 nestas condigoés estard relacionado o objetivo programiti-
co com os meios titicos de atingi-lo. N3o os relacionard no entanto de
qualquer maneira, isto &, nao suporad que quaisquer meios podem servir
a um determinado objetivo. A dialética & permanente entre meio e fim,
entre tatica e programa, entre forma de 1luta e conteudo social. Assinm
por exemplo na concepgao militarista de que a revolugao ''se faz'' atra-
vés de um grupo de homens armados separados das massas estéd implicita
uma concepgao do socialismo "edificado! sem participacao nem iniciativa
das massas. De maneira andloga, os que reduzem o programa &8 afirmacgao
genérica do cardter capitalista da sociedade e do cardter socialista da
rcvoluggo sao singularmente impo ‘tentes para definir uma titica capaz
de ligar suas elocubrago€s ao processo e ao movimento reais da luta de
classes. O desvio na tética deforma o programa, a abstragéo no programa
castra a tatica.

A diferenca entre os doutrinirios ''de esquerda' que inferem do
caradter socialista da revolugéo a "estratégia socialista" e os que, a
partir de uma anadlise marxista e leninista de nossa sociedade e da cor-
relagao de forgas entre a Revolugdo e a Contra-Revolugio, defendem um
programa de democracia revoluciondria abrindo a via ao socislismo tem
implicagoés extremamente impomtantes, a tal ponto que se pode falar em
concepgoes incompatigeis sobre a sociedade e sobre a Revolugao. Distin-
guimos com cfeito tres niveis principais de desenvolvimento de uma teo-
ria revoluciondria : (a) o do investimento das forgas da Revolucao;(b)
o da acumulagao de forcas ao longo da luta revoluciondria;(c)o dos obje-
tivos especificos a cada situagéo, que constituem o desdobramento concre-
to do processo da revolucgao socialista-proletiria em diregao ao socialis-
mo e ao comunismo. Cada um destes tres '"niveis" esti articulado aos de=-
mais, de maneira a que a determinacao de cada um dependa da determinacao
dos outros. No 51 da presente Plataforma caracterizamos o "nivel” (a)
como dispersao de forgas, fraccionamento do movimento comunista ‘e revo-
lucionario, politica de circulos obstaculizando o espirito de partido,etc.
O '"nivel" (b) se caracteriza pela derrota do radicalismo de classe média,
pela dispersao das lutas proletdrias, que ndo dispoém sequer de uma orga-
nizagéo sindical independente, pela ausencia de um poderoso movimento cam-
pones (embora a mobilizaggo espontanea dos camponeses pobres e sem terra
do Nordeste em 1970-1971, e as atuais lutas camponesas no Norte tenham
constituido e constituam um sinal bastante claro do aprofundamento da lu-
ta de classes no campo) e em geral pela persisténcia do periodo de ausen-
cia das lutas diretas de massa em escala apreciével. O '"nivel® (c) por=-
tanto determinando-se pelos 'miveis'" (a) e (b) deve exprimir objetivos
ao alcance das bases sociais da Revolucao e das forgas revolucionirias i
organizadas. Uma vez atingidos, estes objetivos, permitindo nova acumu-
1aq5o de forgas, abrirao caminho para objetivos mais vastos, dentro da
luta pela democracia revolucionaria. Assim pois, a caracterizagao atuml
do '"nivel" (c) consiste em determinar no interior do programa de demo-
cracia revoluciondria abrindo a via ao socialismo as reivindicagoes
mais elementares correspondentes & atual correlagao de forgas e repre-

-
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sentando o prlmelro passo no sentido da recomposmqao e acumulagao das
forgas revoluciondrias em nosso pais. A determinacgao destas reivindi-
cagoes mais elementares, destes primeiros pasuos na luta pela democra=
cia revolu01onérla, se fard mais sdiante no 5° e {filtimo § da presente
Plataforma. lias do anteriormente exposto resulta claro que este progra-
ma de reivindicagoes minimas deve conter, além das re1v1nd1cagoes eco-
nomicas bisicas dos trabalhadores da cidade e do campo, a exigencia da-
qlelas liberdades plblicas e garantias individuais e coletivas a que
aspira a esmagadora maioria do povo brasileiro. Nao é nossa fungao pro=-
curar esmiu¢a-las aqui : cada classe social, cada regiao do pais; cada
colet1v1dade, cada setor do movimento de massas as exprime com sua pro-
pria linguagem e & sua maneira. Seria substituir-se 3 dinamica de mas-
sas e cair no subjetivismo,pretender fixa-las de uma vez por todas e
independentemente da iniciativa das massas. Nao & esta a funcao dos co-
munistas, mas de indicar, a partir da anilise da situacao e da sinbese
da experlen01a das lutas populares, as palavrau de ordem centrais. & o
que procuraremos fazer apds expor nossa concepgao sobre o investimento
e a acumulagao das forgas revoluciondrias. Por ora nossa gquestao & pois
a de saber como reorganizar os militantes revolucionirios, es;801almen-
te os comunistas e como recompor as forgas motrizes da Revolugao.

A acumulagazo de forcas & o resultado de um correto investimento
de forgas. Para os marxistas-leninistas, acumular forcas significa in -
corporar 8 luta revoluciondria massas crescentes das classes revolucio-
nérias e notadamente do proletariado. As forgas da Revolugao se acumu =
lam ao longo do processo concreto da luta de classes, isto e, num pro-
cesso de enfrentamento de forgas contraditérias. Toda acumulagao de
forgas exprime o avango de uma classe ou de um bloco de classes no in-
terior da correlacao global de forgas existente numa sociedade determi-
nada.

Tipica do vanguardismo militarista & a idéia, profundamente anti-
marxista e anti-leninista,de que o processo de acumulagao de forgas da
Revoluqao consiste, no essencial, no fortalecimento militar da ''vanguar-
da" e no correlativo -e extremamente hipotético- enfraquecimento da 're=-
pressao', através do '"desgaste' e "fustigamento!" a que seria submetida
pelos comandos de agéo urbana. Hoje, quando estid mais do que materiali=-
zada a derrota da guerrilha urbana =-tal como se desenvolveu em nosso pa=-
is de 1968 a 1972- uma parcela ainda considerivel de militantes e de
formagoes polltlcas que de uma maneira ou de outra se deixaram levar pe-
las ilusoes da "euforia armada', mas que hoje buscam trilhar, com maior
ou menor consequencia, o caminho da asuto- crltlca, hesitam, neste caminho,
e se pergumtam se negar a guerrilha urbana nao levaria a negar a luta ar-
mada e se negar a luta armada nao levaria ao pacifismo, ao oportunismo,

a colaboraggo de classe, 8 passividade diante da ditadura, diante do
despotismo militar a sefvigo dos monopodlios. E tempo de esclarecer de
uma vez por todas, primeiro no terreno dos principios, em seguida no da
tétlca, o significado da violéncia revolucionéria e da luta armada na
concepgao marxista e leninista da sociedade e da histbéria. Toda e qual-
quer dominagao de classe & violenta. A domlnaqao dos proprietirios dos
meios de produgio sobre os produtores, a dominacao do Estado, instrumen=-
to das classes exploradoras, sobre as classes exploradas, constituem a
realldade quotidiana da sociedade divida em classes de interesses anta=-
gonicos. As relagoes sociais, as relaqoes entre os homens atraves do
processo de reprodugao da vida material sao relaqoeg de "domlnagao e ser-
vidao!", para retomar a expressao de Marx. Mas esta & uma caracteristica
comum a todas as sociedades de classe e seria fazer prova de imenso sim=
plismo querer inferir dai uma "estratégla“ revoluciondria para uma socie-
dade concreta num momento determinado de seu desenvolvimento historico.
Quando passamos, com efeito, das teses gerais do materialismo histdrico

a8 anflise concreta de uma 81tuaqao concreta, o que deyemos fazer & de =
terminar como a classe exploradora exerce sua dominagao (sua violencia)
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sobre as classes exploradas. Em outros termos, cabe-nos indicar as
formas histdricas determinadas em que se manifesta a relacao de '"do-
minagao e de servidao' em nossa sociedade. Acreditamos ter formula-
do o essencial desta questao no § anterior : a dominacao burguesa

(e portanto a servidao do trabalho assalariado) se manifesta em nos-
80 pals através de um regime de autocracia militar a servigo dos mo=-
nopolios que é ele prbprio o resultado do caréter nao- democratlco da
transformaqao burguesa da 5061edade brasileira. Ora, uma coisa & com-
preender -e desmascarar- a violéncia que esta por tras de toda domi=-
nacao de classe e que encontra sua expressao organizada no Estado.
Outra & determinar a correlagao concreta de forgas entre as diferen-
tes classes sociais e a forma como ela se expressa no poder de Estado.
O processo de proletarizaqgo, isto &, o processo que separa o traba -
lhador das condigoés de reproduzir sua vida material constitui a for-
ma geral de violencia em que se fundamentam as relagoes capitalistas
de produgao. Por mais radicel que seja uma revolucao democratica, se
seu carater é burgues, isto &, se a principal tarefa histdrica que
realiza é a supressao das barreiras que entravavam o pleno desenvol-
vimento das relagoes capitalistas de produgao, ela outra coisa nao
fard senao consolidar e estender a toda a sociedade a violéncia de
base que despoga o trabalhador dos meios de reproduzir sua vida ma =
terial. Mas & evidente que a correlagao de forgas entre o proletari-
'ado, o campesinate, as camadas médias urbanas, a burguesia e o8 gran-
des proprletarlos da terra, as forcas proprias, as experlenc1as e tra-
digoes de cada uma destas classes determinam uma forma especifica de
organlzagao do poder de Estado, de exercicio do poder politico, de
direcao da sociedade que definem o curso concreto da luta de classes

e do movimento historico da gociedade considerada. Conclusao : o ca-
réter cepitalista de uma sociedade e a violéncia que implica enguan=-
to tal (a transformagao do produtor em proletério, em puro vendedor

de sua forga de trabalho) nao explicam por elas mesmas a natureza do
regime politico e da organizacao do Estado. Nao explicam por exemplo
porque algumas sociedades capitalistas apresentam -em diferentes graus-
um regime de relativa democracia politica, enquanto outros sé sobrevi-
vem recorrendo a um reglme de autocracia politlca, como foi o caso do
nazi-fascismo e como & o caso dos regimes de autocracis militar. E no
terreno da luta de classes que as classes dominadas conseguem 1mnor
ds classes dominantes um regime de democracia politica. A supressao
deste regime e sua substltulqao por regimes autocréticos & _Sempre o
resultado de uma derrota das classes domlnadas numa situacao de crise
nacional. Significa que a classe dominante nao maxs consegue exercer

o poder de Estado com o apoio ou ao menos a anuencia passiva de seto-
res importantes das classes dominadas. Mes significa também que estas
nao consegulram 1mped1r que lhes fossem arrancados os dlreltos elemen-
tares a organizacao independente, a defesa de suas condlgoes de vida e
de trabalho,etc., O nazismo, o fascismo e as formas contemporaneas de
autocracia militar-burguesa exprimem pois uma dupla fraqueza politlca.
fraqueza dos fortes (da classe dominante, que nao se mentém no poder
sem o despotismo militar, sem o terrorismo policial) e fraqueza dos
fracos (que suportam o despotismo militar e o terrorismo policial),

O fato de que a domlnagao do Capital aparega diretamente como
violéncia, que o poder de Estado nao se fundamente em nenhuma forma re-
gular de expressao da vontade coletiva, mas numa pura relagao de forca,
constitui a manifestagao mais clara da contradicao entre burguesia e
democracia. Porisso mesmo a democracia aparece como uma conquista das
classes dominadas, como expressao de um determinado equilibrio de for-

gas entre exploradores e explorados, entre a minoria que se benlflCla
e a maioria que sofre com a concentracao monopolista da producao. Em
termos de acumulagao de forgas, a conquista da democracia constitui
pois, no Brasil de hoje, o processo no qual o proletariado e seus ali-
ados passam da inferioridade ao equilibrio de forgas frente & burgue-
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gia monopolista. O carfter violento da luta pela denmocracia decorxe,
em nosso pais, do cardter sutocratico e militar da dominagao de clas-
se da burguesia monopolista. Aqui se situa um dos erros fundamentais
do esquerdismo militarista. Marighella por exemplo, embora tendo re -
conhecido, corretamente, que nao eram 0s revolucionérios que escolhi-
am a violencia, mas que ela era imposta pela ditadura militar instau-
rada pelo golpe de 1964, tirou a conclusao absurda de que justamente
porque @ ditadura era implacavel na repressao das forgas da Revoluggo,
e que estas eram bastante reduzidas, o método revolucionério consistia
em recorrer desde logo as formas as mais violentas de luta, em enfren=-
tar o aparelho policial-militar do regime na base da "poténcia de fo-
go", e que era este o caminho ds acumulacao de forgas da Revolugao e
de enfraquecimento de forgas do regime de ditadura militar. Porque o
inimigo era forte e nbés fracos, deviamos atach-lo imediatamente. Es-
te absurdo -que lembra muito a idéia crista da redencso pelo martirio-
parecia logico a todos aqueles que levados por uma visao simplista da
dinamica da Revoluqéo Cubana consideravam gue 50 =-ou principalmente-

~

as.aqoés armadas conduzem & acumulagao de forgas. No programa de de-
zembro 1968 da VPR-1 esta concepgéo pretendia justificar-se teorica=-
mente através da tese abstrata e dogmética de gue enquanto o imperia-
1lismo esteve dividido (isto &, até o término da Il Guerra Mundial) o
proletariado podia ''armsr-se por vias nao armadas', mas que com a
“unificaggo" do sistema imperialista, sob hegemonia yankee, a luta
polﬁtica do proletariado tinha desde logo de combinar-se com a luta
armada : doravante o proletariado s§ poderia '"armar-se por vias arma-
das". A ALN exprimiu com mais simplicidade o mesmo axioma, de que sem
Juta armada nao haveria acumulagao de forgas, através de formulas que
fizeram grande sucesso na &poca em que foram langadas : ''a agao faz

a organizaggo” e "aggo § guerrilha', Quem tem olhos para ver sabe que
a luta armada dos pequenos comandos urbanos longe de enfraquecer a
ditadura militar e aumentar as forgas da Revolugao, dizimou a estas
ao mesmo tempo que aumentava a arrogante impunidade dos torturadores
e outros embirros do regime de autocracia militar a servigo dos mono-

pdlios.

Porisso mesmo recolhemos hoje, com a lembranga dos campanheiros
mortos pela causa do povo, esta heranga de um movimento revoluciondrio
disperso e desfalcado, e que nos cabe recompor pega por pega, a comegar
da estrutura organizatﬁria clandestina, sem a qual & impossivel desen-
volver a resistencia revolucionfria ao regime de autocracia militar a
servigo dos monopdlios. Neste sentido, qualquer polémica sobre a opor-
tunidade ou inoportunidade de 'dar sequencia 8 luta armada', qualquer
projeto de reformar o "nosso movimento de luta armada', padece de um
certo bizantinismo. Sabemos todos que o despotismo militar a servigo
dos monopbdlios sb6 entende a linguagem da forca, sb recua diante de u-
ma forga maior. Mas hoje nossas forgas sao incomparavelmente menores
que as da ditadura.Hoje nosso problema maior & recompo-las, e aumen-
ti-las. Iremos recompo-las e aumenté-los retomando as agoes de coman-
dos urbanos, mesmo que estes se subordinem a uma direqéo politica cen=-
tral e que seus membros tenham passadoc por uma ''escola de quadros' on-
de lhes tenham sido ministrados os rudimentos do materialismo histori-
co e da teoria leninista da organizagao revolucionéria? A atitude de
um revolucionario hoje, e sobretudo de um comunista, & de partindo de
uma apreciaqgo verdadeira das forcas de que dispomos efetivamente e
sem se perder na descriggo, as vezes mirabolante e sempre subjetivista,
das formas de luta futuras (guerrilhas estratégicas ou taticas, parti-
dos de tipo velho ou novo, combinagoes miltiplas de agoes armadas con
lutas de massa, destacamentos de propaganda armada armados ou desarma-
dos,etd.), estudar, discutir e pronunciar-se com clareza e sem ambigui-
dades "centristas" sobre o investimento imediato das forgas disponiveis.

Todo revolucionfrio sério esth de acordo em que, nas condigoes
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atuais a organizagao revolucioniria deve ser essencialmente clandes-
tina por maior que seja a participacao de seus militantes nas fren-
tes de luta legal (sindicatos, universidades, fublica@oés legais, e-
leiqogs politicas locais,etc.). Mas no que ao trabalho clandestino

se refere, colocam-se desde logo alternativas extremamente claras :

ou aplicamos o essencial de nosso esforgo na criagao das condigoes
necessarias 4 propaganda e & agitagdo -e antes de mais nada & criacao
de um §rg50 politico central, ou o aplicamos na execucao de acoes de
expropriag5o, de atentados terroristas, na “"preparacao de guerrilhas",
etc. £ frente a esta alternativa que as posigoes conciliadoras e opor-
tunistas no terreno organizatério se desmascaram facilmente. Quanto
mais limitadas sao as forgas de que se dispoe, maeis imperiosa § a ne-
cessidade de se definir com rigor os objetivos em vista dos quais elas
devem ser investidas. Conhecendo a situacao atual de nosso movimento
revolucionério podemos levar a sério um grupo ou organizacao que se
propoé desde jé construir o partido revoluciondrio, levar adiante as
acoes armadas, por em movimento as massas, intensificar a luta ideo-
logica,etc.? O mais provéavel é que querendo fazer tudo isso e mais al-
guma coisa nao faga estritamente nada de itil e acrescente um fracas-
50 a mais na lista jé demasiado longa das derrotas dos Gltimos anos.

E pois da maneira a mais aberta e a mais consequente que o
circulo DEBATE assume a posigao que lhe dita a anilise da experien-
cia dos filtimos anos e da situagao atual. As operacoés dos pequenos
grupos armados urbanos, inspiradas ou nao em "dialéticas" da luta
armada com a luta de massas, desgastam e desorganizam nao as forgas
da ditadura, mas as forgas da Revolucgao,e constituem portanto, nas
condigoés atuais,uma arma inoportuna, inoperante e que desvia os com-
batentes mais ativos de suas tarefas verdadeiras. Todos os esforgos
dos revoluciondrios,e sobretudo dos comunistas, devem convergir: no
sentido da reconstituicao de um s6lido movimento clandestino capaz
de assgegurar as condiqoés para um novo impulso das lutas de massa.
Porisso mesmo desde o § 1 da presente Plataforma deixamos bem claras
as trés diretrizes fundamentais da agcao dos comunistas : ligar-se as
lutas espontaneas das massas, desenvolver com consequéncia a luta i-
deoldgica e bater-se pela reunificagao de todos os marxistas-leninis-
tas num Gnico partido de vanguarda da classe gperiria. Cada uma des-
tas tres tarefas tomadas isoladamente e as tres tomadas em conjunto
supoem que cumpramos este requisito organisatdério essencial, da cons-
trugao, pega por pega, de um s6lido aparelho organizatdrio clandesti-
no sem o qual nunca escaparemos da atual alternativa : resignar-se a
atuar desde o exilio ou virar umawitima a mais no matadouro da dita-
dura.

O militarismo considerava que em toda parte as massas estavam
prestes a se revoltar e sd nao o faziam porque lhes faltava "'potencia
de fogo". Outras versoes mais ecléticas do extremismo de classe média
tinham menos esperangas insurrecionalistas, mas consideravam que acoes
de comando em fébricasz favelas, etc. poderiam ser altamente pedagogi~
cas e estimulariam agoes de massa. Pgrtiam de uma determinada concep-
¢éo da acumulagdo de forgas e em funcdo dela investiam suas forgas.
Nao cabe aqui discutir quais as organizagoés que foram coerentes e
quais as que foram inconsequentes com seus préprios postulados: este
€ um problema da histéria de nosso movimento revoluciondrio. O que im-
porta notar & que nas organizagoes consequentes com elas mesmas, a ma-
neira como investiam suas forgas decorria da idéia que tinham sobre a
acumulagao de forgas da Revolugao. Quando se parte da id&ia de que as
massas estao prestes a se revoltar e que sd lhes falta exemplo e po =
tencia de fogo, nada mais 1ldgico que investir todos os recursos huma-
nos e materiais com que se conta na multiplicagao dos "grupos revolu-
cionérios armados'. A ALN de Marighella foi neste sentido extremamen-
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te coerente, no investimento de suas forgas, com a idéia que tinha da
dinamica da acumulacao de forcas. SO que esta idéia erg teoricamente
erronea e anti:marxista‘e praticamente iluséria : a negaqgo do parti-
do e a concepgao espontaneista da insurreigao sob forma de generaliza-
950 da guerra de guerrilhas através da multiplicaqgo de grupos revolu-
cionadrios levou as derrotas que todos conhecemos.

_ Para nbés, comunistas, acumulagao de forcas € antes de mais nada
elevacao do nivel de consciencia e de organizagao do movimento de mas -
588. g em vistas deste objetivo que investiremos nossas forges. Hoje is-
to significa retomar, consolidar, aprofundar e estender os lacos com as
massas através da formagao de nficleos comunistas junto as diferentes
classes e camadas revoluciondrias da populacao e notadamente junto aos
operérios, aos camponeses, o conjunto dos trabalhadores assalariados da

_cidade e do campo, os estudantes e a intelectualidade democrética. Inutil
salientar que se trata de processo a longo termo e que nenhuma das for-
magoes politicas atuais poderd sozinha dar conta de um trabalho desta
envergadura. £ justamente porisso que definimos, ao lado da necessidade
para todos os militantes revoluciondrios de se ligar 3 luta espontanea
das massas, duas outras tarefas. Uma que vale para todos os revolucio =
narios,que & a de desenvolver conm consequéncia a luta ideoldgica. Nao
por um mero intuito intelectual de demonstrar que as concepgoes dos co-
munistas sao teoricamente verdadeiras, mas sobretudo porque sem conven-
cer parcela ponderdvel dos militantes revolucionérios do acerto da via
que propomos, nao teremos reunido aquele minimo de forgas que investi-
das numa diregao correta criarao condigoés para a retomada sobre novas
bases da luta revolucionadria contra o regime de autocracia militar a
servico dos monopdlios. A outra grande tarefa, de reunificar todos os
marxistas-leninistas num Gnico Partido Comunista, constitui condicao
indispensével para assegurar a hegemonia proletiria na revolugao demo-
critica abrindo a via ao socialismo.

V- A palavra de ordem central e a thtica

Vivemos desde o fim de 1968 um j& largo periodo de refluxo do
movimento de massas. Mais precisamente, as lutas diretas de massa de
1968 constituiram um répido fluxo entre dois longos refluxos : o que
se seguiu ao golpe de Estado de 1964 e o que, apds os intensos enfren-
tementos de abril-maio, depois junho=-julho 1958, tem durado até hojes
Nao cabe no objetivo da presente Plataforma uma andlise demorada das
caracteristicas do fluxo de 1968 nem das condigoés que o tornaram pos-
sivel. Notemos simplesmente que ele resultou de um periodo de recompo-
sigao de forgas que se estendeu de 1965 a 1967, tanto ao nivel de mas-
sas (a "setembrada" de 1966, o MIA,etc.) quanto ao nivel do movimento
revolucionirio (lutas internas, cisoes, reagrupamentds, primeiros pas-=
sos no sentido de formagao de uma "infraestrutura clandestina' para
as agoés de comandos urbanos,etc.)s E quase desnecessirio acrescentar
que em 1965=1967 a recomposigao de forgas e reorganizacao do movimento
revolucionfrio se produziu em torno do desencadeamento da luta armada
sob forma de aqoés de pequenos grupos urbanos -com o projeto, nunca

. realizado, de passar a guerrilha rural- e implicou na negaggo das con=-
cepgoés de Marx e de Lénin sobre a organizagao e a luta politica revo-
lucionéria.

A nogao de '"refluxo" do movimento de massas & relativa. Hi re-
fluxo em relacao a um fluxo anterior e/ou posterior. Em termos absolu~

tos, a situa ao do proletariado e de seus aliados se caracteriza pels
ausencia de lutas diretas de massa em escala apreciavel. A luta de clas-

ses-apresenta carater meramente economico e se desenvolve de maneira
3 . i - 4 . 3
dispersa, parcial, descontinua e esporfdica. No entanto, e muito dife--
. i~ “ i . . [ 4 .
rente uma situagao de refluxo propriamente dito (isto é, de baixa das




lutas) de uma situacao de recomposicao de forgas e de retomada,glo-
balmente crescente, do enfrentamento de classes. Neste sentido, os
dois anos que se seguiram ao.golpe de Estado de margo-abril 1964
constituiram um periodo de refluxo propriamente dito, ao passo que
de fins de 1965 ou 1nic1o de 1966 até 1963 o que houve foi um pro =-
cesso de recomposigao de forgas e de progressiva retomada da luta
politica de massas.

Muitas vezes empregamos noqogs mecanicas para descrever pro-
cessos dialéticos. Sacrificamos o rigor & clareza e & simplicidade
na expressao. Este procedimento pode ser correto ou ao menos justi-
ficédvel quando o que se visa de imediato & a eficdcia pritica de u-
ma 1de1a ou proposta politica. E importante no entanto que o feiti-
co nao vire contra o feiticeiro e que a simplificacgao momentanea
nao se converta subrepticiamente em forma simplista de conceber a
realidade social. £ o que pode ocorrer com as nogoes que estamos u-
tilizando para determinar a atual correlacao de forgas entre as clas-
ses sociais e a dinamica do processo de acumulagao de forcas em vis-
ta da retomada das lutas diretas de massa. Ao comparar o periodo
1964-1965 ao perfodo 1969-1971 (dois perfiodos de refluxo) , © perio-
do de 1965-1967 ao periodo que se abre em 1971-1972 (recomposicao
de forqas) e 80 caracterizar tanto a situacao existente de 1964 ao
inicio de 1968 quanto a que vem do fim de 1968 até agora pels au -
sencia de luta diretas de massa em eseala aprecifvel nao queremos
dar a entender que a historia se repete, que reproduz ciclos iguais
de fluxo-refluxo,etc. Ou melhor, os ciclos e repetlgoes existem e
mostram que o avanco do processo histbrico nao @ linear, que com -
porta recuos e periodos mais ou menos longos de estagnagao. No en- L
tanto, nenhum ciclo é pura repethao do anterior, nenhum fluxo do
movimento de massas identico ao fluxo que o precedeu. Na Histbdria,
o repouso é relativo e o movimento> absoluto. Porisso mesmo, o ciclo
aberto em 1971, de reorganlzagao e recompoulqao de forcas da Revolu-
gao nao & identico ao de 1965-1967, embora cologue, numa situacao
dlstlnta, problemas do mesmo tipo. Com efeito, os problemas essenci-
ais da retomada da luta revolucionéria contra o regime militar a
servigo dos monopdlios, do reencontro do movimento comunista e das
lutas de massa, da alianga revolu01onarla do proletariado e do cam-
pe51nato, das formas de organizacao clandestinas e de sua articula-
cao com as frentes de massa e com as formas de Iuta legals, colocam-
se hoje com a mesma atualidade com que ha oito snos atrads, quando,
passada a vaga repressiva que acompanhou o golpe de 1964, as forgas
revolucionfrias e democréticas em geral iniciaram o processo de rea-
glutinacao e de retomada das lutas. Mas contrariamente ao periodo
1965-1967, o ciclo reorganlzagao/recomp051cao de forgas revoluciond-
rias se efetua em torno do marxismo, do aprofundamento da luta ideo-
1l6gica, da reunificagdo dos marxistas-leninistas num Ginico Partido
Comunista, etc. O Eréprio fato de que se '"recomece' o ciclo reorga-
nizagao/recomposigao de forgas mostra que o processo iniciado em
1965-1967 conduziu a um impasse, apbs o avango de 1968 e a iluséria
"euforia armada" de 1968-1970. Claro no entanto que este impasse nao 2
& o mesmo que o de 1964, quando toda uma geracao de militantes revo-
lucionérios se sentiu frustrada pela facilidade da Vvitbria reacioné-
ria e pela incapacidade dos nacionalistas de esquerda, dos democratas
e dos comunistas en organlzar a reslsten01a ao Qolpe e a Ditadura. De
1965 a 1971 esta geragao fez sua propria experiencia, que embora te =-
nha terminado por uma derrota, pode ser premissa de um real avango
no futuro, Porque malgrado o nfimero impressionante de companheiros va-
lorosos caidos nos filtimos anos =-dos quais o minimo que se pode dizer
é que nao serd fécil substitui-los- ‘aquelem que passaram por esta pro-
va e aprenderam com seus erros constituem um nlicleo valioso de mili -




tantes do qual dependera em boa parte, no futuro prdéximo, o ritmo,
o alcance e a solidez da reorganizagao do nosso movimento revoluci-
onédrio. Tudo depende de como for conduzido o processo em curso de
autocritica, reorganizagao e recomposicao de forgas.

A discussao sobre ® correto investimento de nossas forgas,
as persype ctivas de acumulagao de forgas, a execucgao dos trés obje-
tivos prlorltarlos definidos no §1 e estudados no §4 da presente
Plataforma nao dependem somente da iniciativa dos revoluc1onarlos
e sobretudo dos comunistas, mas do curso objetivo da luta de clas-
sese. Posto que vivemos desde o fim de 1968 um perfodo de ausencia
de lutas diretas de massa em escala apreciivel (embora desde 1971
se venham notando sinais de retomada das lutas de massa e que as
lutas camponesas no Nordeste em 1970-1971 e no Norte eSpe01almente
a partir de 1971 constituam 1mportantes excessoes), a questao se
coloca de saber até que ponto é possivel contar, na formulagao de
nossa tética e de nossa palavra de ordem central, com a esperada
retomada das lutas de massa. Desde logo cabe delxar bem claro que
a situagao atusl, tal como a caracterizamos no § 4, ('mivel! (a)
caracterizado pelo fraccionamento do movimento comunigta e revo -
1uc10narlo, "nivel" (b) pela dispersao das lutas: proletérias)sd
serd plenamente superada quando se produzir um novo fluxo do mo =
vimento de massas, quando a luta direta de massas voltar a ser o
dado determinante da situacao politica nacional, Reconhecer esta
limitagao objetiva do movimento revolu01onar10 no Bras1l, reconhe=-
cer que os marxistas-leninistas nao podem se substituir & luta de
massas e que portanto o ritmo do processo de reorganizaggo de nos-
so movimento, de reunificagao dos comunistas dependeré também de
um fator que nao estd sob controle direto de ninguém, posto que
constitui o movimento profundo da base mesma da sociedade, nao sig-
nifica auto-limitar as tarefas que desde logo se colocam para to -
dos os revolu01on5rlos e especialmente para os comunistas e que
sintetizamos em nossas tres diretrizes principais para todos os
militantes que empreenderam o rumo da autocritica. £ 3 luz destas
consideragoes que formulamos nossas proposigoes sobre a tatica e
a palavra de ordem central para o momento que vivemos.

A mobilizacao da _classe operfria, condigao essencial da a-
an dos comunistas, supoe sblido acordo quanto ao conteudo e as
formas das lutas operérlas. Nossa propaganda junto ao movimento o-
perarlo deve ser resolutamente anti-capitalista, deve explicar in-
cansavelmente aos trabalhadores assalariados a necessidade hlstorl—
ca do socialismo como finica solugao de fundo aos problemas de nos-
sa sociedade e de nosso povo. No entanto, a propaganda socialista
86 é autenticamente revolu01onarla quando e na medida em que abre
camlnho para a compreensao da 51tuagao concreta, quando liga os
grandes objetivos histbricos do proletariado ds tarefas essenciais
do momento. Qualquer intelectual de esquerda com conhecimentos ge-
rais sobre os cléssicos do materialismo hlgtorlco pode falar aos
operarlos sobre o 5001allsmo, a ditadura do proletarlado, 0oS conse=-
lhos operérios,etc. Mas sb6 um revolucionirio é capaz de transformar
o conteudo geral da propaganda socialista em programa de luta dos
operérios e de seus aliados. Porisso mesmo consideramos que o Cri -
tério prético fundamental da_justeza de nossa propaganda hi de ser
sua artlculaqao com a agitacao e com a organizacgao das massas. A po-

litica operéria -revolucioniria & precisamente a unidade da propagan-
da comunista _com a agltaqao a mais larga e a mais decidida em torno
das asplragoes gerals dos trabalhadores assalariados, de seus pro -
blemag, de sua experlen01a e de suas lutas concretas. A propaganda
que hao se liga umbelicalmente & agltagao € uma propaganda inadequa=-
da. £ aqui sobretudo que se revela a mlsérla do dogmatismo ''de es =
querda", que encerrado na torre de marfim de sua "estratégla socia-
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lista", & incapaz de sair dela, salvo para constatar que & necessério
lutar contra o arrocho. Numa reedicao nada original das velhas teses
economicistas e mencheviques sobre o carater politico que assumiriam,
na atual situacao, as lutas economicas, abdicam de uma plataforma po-
1it1ca de luta pela democra01a, para se acomodar com a morna espera

do dia magico em que os operarlos farao o milagre de saltar das lutas
economicas contra o arrocho a republica dos soviets. O efeito pratico
deste doutrinarismo de "esquerda' & abandonar & burguesia liberal a
diregao da luta contra a autocracia militar. Mesmo o operério o mais
atrazado 1deologlcamente sabe que o que o impede de lutar ‘eficazmente
contra o arrocho & o permanente terrorismo policial e militar que rei-
na tanto nos sindicatos quanto nas fébricas e que nao se pode lutar
pela melhoriz das condicoés de existéncia e de trabalho sem lutar con-
tra o despotismo do uniforme. A 1uta contra o arrocho € uma luta eco-
nomlca. Elevar o nivel de consciéncia e de organlzaqao da classe ope-
rarla é mostrar que defendendo seus interesses especificos ela defen=
de também os interesses de todas as classes e camadas oprimidas pelo
despotismo militar e pelos monopdlios, e que portanto, assumindo a
vanguarda da luta pecla democracia ela terg a seu lado a imensa malo-
ria da nagao.

Constatamos hoje que o proletariado de nosso palis nao tem de-
sempenhado, no processo histérico concreto, contrariamente ao que o-
corre no Chlle, na Argentina, na Bolivia, no Uruguay, o papel que
corresponde a posigao objetiva que ocupa na produqao social. Foderos
dizer neste sentido que a classe operérla brasileira tem estado aquém
de suas tarefas histéricas. Nao cairemos no infantilismo esquerdista
de considerar que isto se explica pela "traigao" dos dirigentes. £ e-
vidente a responsabilidade do PCB na derrota de 1964. Mas mais eviden-
te ainda era a influencia do petebismo, desde sua variante dita "fisi-
oldgica', constituida pelos trabalhistas de direita e pela burocracia
sindical, até o nacionalismo revoluc1onarlo de Brizola. De resto, a
relativa fraqueza de nosso movimento operquo nao se exprime somente
pela alternativa '"reformismo X revoluqao" tao cara a nossos doutri -
narlos '"de esquerda'. O fato bésico & que nosso proletariade nao dis-
poe sequer de uma organizacao sindical independente para travar sua
luta economica. A tarefa elementar e imediata dos comunistas é impul-
sionar a 1ndependencla organlzatérla da classe operaria, sem a qual
toda e qualquer elocubragao sobre o curso futuro de nossa revolucao
proletﬁrla serd mera futurologia.

0 balango das lutas da classe operiria sob o regime de auto -
cracia militar a servigco dos monopollos leva a concluir que o traba -
lho nas oposicoes sindicais foi positivo e que sem ele nso teriam si-
do possiveis as mobilizagoes de 1968. Muito se tem escrito sobre as
greves de Minas e de Osasco e as demais formas de luta operérla de
1968, A opiniao segundo a qual as greves e outras formas de luta de
massa foram possivels na medida em que os trabalhadores abandonaram
o sindicato, ou porque havia !"grupos armados'" "protegendo!" os grevis-
tas sao completamente falsas e se explicam pelo designio de deformar :
os fatos ou por completa ignorancia deles. Mais recentemente surgiu
uma 1nterpretaqao socialista de cétedra" segundo a qual a greve de
. Osasco teria demonstrado o fracasso do "sindicalismo paralelo!", isto
é da tentatlva de se criar, no interior do movimento 51ndlcal uma
opos1qao operaria capaz de levar adiante a luta pela 1ndependenc1a
dos sindicatos em relagao ao aparelho de Estado burgués. Do alto de
seu pretencioso descompromisso com a luta dos trabalhadores, este 'so-
cialismo de cétedra" tenta dar novos argumentos &8s teses liquidacio-
nistas "de esquerda, que em nome de formas superiores de organizagao .
do proletariado abdicam de lutar "onde estao as massas'. P01s 6 _sabi=-
do que no Brasil, os setores mais avangados da massa operaria sao,em
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boa parte, 31ndlcallzados. Na realidade as greves e outras lutas ope-
ririas de 1968 sb ocorreram quando se combinaraa dois fatores : (a)
intensa luta ideolbgica e golitlca nos sindicatos mais combativos,
elevando o nivel de consciencia da massa sindical e criando condico-
€s para que os operarlos mais lutadores se puzessem & frente do mo -
vimento e (b) organizacao clandestina ou ao menos semi-legal ao nivel
da fabrica e complementarmente ao nivel de associagoés locais. Onde
faltou um destes dois elementos (e "a fortiori" onde faltaram os dois)
nao houve greve, Evidentemente, o fato de que os sindicatos constitui-
ram um dos esteios do movimento de greve tornou este movimento extre-
mamente vulnerével & 1ntervenqao policial-militar. Mas inferir dai,
como fazem esquerdistas e "'socialistas de cétedra" que toda e qualquer
tentativa de lutar contra a burocracia sindical e o controle estatal
dos sindicatos no interior do sindicalismo est8 irreversivelmente con-
denada ao. malogro conduz ao liquidacionismo que apontamos. Com efeito,
e é isto que distingue o militante revolucionfirio do intelectual 'de
esqucrda" o problema e encontrar as formas de luta pelas qualu deve
passar o movimento operarlo em seu processo de recomp051gao de forgas,
e nao de avaliar no abutrato quais sao as formas mais ou menos "revo-
luciondrias" de organizagao da classe operaria.

Porisso, o trabalho politico nos sindicatos, visando & luta
de massas, quaisquer que sejam suas limitagogs, é hoje indispensével
ao avango de nosso movimento revolu01onarlo e comunista. Lutar na o=
3951qao sindicall. visando & organizacao independente da classe opera-
ria, a melhoria substanc1al de suas condigoes de existencia e de tra-
balho, sem abdicar um s instante da formacao de nucleos de operarios
comunistas e revoluciondrios nas fabricas, esta parece=-nos dever ser
a orientagao fundsmental da agao de todos os militantes revoluciond-
rios e notadamente dos comunistas,

A reorganlzagao do movimento estudantil -cujo avango foi no-
tével entre 1964 e 1968~ serd, e e efetivamente est& sendo mais di -
ficil do que o foi em 1965-1967. Ao auge de 1968 sucedeu-se um brus-
co refluxo, agravedo pelo fato de que parte importante das dlregoes
estudantis formadas no periodo do avango haviam se envolvido na re =
81sten01a armada, e pagaram pesado tributo humano no periodo -ainda
nao inteiramente terminado- das .operacoes de "tortura e aniquilamen-
to" dos grupos de guerrllha urbana. Nos dois ultlmos anos, de manei-
ra lenta mas progressiva, téem se multiplicado os sinais de uma recom-
posigcao de forcas e de uma retomada das lutas estudantis. B normal,e
positivo, que na fase inicial deste processo de reorganizaggo y @
luta dos estudantes e em especial dos universitérios, se desenvolva
ao nivel de cada 1nst1tulgao de ensino, e que mantenha cariter par-
cial e estritamente re1v1nd1cat6r10. Mais do que nunca no entanto ca-
be aos. estudantes papel determinante na luta pela democracia, na de-
nincia da subordinagao de nossa economia e de nossa sociedade & logi-
ca da acumulacao monopolista e aos interesses do campo imperialista.
Somente, os estudantes devem conquistar (ou melhor reconquistar) na
pratica o direito a palavra, reconstruindo pela base suas entidades
independentes : UEEs e UNE. Reconstituir pela base as entidades es-
tudantis independentes, eis a palavra de ordem capaz de consolidar
e aprofundar o fluxo de lutas estudantis que se aproxima.

Mais complexas sao as tarefas dos revoluciondrios e comunis-
tas no campo. De um lado, assistimos a um processo de penetragao do
Capital no setor agrério, conduzindo & dlferen01a§ao progressiva en=-
tre o 1at1fundlo tradicional (baseado na exploragao extensiva e pre-
datoria da terra, sobre a base de relagoes préwcapltallstas de produ-




¢ao) e o capitalismo do campo (fundamentado na exploragao intensiva da
terra, ou na pecuiria em larga escala, sobre a base da exploracao da
forga de trabalho agraria proletarizada). De outro lado, a luta pela
terra longe de perder intensidade, se agrava em muitas regioes do pa-
ise A politica agréria do regime de autocracia militar a servigo dos
monopdlios ao mesmo tempo que procura impulsionar a dominaggo do Ca-
pital sobre a Terra seguindo a "via prussiana' de transformacao da
velha classe dos latifundiirios em classe dos grandes capitalistas do
campo, acelera o processo de proletarizacao do campesinato, que sb §
parcialmente mitigado, em regioes particulares, e notadamente na Ama-
zonia, pelos "planos de colonizaggo”, que de resto se subordinam aos
critérios da rentabilidade capitalista, e implicam nesta medida sacri-
ficios mais e mais terriveis aos trabalhadores do campo. Nas regioes
onde a subordinacio da Agricultura 3 Indfistria e da Propriedade Fundi-
dria ao Capital estSo mais avangadas as camadas semi-proletirias do
campesinato (parceiros, colonos, moradores,etc.) sao progressivamente
expulsas da terra e tendem a se converter em puros assalariados de
empresas agricolas nas quais nao habitam. A concentragéo dos proleté—
rios rurais nos aglomerados urbanos das zonas agrérigs aumenta extra-
ordinarismente seu potencial revolucionério, ao mesmo tempo que leva

© regime a tentar "enquadri-los'" acelerando o processo de sindicali-
zaggo rural, Um trabalho permanente de agitacao e de propaganda jun-
to ao proletariado agrario, dentro e fora dos sindicatos constitui
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a orientacgao primordial da agao dos revolucionirios e comunistas.

Isto nao significa no entanto que os camponeses e semi-prole-
tirios do campo nao devam ocupar o centro das preocupacoes dos revo-
luciondrios. Podemos inferir do Recenseamento de 1970 que aproximada-
mente 65% dos trabalhadores do campo constituem a camada de campone=-
ses pobres e médios, embora em estados como Sao Paulo os proletarios
agricolas. representem J& sproximadamente 50% da forga de trabalho to-
tal aplicada no campo. Evidentemente, é muito importante ter clara a
diferenca entre as reivindicagoes especificas e ime diatas dos prole-
térios agricolas (melhoria geral de suas condigoés de existéncia e de
trabalho) e dos camponeses (a terra). £ a luta revolucionfria pela de-
mocracia que forjard a unidade entre proletariado (inclusive agrario)
e campesinato, o proletariado garantindo a aplicacao integral do prin-
cipio "a terra a quem a trabalha', Em toda parte onde o processo de
trabalho assume caradter coletivo, a transformacao revolucionéria de

formagao, Mas justamente porque ela terj cardter socialista, ela su-
poe elevado nivel de consciéncia e de organizacao do proletariado ru-
ral, e portanto supoe a conquista revolucionéria da democracia,. Ao pas-
S0 que a reivindicacao da propriedade da terra é desde Jja -e desde
Sempre- uma reivindicagao imediata dos camponeses e constitui portan-
to objetivo imediato de suas lutas (embora nao exclusivo, evidente -
mente). Democracia para o campones significa antes de mais nada a ter-
ra. Democracia para o proletario agricola significa antes de mais na-
da a mais ampla liberdade de organizagao, a mais irrestrita independén~
cia como classe e a melhoria geral de suas condigoes de existencia e

de trabalho. De resto, entre os camponeses propriamente ditos, os semi-

proletério agrério (puro assalariado, que nao luta por um pequeno pe=-
dago de terra, mas para melhorar seu salirio e suas condigoes gerais

de existéncia) e o campones pobre (que luta pela terra para trabalhi-
la sob a forma de pequena propriedade individual).

Em 1971 voltamos a assistir a grandes movimentos de camponeses




sem terra e sem trabalho no Nordeste. Enquanto formas esponténeas de
luta das massas rurais, estes movimentos alcangaram suficiente ampli-
tude, impedindo que o regime recorresse, para abafa-los, &8s medidas
usuais de 1nt1m1dagao e de repressao. Revelando extraordindrio senti-
do de organizacao, os camponeses colocaram,cm cada vilarejo ou 01dade
para onde alfuiram, a alternativa : trabalho e comida ou eyproprlagao.
Além de confirmar na prética o potencial revolucionidrio imenso de nos-
sas massas camponesas, estes movimentos mostraram que mesmo o campesi-
nato pobre nao luta somente -as vezes nem mesmo pr1n01palmente— pela
terra, mas exige trabalho que lhe permita viver com um minimo de re-
cursos, que lhe permita escapar a miséria ancestral.

A partir de 1972 as lutas camponesas do Norte do pais, que
vinham se desenvolvendo praticamente sem solucao de continuidade
desde antes do ﬁolpe de 1964, assumiram, nas margens do Araguaya, a
forma de resxut 'ncia armada de massas. Este acontecimento teve gran-
de 1mgortanc1a na medida em que produziu a demonstraqao préatica de
gque nao somente a luta armada de massas é possivel no campo, como
também de que um pequeno nficleo de revolucionirios pode enfrentar
o aparelho militar da ditadura sem ser cercado nem ligquidado quando
conta com o apoio das massas, por se -ter ligado a elas, de maneira
que qualquer golpe desferido contra os revoluciondrios é sentidc pe-
las massas como um golpedesferido contra elas.

Duas questoes. merecem ainda ser discutidas para finalizar,
com esta apreciacao geral das. forcas da Revolucao, das linhas gerais
da tética e das palavras de ordem centrais no processo de luta pela
democracia revolucionaria abrindo a via ao socialismo, a nossa Pla-
taforma Politica. A primeira diz respeito ao programa minimo de lu-
ta democrética e anti-imperialista a ser defendido desde ja no qua-
dro da luta unitéria a mais larga contra o regime de autocracia mili-
tar a servigco dos monopdlios. O segundo concerne nossa atitude diante
do problema imediato da resistencia violenta e armada & ditadura.Tra-
ta-se de problemas cujas solugoes de principio Jé foram determlnadao
ao longo da presente Plataforma, mas que devido a 1mportan01a que a=.
presentam para o atual processo de luta ideologica no seio de nosso
movimento comunista e revolucionfrio, sao tratadas a seguir em dois
topicos complementares.

(1)- Nossa palavra de ordem central sendo a conquista revolu-
ciondria da democracia,coloca-se a questao de saber como articular con-
cretamente este objetivo com a luta pelas liberdades plblicas e indivi=-
duais e pela defesa da economia nacional. Em outros termos, cabe deter-
minar o papel e o carater do programa minimo e imediato de lutas que s
devemos defender desde jé, e que permite definir, na situacao atual, as
classes e camadas que podem ser aliadas ou ao menos neutralizadas na
Iuta que contra o regime de autocracia militar a serv1go dos monopollos
desenvolve o bloco histbrico da democracia revolucionédria : operérios,
camponeses, estudantes, intelectugis democriticos, e em geral todos os
trabalhadores e oprimidos da cidade e do campo. De uma maneira geral,

.podemos contar, numa luta em defesa das liberdades elementares (isto &, ‘
contra o regime de autocracia militar) com os setores liberais da bur-
guesia e das camadas médias,. com boa parte do clero, e de modo genérico,
com todas as correntes de opiniao que reivindicam as idéias republlcanas.
Evidentemente, nao se pode contar com esssas forgas e correntes politi-
cas para nenhuma iniciativa decidida : elas vivem e viverao nos poros

do despotismo militar e da hegemonia dos monopdlios e reclamam apenas

um pouco de ar para respirar. L ao bloco histdrico da democracia revo-

lucionéria que cabe por em movimento a democracia pequeno-burguesa e
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a burguesia republicana. £ a ele que cabe tornar realidade o distico

que o raquitico MDB arvora em suas convengoés : "todo poder emana do
povo'... Questdo distinta & a da defesa da economia nacional enquanto
reivindicagao imediata do programa minimo de lutas. Afirmando que a-
través do regime de autocracia militar é a burguesia monopolista quem
exerce hegemonia sobre a sociedade e sobre o Estado brasileiros, de-
finimos a sintese da luta anti-imperialista e da luta anti-capitalis-

ta no programa de democracia revoluciondria como sendo a luta contra :
os monopdlios. Ao nivel deste programa de democracia revolucionéria ;
consideramos como um desvio oportunista de direita estabelecer uma ‘ !
distincao rigida entre monopolios estrangeiros e monopdlios naciona=-
is. Isto porque n3o existe solugao de fundo para os problemas do nos-
50 povo que nao implique em libertar nossa economia da l6gica da acu-
mulagao monopolista. Ao mesmo tempo, consideramos que o capital mono-
polista dispoé, em nosso pais, de uma base propria de dominagao de
classe, isto &, que sua dominagao nao & imposta 4 nagao pela presenga
militar de uma poténcia estrangeira. No entanto, ao nivel do programa
minimo e imediato de reivindicacoés a serem defendidas desde jh, me-
didas de defesa da economia nacional, tais como as que limitem o con-
trole de setores-chave de nossa indi@stria pelos grandes monopbdlios es-
trangeiros, sobretudo yankees, que impegam a remessa ao exterior a ti-
tulo de lucros de empresa, de patentes, de '"royalties'" e de juros ex-
torsivos pagos ao capital financeiro internacional, parcela conside -
rivel do sobre-produto nacional. Em outros termos, o programa minimo
de luta democrftica e anti-monopolista deve levar em conta a contradi-
QEo entre a burguesia monopolista nacional e a burguesia monopolista
estrangeira, sobretudo yankee, procurando antes de mais nada combater
e isolar os agentes e porta-vozes desta ﬁltima. Analogamente, embora
conscientes de que o setor pﬁblico da economia e notadamente a indfis-
tria estatizada estao postas,no Brasil de hoje, 'a servigo da acumula-
950 mgnopolista, os comunistas devem defender o principio da naciona=-
lizagao dos setores-chave da economia e compreender que existe uma
contradicac entre o liberalismo economico de certos setores da burgue-
sia monopolista (sobretudo os mais ligados ao imperialismo yankee) ,que
se esforcam por idimitar ao minimo a intervengao estatal na economia e
reduzi-1a a uma simples bomba de succao suplementar em proveito dos
grandes monopdlios e as tendéncias ditas "estatizantes" e protecionis-
tas de setores mais ligados & burguesia monopolista nacional e em ge-
ral das diferentes camadas burguesas que tem recebido seu quinhao na
recente expansao do capitalismo monopolista no Brasil. Nesta contra-
digao, o objetivo tético deve ser o de isolar os homens da economia
"]iberal" que sao justamente os mais ligados ao imperialismo interna-
cional e sobretudoc yankee.

(2)- Contra o regime de autocracia militar a servigo dos mono-
pdlios os revolucionérios devem lutar sob todas as formas, mesmo -
as mais violentas. Seria inclusive um erro de tipo oportunista de di-
reita considerar que a derrota do militarismo provou a impossibilidade
de principio de agoes. de pequenos comandos armados. De resto, a resis-
téncia armada dos camponeses do Araguaya, dirigidos por um punhado de
revoluciondrios e enfrentando tropas de elite do regime, constitui a
confirmagao prética a mais incontestéavel de que nao somente é justo
mas possivel revoltar-se contra o despotismo dos homens do Capital. O
que afirmamos claramente & que nas condigoes atuais a reunificacao dos
marxistas-leninistas, a reorganizagéo geral do movimento revolucionfrio
em vista da luta politica de massas e a recomposicao de nossas forcas
em escala nacional nao terao por centro as acoes armadas e que o essen-
cial dos recursos humanos de que hoje dispomos devem se consagrar &s
trés diretrizes definidas na presente Plataforma. S5 assim estaremos
aprendendo com nossos erros e preparando as condiqoés para vitdrias
futuras e para a transformagao revolucionéria de nossa sociedade.




FALAMOS CONTINUAMENTE EM PREPARACAO SISTEMATICA E PLANIFI-
CADA, MAS NAO QUEREMOS DIZER COM ISSO QUE A AUTOCRACIA SO

POSSA SER DERRUBADA POR UM CERCO REGULAR OU UM ATAQUE ORGA=-
NIZADO. TAL OPINIAQO SERIA ABSURDA E DOGMATICA. AO CONTRARI-
O, E BASTANTE POSSIVEL, E HISTORIGAMENTE MUITO MAIS PROVA=
VEL, QUE O COLAPSO DA AUTOCRACIA SEJA PROVOCADO PELO IMPAC=-
TO DE EXPLOSOES ESPONTANEAS OU DE CRISES POLITICAS IMPREVI-
SIVEIS QUE A AMEACAM CONSTANTEMENTE DE TODOS OS LADOS. MAS

NENHUM PARTIDO POLITICO QUE PRETENDA EVITAR JOGADAS AVENTU-

REIRAS PODERA BASEAR SUAS ATIVIDADES NA ESPECTATIVA DE TAIS

EXPLOSOES OU CRISES. PRECISAMOS TRILHAR NOSSO PROPRIO GAMI-

NHO E PROSSEGUIR INABALAVELMENTE COM NOSSO TRABALHO REGULAR
PORQUE QUANTO MENQS ESPERARMOS DO INESPERADO, MENOR SERA& 0
RISCO DE SERMOS PEGOS DESPREVENIDOS POR ALGUMA "VIRADA HIS-

TORICA™M

LENIN,
POR ONDE COMECAR ?




