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gchweizer Komitee des Bundes : Dr. August Forel, ait Professor an der Univer-
sitât Zurich ; Regierungspràsident Dr. Tschumi, Bern ; Nationalrat A. Locher, Bern ;
Regierungsrat Dr. Moser, Bern ; Nationalrat G. Muller, Finanzdirektor der Stadt
Bern ; A. Sessler, ait Gerichtspràsident, Bern ; Prof. Dr. R. Broda, Bern ; Dr. A. de
Quervain, Prof. a. d. Univ. Zurich; Dr. A. Suter, eh. Prâs. d. Gemeinderats, Lausanne;
O.Volkaht, Prâs. d. Ordens fur Ethik u. Kultur; Dr. Bûcher, Prâs. d. SchweizerFriedens-
gesellschaft ; Director Tobler, Bern; Dr. Julian Reichesberg, Bern; F.Ruedi, a.Gross-
rat, Lausanne; Frau Waldhardt-Bertsch, Bern; Frau Vuadens-Calmus, Vevey ;
Dr. F. Uhlmann, Basel ; H. Hodler, Genf ; Wenger, Kantonsrat, Zurich, u.a.m.

prâsident des Bundes : Prof. Dr. R. Broda, Herausgeber der «Dokumente des Fort-
schritts », Bern.

Der Jahresbeitrag zum Bund fûr
Menschheitsinteressen bleibt der Selbst-
einscbâtzuBg der Mitglieler uberlasseu.
Schweizer-Postscheckkonto Bern III

496.
Die Vereinsstatuten und Probenummern
aller seiner Organe werden aul Verlan-
gen dnrcb das Sekretariat: Bern, Er-
lacbstr. 23 gratis zugesandt.

\

Internationaler Ehrenausschuss: Geheimrat Prof. Dr. W. Fcrrster, Berlin; Ed.Bernstein, Mitgl. des deutschen Reichstags, Berlin; Graf Arqo, 1. Vors. der Ortsg».Berlin des Deutschen Monistenbundes ; Stadtpfarrer Umfried, 2. Vors. d. Deutschen
Friedensges., Stuttgart; Senatspràsident Dr. Elsner, Wien ; Dr. Karl Gruen-
berg, Prof, an d. Univ. Wien; Prâlat Dr. Giesswein, Mitgl. des ungar. Reichstags,Budapest ; Dr. v. Ursin, eh. Vicepràsid. d. flnnischen Landtags ; Jean Longuet, Mitgl.d. franzôsischen Parlaments; L. Le Foyer, eh. Deputirter, Paris; Ramsay Macoonald,
Mitgl. des engl. Parlaments; Sir Robert Stout, eh. Ministerprâsident von Nenseeland ;Lino Ferriani eh. Generalprocurator, Como, u.a.m.

Aile Zuschriften fur die Schriftleitung der „Mensehheit " wolle man an Herrn
Fr. Ruedi, Mitglied des Komitees, Lausanne, 3, Jumelles, richten.

ifir suchen zum Gewissen eines jeden Volkes in seiner eigenen Sprache zu sprechen. Wer sich von unserer Unparteilichkeit ûberzeugen will, wolle die anderen Organe unseres Bundes einsehen.

♦i Die internationale Konîerenz
der Kulturvereine

Bern, am 18. Juni 1917.
Wir werden in der nàchsten Nummer unseres

Blattes einen eingehenden Auszug aus dem Kon-
îerenzprotokol.1 verôffentlichen, wollen hier nur
einige Worte ùber die Tagung, die heute Abehd
beendet wurde, sagen.
28 pazifistische und Kulturvereine aus den meis-

îen kriegîuhrenden und neutralen Làndern waren
vertreten. Herr Regierungsrat Dr Tschumi tiber-
sandte schriftlich die Griisse des Bernischen Re-
gierungsrates. Das Bureau der Konîerenz wurde
aus 3 Schweizern und 4 Auslândern gebildet, welch'
letztere spez. bei den Verhandlungen iiber Problème
ihres eigenen Landes den Vorsitz tibernahmen.
Man beschloss, mehrmals im ]ahre analoge Kon-

jerenzen zu veranstalten und den Vorstand des
« Bundes fur Menschheitsinteressen » mit der
Wahrnehmung ihrer laufenden Angelegenheiten zu
betrauen. In einer Reihe von meist einstimmig an-
genommen Resolutionen wurden die Ktiegsziele
der verschieaenen Muchte einer kritischen Wertung
unterzogen und hierauf ein Ausgleichsfriedens-
programm in Orundlinien ausgearbeitet. Dasselbe
sieht eine Lôsung der elsàssischen Frage vermôge
einer Kombination von Volksabstimmungen und
kolonialen Kompensationen zu Gunsten Deutsch¬
lands vor, sprieht sich fur die Unabhàngigkeit
Polens und Lithauens, fur internationale Kontrolle
der freien Durcbfahrt durch Bosporus und Dar-
danel'len, einen serbischen Adriahafen und Anglie-
derung der von Bulgaren bewohnten Gebiete Ma-
zedoniens und der Sùddobrutscha an Bulgarien
aus. Das Trentino und Gradisca wurden an Italien
fallen und Oesterreich den Tovcen, eine gemein-
same Grenze mit Bulgarien und ein Protektorat
Uber Albanien erhalten.
Eine internationale Rechtsordnung mit Organen

fur Gesetzgebung Rechtssprechung und Exekutive
wàre zu schaffen, die offene Ttir in den Kolonien
und wechselseitiges Meistbegunstigungsrecht in
den europâischen Gebieten zu gewàhrleistep. Fur
aile nâhern Darlegungen sei auf den Auszug aus
dem Konferenzprotokoll, der in unserer nàchsten
Nummer erscheinen soll, verwiesen.
Der Vorstand des « Bundes fur Menschheits¬

interessen » wurde beauftragt, diese Gesichtspunkte
wàhrend des Sommers noch nàher zu verarbeiten
und im Herbste an einen internationalen Kongress
Bericht zu erstatten.

Das Sekretariat
des « Bundes fur Menschheitsinteressen. »

Die Frage der Kriegsdauer
Vom rein logischen Standpunkt aus mûssen wir

schlechtweg bekennen, dass sich irgend eine sichere
Ansicht ùber die fernere Dauer der Weltkrise nicht
bilden lâsst, weil allzuviele unsichere Faktore ge-

geneinander wirken. Es làge also nahe, die Frage
mit einem einîachen « Ignoramus » abzutun.
Aber allzuviele persônlidhe und geschichtliche

Entscheidungen sind fur jeden von uns an die
Frage der Kriegsdauer gekniipft, als dass nicht je-
der von uns eben doch versuchen wurde, diese
Entscheidungen auf eine ungefâhre Idee oder doch
eine allgemeine Instinktauffassung bezûglich der
wahrscheinlichen Dauer der'Krise, aufzubauen. Es
muss also immerhin nutzlich erscheinen, die Auf-
fassung ùber die wabrscheinliche Dauer des Krie-
ges nach den Grundsàtzen der Wahrscheiniich-
keitsrechnung zu klâren, und durch Ausschaltung
der Leidenschaftgebornen Thesen auf ihre ratio-
nellste Form zu bringen.
Wir haben darum einige Schweizer und auslànd-

ische Persônlichkeiten gebeten, uns ihre Gesichts¬
punkte bez. der verschiedenen Hypothesen, die in
Frage kommen und des denselben zukommenden
Wahrscheinlichkeitsgrades mitzuteilen. Wir werden
ihre Antworten in den nàchsten Nummern unseres

Blattes verôfîentlichen.
Die Redaklion der Mensehheit.

lit es winlwwert, dass die Deieokratino
DBBtschlaods dnrci Zweig von au

MM werde?
I. Antwort von THEODOR WOLFF,

Chef-Redaktor des « Berliner Tageblatt ».
Ich bin natùrlich der Meinung, dass das deut-

sche Volk sich seine Freiheiten allein erringen muss.
Woflte man ihm die Freiheit von aussen aufdrân-
gen, so wàre es keine Freiheit mehr, sondern ein
Zwang. Wie den Bourbonen in den Augen der
Franzosen ewig der Makel anhaftete, dass sie « im
Gepàckwagen des Auslandes » heimgekehrt waren,
so wùrde die deutsche Freiheit ewig mit dem Makel
des fremden Ursprungs behaftet sein.

II. Antwort von

Geheimrath WILHELM FŒRSTER, Potsdam.
Als Kriegsziel die Demokratisierung Deutsch-

lands zu proklamieren, wàre eine Unweisheit, die
an Geisteskrankheit grenzt. Jeder Versuch einer
solchen Beeinflussung von Aussen her kônnte nur
entgegengesetzte Wirkung hervorbringen.

III. Antwort von Dr KARL BURGAU.
Ich stehe auf dem Standpunkt, dass Wilson recht

hat, dem deutschen Volke die Demokratisierung
durch àussern Zwang zu erleichtern, denn die in-
nere Verfassung Deutschlands ist — gerade wegen
seiner zentralen Lage — eine eminent internatio¬
nale Frage. Wenn es eines Beweises noch bedurfte,
so hat den Beweis dafflr der Weltkrieg gebracht.
Auch Dernburg hat sich ubrigens (im Berliner

Tageblatt vom 17. Juni) auf Bismarck als Zeugen
dafùr berufen «dass die Staatsform nicht eine
Sache der innern Politik allein sei ».

IV. Antwort von LINO FERNANI,
ehemaliger General-Prokurator von Italien.

Ich glaube, dass die Demokratie in Deutschland
vermôge der Kuilturarbeit wird eindringen mùssen,
die den Mâchten der Entente nach siegreich been-
detem Kriege obliegen wird.

V. Antwort von ACHILLE LORIA,
Prof, an d. Universitât von Turin.

Es gibt zwei Arten von Nationen, solche, die
sich im Zuge ihrer innern Entwicklung demokra-
tisch entfalten, wie Frankreich und England, und
solche wieder, die eine demokratische Staatsform
nur unter dem Zwang einer von aussen kommenden
Erschùtterung, so eines unglùcklichen Krieges, an-
nehmen. Ein Beispiel fur die letztere Kategorie von
Staat bietet Russland; damit soll nicht gesagt wer¬
den, dass die Staaten ersterer Gruppe in jeder
Richtung besser daran sind, nur die Zukunft wird
zu zeigen vermôgen, in welche der beiden Katego-
rien sich E>eutscMand selbst einreihen wird.

VI. Antwort eines Redaktors an den
« Documents du Progrès »

Vom demokratischen Standpunkt selbst wàre es
weitaus vorzuziehen, dass Deutschland sich aus
der eigenen Kraft seines Volkes heraus demokra-
tisch gestalte. Aber sprieht eine grosse Wahrschein-
lichkeit zu Gunsten dieser glûcklichen Hypothèse?
Das àussere Beharrungsvermôgen der preussischen
Herren-Kaste hat bis jetzt allen Versuchen ernst-
licherer Reform getrotzt.
Kônnen jedoch die allierten Mâchte ein solches

négatives Verdikt annehmen, ohne eigene Lebens-
interessen zu gefâhrden? Ist nicht die Demokrati¬
sierung Deutschlands die einzige wirksame Schutz-
webr gegen die Wiederkehr imperialistischer
Kriege? Viele modem und human gesinnte Mân-
ner und Frauen in Frankreich bejahen die Frage;
aber vielleicht doch nicht ganz mit Recht. Die
Errichtung einer internationalen Exekutivgewa.lt,
welche ùber die vereinigte Macht aller Kultur-
staaten verîûgen wùrde, wàre wohl ein unùber-
windliches Hindernis gegen neue Angriffskriege.
Deutschland hat durch den Mund seines Kanz-

lers erklàrt, dass es einem solchen « Friedensbund »

beitreten wùrde, schlimmsten Falls wàre er selbst
ohne Unterstûitzung von deutscher Seite lebens-
fâhig, wenngleich natùrlich die Annahme seiner
Prinzipien durch Deutschland fùr die Môglichkeit
einvernehmlicher Einschrànkung der Rùstungen
sehr wertvoll wàre. Gewiss wùrde Deutschland viel
eher einer solchen zustimmen, als seine Verfassung
unter àusserem Drucke ândern. Es wàre darum
wohl richtiger, wenn die allierten Mâchte ihre Auf-
merksamkeit auf die Einrichtung der internationa¬
len Rechtsordnung konzentrieren und die Ordnung
der innerstaailichen Verhàltnisse .Deutschlands dem
deutschen Volke ûberlassen wurden.
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Antwort von Dr ALEXANDER GIESSWEIN,
Mitglied des Ungarischen Reichstags, Budapest.
Der Wilsonsche Wunsch hâtte— auf uns bezogen

— noch viel mehr Bédeutung, -es scheint aber, dass
wir am Wege sind zu seiner Erfullung. Allerdings
ist Wilsons Ausspruch einseitig. Um eine gemein-
same Vôlkerverstândigung einzuleiten, bedarf es
nicht blos einer Demokratisierung Deutschlands,
sondern wohl auch der Weststaaten. Meines Erach-
tens gehôrt zur vollkommenen Demokratisierung
auch das Frauenstimmrecht, denn man darf das
Wesen der Demokratie nicht mit der Staatsform
verwechseln, und es kann auch in Repuhliken vor-
kommen, dass der Kapitalismus oder sagen wir das
kapitalistische Wirtschaîtssystem den demokrati-
schen Geist knebelt und aus Sonderinteressen eine
wahrhaîtige Vôlkerverstândigung zur Unmôglich-
keit macht. Es wàre darum der Wunsch Wilsons
viel besser, und dann, ohne Beleidigung von irgend
jemand, formuliert: Allgemeine 'Demokratisierung.
Selbstverstândlich muss idies in umso mâchtigeren
Schritten geschehen, je riickstândiger ein Volk ist.

Antwort von Dr ESTE IN CARPENTER,
Professor an der Universitàt zu Oxford.

Ich weiss nicht, in wieweit die seinerzeitige Bot-
schaft von Président Wilson dahin auîzufassen ist,
dass er die Autokratie der Hohenzollern durch
Anwendunig militàrischer Machtmittel zu besei-
tigen wiinsche. Ich gilaube cher, dass er der An-
sicht ist, jades Volk solle nach eigenem Ermessen
seine Regierungform wàhlen. Unsere englischen
Staatsmânner haben sich stets dahin ausgespro-
chen, dass es nicht ihre Absicht sei, sich mit den
Fragen der innern Politik Deutschlands zu befas-
sen. Wenn das deutsche Volk vorzieht, unter der
Herrschait eines Kaisers zu leben, so steht es uns
nicht zu, es daran zu verhindern. Wir haben nur
zu fordern, dass sie nicht den Frieden und die
gesetzliche Ordnung der ùbrigen Welt store.

Der Dauerfrieden :

Ein Zweigesprach
i

A. — Halten sie einen Dauerfrieden von dem
jetzt allerorts die Rede ist, nicht fur eine Utopie?
B. — Was gestern Utopie war, ist heute Wirk-

lichkeit. Zwei Bedingungen miissen erfullt sein, zur
Sicherung des abzuschliessenden Friedens: Neu-
ordnung der zwischenstaatlichen Beziehungen,
Neuordnung der innerstaatlichen Zustânde.
A. — Muss nicht die Gesinnung der Menschen,

aus der die Kriege enstehen, geandert werden, um
die Folgen solcher Gesinnung wirksam zu besei-
tigen ?
B. — Die Besserung des Menschen soll ja wohl

Eadziel ail unseres -Strebens sein. Zu den wirk-
samen Faktoren zur Erziehung der Menschheit ge-
hôren die âusseren Bedingungen des Lebens, Ge-
setze, Verfassungen. Ein Trieb wird mit der Zeit
geschwâcht, ja schwindet ganz, wenn er sich nicht
betâtigen kann, beim Einzelnen wie bei Vôlkern.
Langer Friede zâhmt die Menschen, der Krieg
weckt lângst entschwundene Triebe, edle und ge-
meine. Bei den Volkskriegen der Gegenwart ist der
Hass von Volk zu Volk die schlimmste aller Folgen.
A. — Wird der Hass nicht schwinden, da man

weiss, dass kein Volk den Krieg gewoilt hat. Jede
Mâchtegruppe erklârt ja feierlich, nicht gegen das
feindliche Volk zu kàmpfen, sondern gegen dessen
Regierung.
B. — Dieser Kriegsruf ist neuesten Datums. Am

Anfang hiess die Losung: Kampf des Slaventums
gegen das Germanentum, jetzt heisst es Demo¬
kratie gegen Autokratie. Ich halte beide Formeln
fur gefâhrliche Tâuschungen, bez. verhàngniss-
volle Irtûmer. In Wahrheit ist dieser Krieg ein

Kampf um Macht, an dem die Vôlker in dem Masse
schuld sind, in welchem sie die âussere Macht ihres
Landes, seine Unabhângigkeit, sein Gewicht im
Rate der Vôlker, schâtzten. Denn nur aus dieser
Wertschâtzung der âusseren Macht ihres Staates
seitens der Burger schôpften die Regierungen die
Môglichkeit, ja die Verpflichtung, die Wehrhaftig-
ceit ihres Landes zu mehren, durch Wettrusten
oder Bundnisse.
A. — Durch Wettrusten und Bundnisse wollte

man ja den Krieg vermeiden?
B. — Den Krieg hat auch sicherlich keine Re¬

gierung gewoilt, aber jede Grossmacht war bestrebt
sich den politischen Vorteiil aus der Drohung des
Krieges, dem Bluff, zu ziehen, und solche Drohung
ist um so wirksamer, je stârker die Wehrkraît. Man
lebte in der Furcht des Krieges, .bis die Belastung
dieses Mittels an einer Stelle tiberspannt wurde
und der Weltkrieg losbrach.
A. — Man hat wohl auf beiden Seiten die Dauer

und die Opfer des Krieges unterschàtzt?
B. — Man unterschàtzt noch jetzt auf beiden

Seiten die Kraft des Gegners und glaubt ihn bald
niederringen zu kônnen. Diese Erwartung ist das
grôsste Hinderniss zum Friedensschluss.
A. — Walchen Einfluss erwarten Sie vom Beitritt

Amerika's zu den Gegnern Deutschland's?
B. — Ein Gegner Deutschland's ist Amerika

die ganze Zeit gewesen. Ein ernster Einspruch .der
Vereinigten Staaten gegen die Behinderung des
Handels zwischen neutralen Hàfen hâtte genugt,
um die Hungerb'lockade England's unwirksam zu
machen und dadurch auch dem schonungslosen
Ubootkrieg vorzubeugen.
A. — Soll te Wilson seine Verwahrung gegen die

britische Verletzung des Seerechtes durch eine
Kriegsdrohung unterstiitzen ?
B. — Ein Verbot der Ausfuhr von Kriegsmaterial

hâtte genugt.
A. — Das wâre aber ein grosses matérielles

Opfer seitens Amerika's gewesen und hâtte die
Gefuhile der Mehrheit des Volkes verletzt, dessen
Sympathien nicht auf seiten Deutschlands lagen.
B. — Die Presse stetlte Deutschland als einzig

Schuldigen hin, die Vergewaltigung Belgien's fat
das ûbrige und die Lusitania hâtte zum Bruch
gefiihrt, wenn Wilson. nicht prinzipieller Friedens-
freund wàre. Ich halte diesen Torpedoschuss fur
einen der grôssten Fehler Deutschland's. Man muss
aber nicht vergessen, will man gerecht sein, dass
die deutsche Regierung, auf Grund eidlicher Aus-
sagen glaubwùUdiger Zeugen, ùberzeugt war, die
Lusitania fiihre Munition und Kanonen.

A. — Diese Behauptung wird aber von den
Amerikanern bestritten. Glauben Sie an eine lange
Dauer des Krieges?
B. — Ich denke, dass dieiEntscheidung indiesem

Sommer fallen muss. Es muss sich bald erweisen,
ob die Offensive der Entente den Zusammenbruch
Deutschland's erringen kann und ob der Uboot¬
krieg England die Kriegfùhrung verunmôglicht.
Ich glaube nicht, dass die Vôlker Europa's fur einen
vierten Winterfeldzug zu haben sind.
A. — Aber Amerika? Ein grosses Volk, das sich

zu solchem Krieg entschlossen hat, wird nicht
Frieden schliessen, ehe es greifbare Erfolge erzielt
hat.
B. — Wenn die Zentraknâchte, durch die Not

gedràngt, das Angebot einer Friedenskonferenz
ohne Waffenstillstand durch das Hinstellen des
rûcksichtslosen Ubootkrieges unterstiitzen, so kônnte
Wilson ein solches Angebot nicht zuriiokweisen,
ohne sich in schreiendsten Widerspruch mit seinen
schônen Reden und den Interessen seines Landes
zu setzen.
A. — Halten, Sie die Zentralmâchte fur bereit,

dieses Zugestândniss zu machen?
B. — Wenn weitere Misserfolge in Asien und

an der Westfront die militârische Lage verschlim-
mern, der Nahrungsmangel sich verschârft und die
Sperrgebiete von Tausenden von Schiffen befahren

werden, dann wird man sich in's Unvermeidliche
fugen miissen. Die Beteiligung Amerika's an den
Friedensverhandlungen ist m. E. fur die Zentral¬
mâchte eher giinstig. In der wichtigsten Frage, der*
Freiheit der Meere, sind die Interessen solidarisch
und auch fiir's Prinzip der offenen Tiir sind beide.
Bleibt die Frage der «Autokratie» und ihrer
Schuld am Kriege? Aber ist Italien etwa aus
dynastischen oder kapitalistischen Interessen in den
Krieg gestiirzt? War es nicht vielmehr eine Welle
ûbermâchtigen Gefûhls, welches das Volk ergriîî
und es zu grossen Opfern trieb, um durch eigne
Kraft das zu erkàmpfen, was ihm vom frùheren
Bundesgenossen ohne Blutvergiessen angeboten
wurde? Und ist das Eingreifen Amerika's in diesen
Krieg nicht die schlagendste Widerlegung der
These?
A. — Eine so verbreitete Ansicht wird doch ihre

Begriindung haben?
B. — Eine Begriindung finde ich nicht, wohl

aber den Grund: die Gewohnheit der Menschen
deduktiv zu raisonnieren, statt induktiv zu schlies¬
sen. Man sagt sich: die Mehrheit jedes Volkes
zieht den Frieden dem Kriege vor, folglich muss
die Politik eines demokratischen Staates friedlie-
bender sein, als .die einer militârischen Monarchie.
Man ùbersieht die Tatsachen, die dagegen spre-
chen. Man kennt nicht den Anteil, wekhen das
Gefuhl einzelner Einflussreicher, sowie das Ge-
fiihl der urteilslosen Mengen in der auswàrtigen
Politik hat.
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