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prisons de Paris

1

et du département de ia Seine. »

Si c'est le Parlement qui est saj I ce veu
savez, Monsieur le Ministre et cher Collegue, g
vous qu'il appartient de présenter le projet qui pourra
donner satisfaction, non pas seulement au personne! de
1 ine, mais au personnel des prisons de province dont
la situation faisait particulicrement Vobjet de na dé-
march
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Paris, le 22 Janvier 1906.

Monsieur le Ministre ¢

cher Collégue,
J'ai 'honneur d’appeler votre haute et bienveillante
attention sur une demande en révision d'un jugement

46! correctionnel rendu par le tribunal de Sarténe (Corse) le
1661 23 novembre 1898. Cette demande a été formée par le
81 sieur Lorenzi (Antoine), condamné par le dit jugement 2

deux anné d’emprisonnement. Bien entendu M. Lorenzi
ent & Purgeé entiérement sa peir ; il ne poursuit la isio]
jitel de son procés qu pour parvenir a effa Perreur judi-
~Leiaire dofit il & victime. Voici les faits !
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M. le Ministre des Colomies a répondu en ces
termes
Paris, le 16 février 1906.

Monsieur le Député et cher Collégue,

Par lettre du 2 février courant, vous m'avez trar
en les recommandanf a mon ention, deux re
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dans est exact que le réglement est en
quelque sorte la loi intérieure drw ateliers.

Sans doufel'Et maitre-in ieur, n'est qu'uz (xwirnn:
la Ligue des Droits de I’Homme ne songe nullement a
vous demander de metire la Puissance publique au service
1meé
Ligue des Droits de 'Homme, au (-mlr'lil'&
le & incipes, rappellerait, au besoin
I autor ités les plus hautes
tentées d’autorité dans un ser-
d'ailleurs elle l'a déja fait a l'oc
) t ou des institufeurs menacés dans
cercice des libertés civiques élémentaires. Aussi bien,
n'est-ce pas a ce point de vue qu'elle se gera pour dé-
fendre le droit Jn ses correspondants.

Mes correspondants me "m observer que le |u-“rmvm
des accidents nné au de service ; il n’est
jamais contradictoire. Ils se demandent s'il ne devrait pas
étre de principe que ces amendes, ces peines, qui sonl
toujours important soient toujours débattues et ne
puissent étre infligées qu'apres défense de 'ouvrier incri-
miné, aprés examen sérieux des machines dont quelques-

z anciennes provoquent trop iacilement les mal-
Les peines infligé par voie d'autorité sont
cessairement arbiiraires, cela est incontestable
froissent, sinon un texte de loi, du moins lu;”h*'
ne correspondent pas & I'évolution moderne du droit pénal
a I'évolution du régime (haup)m«nm ; elles ont d
u‘vl«\hjo. de nombreuses critiques dont aucune n'a éié
infirmée et qui se sont méme traduites en projets de loi
Parlement. Si I'Etat se fait industriel qu'il gére

e, en fixe

térieur, que, com

ravailleurs, sans ¢

des intérét ;mw‘.\ m\m I'Etat a volontairemer
y charge. |

po
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avec les progres des idées démocratiques : ce sera la, j'en

suis sar, une besogne digne de vos convictions républi-

caines et conforme a I'intérét supérieur de I'Etat.
Veuillez agréer, etc.

"RANCIS DE P

Député du Rhone

M. Francis de l’;’«w député du Rhone, pré
sident de la Ligue des Droits de 'Homme, a adre sé

au Ministre de I'Intérieur la lettre suivante :

, le 6 Mars 1906

Monsieur le Ministre et cher Collegue,

La Ligue des Droits de 'Homme recevait
semaines, an débuf de la gréve de s-de
Iettre du syncicat des ouy s qui lui demandaient d'in-
tervenir auprés de vous, et de vous prier d> vou loir bien
vous eniremetire entre les grévistes ef les propriélaires
des usine idele & son principe constant, et que llmuu {
sa svmp"tllif pour cette population ouvrié:
batfait si héroiquement sot ne contrainte ligue
inexorable, la Ligue des Droiis de I'Homme jugea, non
bien gu’'en ¢ 1

{ formité avec les conclusions
qui elle t soumis cefte demande d’'in-
> s'abstenir
sans souf-
sans doute, ni méme sans I'équité
mais dans une légalité U\u[ au moins appa-

tervention, qu’il y avait lieu pour elle ¢
le conflit, en effet, se déroulait m)n I
irances,

s douloureuses du
tuelle ne veuf voir

Nous étions devant une de ces ori

il que la législation industri
se résoudre que par la pre I\L‘w‘ e li nr rté du travail et de
Pindustrie. 1l ne me parut pas po le de faire appel &
votre econcours, car, méme exercé en faveur d'une cause
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une énergique mais respectueuse réclamation, disant que
¢'était le Président de ’Amicale qui réclamait un docu-
ment dont il n'était que dépositaire et qui appartenait &
I’Association dont il était le représentant. Le lieutenant
répondit qu'il ne CONI cait ni Président, ni Amicale,
qu’il ne connaissait que des pré 0sés, des sous-briga-
t des brigadie t qu'il était lieutenant.

prési Mazéres se retiraalors. Il rendit aupres
du lieutenar ant fonctions de capitaine qui e déclara

isgant a obliger son collégue estituer le document
> refusait et conseilla & Mazeres de saisir de
l'affaire 'Inspecteur. Mazeres se rendit doene chez ce
dernier qui refusa de le recevoir

Un jour s’était ainsi écoulé en vaines démarches.

Le lendemain, Mazer cherchant foujours un moyen
de conciliation, accosta le lientenant Muraceiole qui pas-
sait sur les quais avec le capitaine et lui demanda s'il
youlait recevoir une délégation de P’Amicale ; le lieutenant
répondit a cette demande correcte par le seul mot: «Non!»
Mazéres alors, pousseé a bout, prononca ces paroles : « Mon
lieutenant, je tiens a vous dire, en présence du capitaing,
que le document yous S€ra réclamé par les voies légales,
par un huis ier.»

Lorsque I'huissier se présenta le lieutenant répondit
que le document était entre les mains de ses chefs hié-
rarchique:

N'est-ce pas 1a une violation de la loi de 1901 ? Si le lieu=
tenant Muracciole pouvait refuser son visa, avait-il le droit
de confisquer arbitrairement une pitce, parce que c'était
son bon plai r,ainsi qu'ila eu 'incons ience de le déclarer?

On pourrait étre surpris de l'importance que 1'Amicale
et son président paraissent attacher a la possession d'une
jicce qui par elle-meéme n’a rien de capital. que
pour eux il s git d'une question de principe, c'est Vexis-
tence méme de leur Amicale qu'ils défendent. Les chefs
ont toujours vu d'un mauvais @il ce groupement de leurs
subordonnés et ils ne laissent échapper aucune occas
de manifester leur mauvais vouloir. Le lieutenant Murac-
ciole, en sa qualité de Corse, a groupé autour de lui tous
ses compatriotes; il a essayé, par certains d'entr'eux gqui
v élaient introduits, de faire disloquer 1'Amicale ;
uujm,u‘ﬂ‘lnlh rrace au zole du singulier chef, les douaniers
sont divisés en deux camps, préts & en venir atix mdins
les Corses et les continentauxi
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du document et le rappel du lieutenant Muraceiole au res-
pect de la loi.

fes faits exposés plus haut ont causé une émation bien
légitime parmi le membres de I'Amicale des Douaniers,
smotion qui s'est propagée dans la ville, et particuliére-
ment dans le monde des fonctionnaires,

Mais quelle n'a pas éié la stupéfaction générale lors
que la nouvelle se répandit qu'une dépéche minister ieile,
arrivée dans la nuit de mardi, suspendait Mazéres de ses
fonctions.

Des renseignements particuliers nous permettent d’ai-
firmer que la st pension du préposé a été décidée en
Conseil de Cabinet. La 8 stion estime qu'il est au moins
éirange qu'une aussi grave mesure ait pu étre prise sans
que l'interes ait 616 informé des griefs qui Pont motivee.
Le récit des événements auxquels Mazéres a été mélé n'a
rien révélé qui puisse yaraitre répréhensible. Des témoi-
gnages écrits ou verbaux permetient d'affirmer la parfaite
correction de P'ineriminé.

En conséquence la section de Cette demande instam=
ment au Comité Ceniral de faire telles démarches qu’il
jugera néces rires pour faire rapporter Ja mesure prise
et établir les responsabilités.

1l faut enfin que l'arbitraire disparaisse des Adminis-
trations publiques et que tous les fongtionnaires aient
des garanties de droit commun,

Permetiez-moi de vous laireé remarquer en termi-
nant, Monsieur le Ministre et cher Collegue, @
quelles justes critiques s'exposerait une Adminis
tration qui- recourtait 4 de pareils procédes pour
lutter contre une association légalement constitude.
Cette association, nul ne Vignore, n'a dautre objet
que de remplacer Parhitraive traditionnel qui deé-
fruit Pobéissance et compromet l'autorité par une
véritable discipline fondée sur le respect mutuel,
Vobservation des lois et le sentiment du devoir

Vous comprendrez vous-meme, Monsieur le Mi-
nistre et gher Collégue, quil vous appartienf dans
Vintérét meéme de l'administration dont la haute
direction vous est confide; d’assirer & une telie
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Cette situation date de 'époque ou le seul médecin de
la commune, le docteur Ballivet, devint maire. Il prit
alors 'habitude de ices aux malades qu'il
regardait comme de politiques et a leurs
familles. Témoins les faits suivants rapporiés dans le
Petit Gessien du 6 janvier 1905. La belle-mere du conseil -
ler municipal Clément avait fait appeler le docteur Balli-
vel pour sa fille. Elle recut la leftre que voici

« Gex, le 30 décembre 1904.
« Madame,

«Je dois vous informer gu’il n'y a pas lieu de compter
sur moi pour donner des soins a Mme Clément, je ne
remettrais jamais les pieds dans une maison ou j'ai été
pareillement outragé. »

M. Clément faisait partie de P’opposition au Conseil
municipal.

« Je vous prie donc de vous adresser 4 un autre niéde-
cin que moi-méme ou mon remplacanf, car ce dernier,
exercant sous ma responsabilité, ne peut consenfir a ce
que je suis moi-méme, a mon grand regret, obligé de
vous refuser.

« Signé : BALLIVET ».

Quelques jours aprés, M. Benoit Guyod, receveur mu-
nicipal, fait appeler le docieur Ballivet pour son enfant,
Le maire s’y rend, et déclare qu'il ne reviendra pas, qu'il
ne rentrera pas dans la maison « a cause de I'entourage ».
Il faisait allusion a l'oncle de M. Guyod, le conseilier
municipal Berthilliet, chef de I'opposifion dans la com-
mune.

D’autre part, les habitants de Gex ne pouvaient pas
utiliser les autres medecins de 'arrondissement, lesquels
se sont syndiqueés, et s'aitribuent & chacun le monopole
de leur commune. Le journal U'Eelairewr.du 7 mai 1903,
citedeux faits blrrmhmms Un fonctionnaire, en 1’z
du miédecin Im'\l tait adressé au médecin voisin pour
une personne de sa famille ; le médecin vient, on veut le
payer, il refuse; mais & son retour le médeci
envoie et se fait payer une note de dix francs;
dire que chaque médecin a le profit exclusif des sommes
a recevoir dans sa commune. A la méme époque un méde-
cin de Divonne-les-Bains, refusait d’aller dans une com-
mune du voisinage, parce que la personne qui le réela-
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ées 400 familles

installation et & laquelle se sont ini¢
de Gex et des communes limitrophes ;

Considérant que la convention avec le D* Nicolaen-
koff a été passée en vertu de la délibération du 9 juillet
revétue de 'approbation préfectorale ;

Der la=ai M. cle Préfet de vouloir bien ouvrir an
budget additionnel de 1905 un orédit de 250 francs et au
budget de 1906 un credit de 1.250 franes pour le régle-
ment de lépense réguliérement engagée ; et autorise
M. le Maire de se pourvoir §'il y a lieu devant M. le Mi-
nistre 1érieur, conformément a l'art. 69§ 3 de Ia
loi du 8 avril 1884. »

] 4i4'\likwrulh,n. déposée a la sous-préfeeture, le 30 dé-
"ﬁi pas obtenu l'approbation du préfet dans
mois préva par cet article 69. Le Conseil
donc pourvu devant vous, Monsieur le
\hmdw v! cher Colléegue, ét j'ai 'honneur de protester
contre le refus d'approbation dont il se plainf, pour les
raisons de droit que voigi :

En premier lieu, les habitants de Gex n'ont indivi-
duellement aucun recours contre 'unique médecinde letir
commune, lorsqu'il refuse de les soigner pour raisor
politiques, ou contre les médecing des communes yoi-
es, [m:qu'i'* opposent le méme reius en vertu des
réglements du syndicat médical. Récemment encore, par
arrét du 1% mai 1900 (1), la Cour de Pau a jugé que les
nwdfu s oni le droit de ne pas répondre a l'appel des
particuliers. On peut. seulement attaquer, en verfu de
Particle 1383 du Code civil le médecin qui refuserait de
continuer ses soins & un malade, ou qui, aprés les avoir
, ne les donnerait pas : encore faudrait-il prouver
négligence ett entrainé des conséqiiences fatale

Cette impuissance de l'individu doif avoir logiquement
pour conséquence la;nn::m d'une collectivité & faire soi~

gner a leur procurer les fac mI\ 8 ordi=
nai igner cette néce logique

16e par un texte, puisque la loi du 15 |ll‘““l 1893
sur lassistance médicale gratuite (art. 1 ef 10) porte
« que touft Frang malade, privé de ressources, recoit
« gratuitement l'assistance médicale & domicile... dans

est confir

1) Dalloz, 1902, 2, 33 et les notes,
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prochant ot les médecins deviendraient des fonction-
naires de I'hygiéne et de l'asgistance publique. »

(Yest pourquoi le Conseil d’Etat a déclaré, par avis du
31 mai 1892, qu'une commune peut accepter une libéra-
lit¢ destinée au traitement d'une garde-malade qui ne
sera pas affectée spécialement au service des pauvres,
mais se tiendra a la disposition de tous les habitants (D).
Et pourlant a cette époque. le Conseil d’Etat appliguait
aux communes depuis un an la régle de la spéeialilé, qui
siste en ce que « la capacité des établissements pu-

; est exclusivement bornée & I'exécution du service
en raison duquel ils ont éié institués», — et qui interdit
aux communes de faire des messes, ériger des Croix, en-
tretenir des chapelles et des tombeaux, subventionner des
écoles congréganistes, efe. ..

En 1894, le Conseil municipal d’Aigeray (Cote-d’Or)
avait voté 1.000 francs 2 un médecin qui s'engagerait &
soigner tous les habitants de la commune. Un médecin~
major relraité attaqua cette délibération. Le Conseil
d'Etat jugea, le 7aott 1896, ¢ qu'aucune disposition de loi
ou de réglement n’interdit aux communes d’organiser, au
moyen de leurs ressources ordinaires, un service gratuit
dans les conditions ou il a été créé. » (2). Le Conseil
d’Ltat a jugé encore, le 29 mars 1901, & propos de la com
mune d’Olmeto (Corse), que le Conseil municipal sort
de ses attribulions- quand il paie un médecin chargé de
soigner gratuitement les pauvres et les riches indistine-
tement, dans une commune olt exercent déja des officiers
de sanfé, — mais qu'il peut intervenir, « dans des eir
constances exceptionnelles pour procurer des soins meé-
dicaux aux habitants qui en sont privés. » (3).

Dans cette affaire, le Ministre avait conclu au rejet de
Ja requéte, et avait jugé légal qu’'une commune, pour
amener un médecin a résider sur son territoire, lui aec-
cordat un traitement fixo, & charge de soigner tous les
habitants.

Quant a la question annexe des sage-femmes, une cir-
culaire du 7 aott 1846 encourageait les communes & les
subventionner.

(1) J. Reynaud et M. Lagrange, Notes de ju
la section de UIntérieur, Melun 1899, p. 233-

(2) Dalloz, 1898, 3, 4

(3) Dulloz, 1892, 3, 3&.

isprudence de
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4 des arréts des & avril 1864, ¢
(1)

vent u»n'um remor

juin 1863, 28 juillet 18t

Jespére en conséquence, Monsienr le Ministre ef cher
Collegue, que vous n'hésiterez pas a donner a la commune
de Gex i'uulm‘isatiuh que lui refuse le Préfet de I'Ain;
faute de quoi la commune pourrait se pourvoir, contre
votre refus, devant le Conseil d'Etat, r['n ne mandue
pas de confirmer la jurisprudence que j'ai dit vous rappe-
ler.

Veuillez agréer, etc.

Le Prés ‘lvnh
Francis pe I‘
Député du

Commission de réforme pénale

Séamce du 27 Novembre 1905

1u.lmn , scerétaire géne

‘%nnl p!(‘sr‘nls: MM. Paul Appleton, Paul Aubriot,
E. Billet, Chesné, Alcide Delmont. Goudchaux- Bruns-
chwicg, Hadamard, Maxime Leroy. Fréd. L vy, Lirmin-
Lippmann, Mathias Morhardf, Jean Raynal, St-Laurent,
Dt Sicard de Plauzoles, Tarbouriech.

M. Mathias Morhardt souhaite la bienvenue aux membres
de la commission. Il annonce que MM. Brieux, Jean
Appleton, Henry Mornard, s’excusent de ne pouvoir

(1) Morgan, Commentaire de la {oi municipale n- 55%,
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M. Mathias Morhardt estime qu'il fauf prendre pour
base le veeu du Congreés de 19

M. Tarbouriech fait remarquer que dans ce veu deux
questions importantes ont été omises, celle de la confu-
mace, et celle de la révision. Il expose ensuite les grandes
lignes d'un projet de réforme de la justice repressive, en
s'ingpirant de ce principe qu'il faut supprimer la peine
et la remplacer par la réparation.

M. Sicard de Plauzoles expose qu'il a noté toutes
manifestations du Comité Central et des sections d
Ligue des Droits de I'Homme relatives a la justice mili-
taire.

11 lui semble que les membres de la comm
sont jurisconsulfes pourraient lirer de I'ensemble de ces
manifestations les éléments d'une proposition de loi
courte et précise.

M. Mathias Morhardt pose qu'un membre de la
commission soit chargé de présenier un rapport sur cette
question a la prochaine séance.

M. Lirmin-Lippmann est désigné pour ce rapport et il
aceepte.

Des observations sont ensuite échangées sur la mé-
thode a suivre en ce qui concerne l'étude de la réforme
du Code d'instruction criminelle. Quelques membres
proposent de grouper les questions dans l'ordre suivant :
arrestation, détention, instruction.

M. Alcide Delmont est chargé de préparer nn rapport
sur ces questions.

Sur la proposition de M. Hadamard, il est décidé que le
rapport écrit sera communigué aux membres de la com-
mission, afin que chacun puisse envoyer ses observations
4 l'avance.

La séance est levée a onze heures moins le quart.

P. Ausriot

Séance du 21 fevrier 1906

La séance est ouverte & 9 heures du soir sous la prési-
dence de M. Mathias Morhardt, président.
Présents : MM Billet, D* Berthod. Alecide Delmont,

I
Hadamard, Frédéric Lévy, Raymond Lebbé, Sicard de
Plauzoles.




1 G
nwemt
‘bal est

et, Goudchaux
juiére

réforme soit app
1ts pai 3
onnelle de di
droit eats

s garanties indijs
s aptitudes juri

ige minimum g




18-

oh.

Ous
)T 0
en

ant

L7
pei Y 1 B
\
« 3° Fixation du traitement des magistrats a un chifire
suffisant pour assurer lmu‘ dignité et leur indépendance

completes

D'autre j s le vaeu que le Co-
mité Central \uu'm‘lh' au Congres > résolution fendani
a compléter I'o ion des tribunanx correctionnels
par I'Snslilulinn du jury.

Suppression des Cons
Propc d'envoyer une eir
leur demandant d’oblig
dre I'engagement de prés
sion des Conseils de guerre
Central de la Ligue des
candidat qui :\urmi pr

Cette proposition n’es 8

La séance est levée & 11 h. 1

ils de guerre. — M. Billet
aire a toutes les sections
indidat républicain a pren-
ande de suppr
L de renvoyer au Comité
its de I'Homme le nom du
‘*enm'n
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La Séparation et ses conséquences

par G. LHERMITTE et MARIA VERONE
Préface de E. TARBOURIECH

M. G. Lhermitte, membre de la commission exécutive
de I’Association Nationale des Libres-Penseurs, et M Ma-
ria Vérone, secrétaire de la méme Association, vont faire
paraitre un commentaire détaillé, article par article, de
la loi sur la Séparation, avec reproduction de tous les
textes législatifs ou réglementaires visés directement ou
indirectement par cette loi, et de nombreux decuments
extraits des deébats parlementaires, lettres pastorales,
mandements.

M. E. Tarbouriech, membre du Comité Central de la
Ligue des Droits de I'Homme, présenie dans la préface
une crifique d'ensemble de la loi.




tot nou

tershot







ous les Groupe

ons une brochur

été reconnue at

t Pinvent

di,

port
yech, 3 I

le 5 franc

HIAS MORHARDT




