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Pazifismus und Expansionismus
von Stadtpfarrer Otto Umfrid, 2. Vorsitzenden

tjer Deutschen Friedensgesellschaft (Stuttgart).

» Mit welchen moralischen oder juristischen De-
duktionen die Regierungen aucli ihr politischesVor-
gehen drapieren môgen, das ausschlaggebende Mo-
tiv ist inimer das Interesse, von dem sie ausge-
hen », so schrieb Bismarck in seinen « Gedanken
und Erinnerungen. » Das gilt, Solange die Interes-
senpolitik die Stunde regiert— und dafiir ist auch
der Ansbruch des gegenwârtigen Weltkrieges ein
neuer schlagender Beweis. Nicht der Kampf gegen
die subversiven Bestrebungen der Siidslaven auf
èsterreichisch-deutscher Seite, noch der Hass ge¬
gen den preussischen Militarismus auf Seiten des
Dreiverbands ist die eigentliche treibende Kraft.
Eshandelt sich vielmehr, sowohl im Osten als auch
im Nordvvesten, um tieferliegende Interessengegen-
satze. Ein 150 Millionenreich sucht den Zugang
zum Meer. Der Dreibund legt den albanischen Rie-
gel vor, weil er sich durcb die geplante Ausdeh-
nungdes Slaventums bedrobt fùhlt. Deutschland

_sLah3-sieb ma- \Terhàltnis zu seiner Bevôlkernngs-
zuiiaiime -aad-seiaer wirtschaftlichen Expansions-
kraft eingeschnurt und greift mit starker Han ! in
die Fesseln, die ihm angelegt vverden sollen. Der
Dreiverband und hinter ihm die halbe Welt will
beweisen, dass die politisch-militàrische Art der
Ausdehnungsbestrebungen ùberlebt sei und will
an Deutschland ein Exempel statuieren, das dem
japanischen Kaiserreich gegeniiber noch nicht hatte
dnrchgefuhrt werden kônnen. Man will uns glau-
ben machen, es sei der Rassenhass, der dazn ge-
fuhrt habe, dass die Vôlker wie Raubtiere an
einander hfnauffahren; in Wirklichkeit sind Sym-
pathien und Antipathien der Vôlker so wenig mas-
gebend fur die Staatenlenker, dass dieselben in
uer Regel gar keine Notizdavon nehmen. Das was
man Vôlkerhass nennt, ist in Friedenszeiten ein so
verdunntes Gift, dass es so wenig schadet wie das
in Thee, Kaffee und Zigarren enthaltene Gift,
vorausgesetzt, dass es mâssig genossen wird. Aber
freilich in Kriegszeiten wird der verderbliche
Bazillus in so kondensierter Form den Vôlkersee-
ten eingeimpft, dass er notwendig ein gefâhrliches
Fieber erzeugen muss. Ich kann das, was icb sa-
gen will, durch Beispiele belegen. Vor mehr als
100 Jahren sind Tausende von Schwaben tach
Russland ausgewandert ; sie haben sich dort ange-
siedelt und sich unter Russen heimisch gefuhlt ;
nun werden die Schwaben gelehrt, die Russen als
Barbaren anzusehen. Miliionen von Deutschen sind
nach Amerika hinùbergezogen und baben sich dort
mit den Angelsachsen zu einem neuenVolksstamrae
amalgamiert und nun werden die Deutschen ge¬
lehrt, dass die Angelsachsen ein heuchleriches und
gnmdverdorbenes Krâmervolk seien. Franzôsische
Hugenotten haben in Deutschland eine zweite
Heimat gefunden und haben u. a. die Urbevôlke-
rung Berlins verstarkt, Nun wird den Franzosen
gesagt, dass die Deutschen brutale Gewaltmen-
schen oder entnervte Sklaven seien, und die
Volksseelen ôffnen sich widerstandslos dem Gift,
das ihnen eiugespritzt wird und die Nationen hal-
teu sich fur verpflichtet, einander mit Aufbietuug

letzten Kraft zu hassen. Was wir in diesen Ta-

gen erleben, macht es verstandlich, dass die Di¬
plomates mit souveraner Verachtung auf die ôffent-
liche Meinung herabschauen ; sie wissen, dass
man dieselbe kneten kanu wie weiches Wachs in
der warmen Hand.

Und dennoch hat der Krieg seinen tiefern
Grund : Die Expansionsbestrebungen der Vôlker,
die in der Natur der Dinge begriindet sind, haben
ihn mit berbeigefiihrt. Es ist das Verdienst Gold-
scbeids, dass er in seiner Scbrift « Das Verhâltnis
der innern zur aussern Politik » darauf hingewie-
sen hat, der Pazifismus musse, wenn er popular
werden wolle, einen Bund mit dem Expansionis¬
mus eingehen. Icb babe diese Lelire làngst ver-
treten, wenn es auch erst Goldscheid vorbehalten
blieb, den technischen Ausdruck dafiir zu schafïen.
Icb bin in meinem Buch « Europa den Europàern »
davon ausgegangen, dass jeder Mensch, der in
diese Welt hereingeboren wird ein natiirliches
Recht auf eine Existenzgrundlage mit sich bringt.
Diesem Anspruch kann nur dann in vollem Utn-
fang Genlige geschehen, wenn der uns aile tra-
gende und nahrende Boden mit seinen reicben
Schiitzen und unendlichen Friichten allen Erden-
biirgtrn in irgend einem Sinne zugânglicb ge-
macbt wird. Ich babe darauf hingewiesen, dass die
Erdoberfliiche sehr ungleich verteilt ist, dass z.
B. England bei 45 Miliionen Einwohnern des
Mutteriandes 31 Miliionen km2 Land incl, Colo-
nialboden besitzt, Russland bei 150 Miliionen
22,43 Miliionen km2 (bei gleichgearteter Berech-
nung), Frankreicb bei 39 Miliionen Einwohnern
9,8» Miliionen km2 und Deutschland bei 65 Miliio¬
nen Einwohnern nur 4 Miliionen km2.

Der Hunger nach Land ist in den meisten Fài-
len das eigentliche Motiv der Kriege gewesen.
Derseibe mag in gewissen Fiillen mehr oder weni-
ger berechtigt sein. Gegen den Wunsch Russlands,
einen offenen Hafen zu besitzen, wàre au sich
nichts einzuwenden, wenn es sich nicht immer
zugleich um politische Machtenveiterung und
ebendamit um Bedrohung anderer Màchte han-
deln wûrde.

Durchaus unberechtigt aber ist im Allgemeinen
die einseitig extensive Politik des russischen Rie
senreichs, das ohnedies an geographischer Fett-
sucht leidet, das nur 26 Menschen auf einem qkm
Wohnen bat, und das es so ungeheuer nôtig hâtte,
intensive Kulturarbeit zu treiben. Ganz anders
steht die Sache bei Deutschland, das 112 Menschen
auf einen qkm zusammeuhàuft und jâhrlich um
mehr als 800,000 Menschen zunimmt. Dass es
sich nach weiteren Fntterplatzen in der Welt um-
sieht, ist durchaus natùrlich. Andererseits ist auch
die Fnrcht derjenigen, die sich vor einem erob-
ernd auftretenden Deutschland âugstigen, begreif-
lich. Gibt es nun keinen Ausweg aus dem Dilem-
ma? Muss eine der Uebervôlkerung entgegen-
gehende Nation entweder in sich selbst ersticken,
oder muss sie mit dem Schwert in der Hand wie
die alten Cimbern und Teutonen neue Wohnsitze
suchen ? Normann Angel meint, ein Volk wie das
deutsche auf die Beweglichkeit des Kapitalismus
hinweisen zu kônnen, der uberall her die Geniisse,
welche die Erde bietet, beziehen kann, ohnc not¬
wendig den Boden selbst besitzen zn miissen.
Dem gegenùber muss doch belont werden, dass,
Solange noch irgendwo in der Welt Gewaltpolitik

getrieben wird, der Zugang zu gewissen Boden-
schatzen einfach verschlossen oder wenigstens sehr
bedeutend erschwert werden kann. Ich glaube
aber, einen Ausweg aus der Schwierigkeit zu
kennen : die Lôsung des Katsels raiisste in den
Ansiedlungsvertriigen gefnnden werden. Die Ans-
wanderung nach diianbevolkerten iiberseeischen
Landern Avare durcb das matérielle Recht zu

regeln, das sich bis jetzt noch wesentlich von dem
rein formel len, im Haag geubten, Recht unter-
scheidet. Nach diesem materiellen Recht miisste es
selbstverstandlich einem Land mit 112 Menschen
auf dem qkm eher gestattet sein, die uberschussige
Bevôlkerung etwa iiber See zu fùhren, als einem
Land mit 26 Menschen auf dem qkm.

Die Aildeutschen sind bekanntlich damit nicht
zufrieden. Sie wollen durchaus erobern, aber der
gesunde Kern des deutschen Volks ist vou dieser
Gier nicht angesteckt. Wir Pazifisten insbesondere
haben folgende Gedankengïmge fur richtig gefun¬
den : wenn ein Sûddeutscher nach Norddeutscb-
land auswandert, so redet niemand von einem
Verlusl des Volkstums, wenn die Nachkommen-
schaft verpreusst wird. Wandert aber ein Sachse
zu den Angelsachsen aus, so tut man, als ob er in
aile Ewigkeit verloren ware und faselt von Kul-
turdunger, zu dem er degradiert worden sei. U.
E. ist er dadurch dem Germanentnm erhalten ge-
blieben, und das dùrfte als Gewinn fur die
Mensehheit im Ganzen betrachtet werden. Wenn
nun die auswandernden Deutschen sich etwa auf
Brazilien konzentrieren wiirden, wo unsere Stam-
mesgenossen ùberdies ihr Deutscbtum bewahren
so AYiirde dadurch deutsche Wirtschaft, deutsche
Kultur und deutscher Einfluss in der Weit ver-
mehrt. Niemand kônnte, vom materiellen Recht
aus benrteilt, dem entgegentreten. Eine friedliche
Expansion des Deutschtums wâre also môglich,
Pazifismus und Expansionismus erscheint damit aïs
versôhnt, und das Ratsei der Gegenwart wâre
gelôst.

fiilt es, den WBCbsBlseitigen VSikeita zo bekaopten ?
In unserer Nr. 15 haben wir die folgende Frage

aufgerollt :

Ist es im Interesse der Mensehheit — weiches das
Interesse aller Lânder,jedu>edes Vate-rlands in sich
begreift — vorzuziehen, die Volksphantasie durch
farbige Schilderungen der « Uebeltaten » des Fein-
des zu erhitzen und so eine Mauer von Hass auf-
zurichten, die die Vôlker dauernd trenne, oder
aber gilt es, diesen wechselseitigen Vôlkerhass zn
bekâmpfen und die kùnftige Wiederversôhnung
aller vorzubereiten ?
Wir haben in unserer letzten Nummer Erwide-

rungen von Geheimrat Lamprecht, Leipzig, Hofrat
Lammasch, Mitglied des ôsterreichischen Her-
renhauses (Wien), Ramsay Macdonald, Mitglied
des englischen Parlaments, Pràlat Dr. Giesswein,
Mitglied des ungarischen Reichstags, Pastor H.
Francke (Berlin), Universitâtsprofessor Grûnberg
(Wien), und ProfessorDr. A. Fore!, verôllentlicht
und setzen nachstehend die Verôflentlichung der
Antworten, die man uns ubermittelte, fort.
Wir môchten jedoch ausdriicklich feststellen,

dass die Gesichtspunkte unserer Mitarbeiter weit
auseinandergehen, dass sich somit unsere eige¬
nen Auflassungen nicht mit sàmtlichen Thesen
derselbeq decken kônnen.
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Wir hoflen jedoch, durch Darlegung sovieler
eigenartiger Ansichten bedeutender Mânner und
Frauen in allen Kulturliindern zur Klàrung des
Problems beitragen zu kônnen.

Erwiderung von Gustav Tschirn,
Président des Deutschen Preldenkerbundes, Breslau.

Zur Beantwortung der Frage, ob die grellen
Schilderungen von Uebeltaten der « Feinde »
dem Menschheitsinteresse dienen, môchte ich
wiederholen, was ich im « Freidenker )> zur
Weihnachts- und Jahresschluss-Betrachtung
schrieb : « Welch rûhrende Biider der Menschen-
liebe gebiert nicht auch der Krieg ; wenn ver-
wundete « Feinde » einander helfen, einander
trànken; wenn der Soldet «feindliche » Frauen
und Kinder beschiitzt und umsorgt! Das ist ja
auch ein Stûck Oflenbarung ewiger Friedcns-
botschaft und des Wortes : Liebet Eure Feinde !
Um wieviel besserwâre és, wenn solche Liébestaten
im Kriege von Volk zu Volk gemeldet tvïirden,
statt dass der Hass geschuvt wird mit Uebertrei-
bung odergar bôswilliger Erfmdung von Greuelta-
ten und Barbarei.

Erwiderung
von Geheimrath Prof. A. Neisser, Breslau.
Ibre Frage wird wohl jeder leidlich objektiv

denkende Mensch dahin beantworten, dass ailes
daran gesetzt werden muss, um die Môglichkeit
einer kunftigen Wiederversôhnung der jetzt Krieg
fûhrenden Vôlker vorzube) eiten, und dass ailes,
was zur Verschàrfung der bestebenden Gegen-
sâtze beitragen kônnte, vermieden Averden muss,
insbesondere wenn der Inhalt der zur Verbetzung
gebrauchten Nachrichten nicht absolut sicher
erwiesem ist. Und sicherlich wird sich bei vielen
meiner Landsleute ein guter Wille, diesen Weg
zu gehen, vorfinden. Aber es ist nicht zu ver-
kennen, dass es uns Deutschen ungemein setnver
sein wird, die uns beherrschende Verbitterung
zu ûberwinden. Denn vergessen und wirklich
innerlich vergeben werden wir Deutsche das,
mas man uns jetzt angetan hat, Avohl durch Gene-
rationen hindurch nicht. Wir kônnen nicht ver-
stehen und begreifen, dass unsere Gegner aus
ehrlicher und wahrhaftiger Ueberzeugung uns
Deutsche fur den Ausbruch dieses furchtbaren
Weltkrieges verantwortlich machen. Jeder von
uns weiss es und kann es mit gutem Gewissen
vor der Welt vertreten, dass weder Regierung
noch Volk an Krieg dachten, den Krieg Avollten.
Im Gegenteil, kein Volk hatte so viel Verstândnis
fûr das Fremdlàndische und hat stets interna¬
tionale Beziehungen gepflegt, Avie wir ; keine
Regierung hat mit solcher Selbstbeherrschung
nur des Friedens halber so viele ihr angetane,
oft geradezu herausfordernde Unfreundlichkeit
îiber sich ergehen lassen, keine Regierung hat
so aile Gelegenheiten, ihren jetzigen Feinden
(Russland und England) zu schaden und in den
Rucken zu fallen, vorubergehen lassen, Avie
die deutsche, obAVohl wir seit Jahren zusehen
mussten, Avie ein Staat nach dem anderen sich
zu einem klar und olîensichtlich gegen Deutsch-
land gerichteten Bunde zusammenschloss. Und
jetzt sehen wir, wie die haarstrâubendsten Liigen
flber unsere Truppen — und das sind Avir selbst,
wir Bauern und Burger aller Stande, unsere
Vâter und Bruder — sogar offiziel verbreitet
Averden und wie geschlossene vôlkerrechtliche
Vertrâge tagtàglich gebrochen werden. Und sollte
man uns ivieder den deutschen Einmarsch in
Belgien entgegenhalten, so Aveiss jetzt jeder ehr-
lich Denkende, dass Belgien selbst liingst vor
dem Kriege seine Neutralitàt aufgegeben und
klare Bundesverhàltnisse mit unseren Gegnern
f?eschlossen hatte ('). Und da sollen wir fur die
Zukunft Vertrauen zu unseren jetzigen Feinden,
namentlich den Englândern, fassen ? Trotzdem
hofle ich, wir werden ail das allmàhlich ûber¬
winden. Begrabene Feindschaft braucht ja nochkeine herzliche Freundschaft zu sein, und so
werde auch ich auf dem Boden, auf dem ich
arbeite, Hànde, die sich uns entgegenstrecken,nicht zurûckAveisen und den Verstaud sprechenlassen, wenn auch Herz und Gefiihl noch lange
schweigen werden.
(!) Wir môchten dieser Aufïassung gegenûber auf dieFussnote zu der gieich gerichteten BemerKung von HerrnWagner (Kaiaerslautern) in unserer 19. Nummer verweisen.

Anm. d. Red.

Erwiderung von Th. Ruyssen
Professor a/d. Universltât Bordeaux,

Prâsldent der franzôsischen Frledensgesellschaft. ')
Die Menschheit fragt ihre Leser, ob es zulàssig

sei, die Volksphantasie durch Schilderung der
vom Feinde begangenen « Uebeltaten » aufzu-
ruhren und so die Gefahr dauernden Vôlkerhas-
ses heraufzubeschwôren.
Auf diese Frage hatte ich noch vor ô Monaten

mit einem kategorischen « Nein » geantivortet.
Ich hatte erwidert, dass der Krieg an sich ein
schreckliches Ding sei, dass kein Volk sich
ruhmeu durfe, ihn «mit Sanftmut»; zu fuhren,
dass er mit innerer Notwendigkeit zu individuel
len Ausschreitungen fûhre und dass ail unser
Unwille dem System gelten musse, das die Vôlker
dazu fûhre, sich wechselseitig abzuschlachten.
Inzwischen bin ich durch die Erfahrung darii-

ber belehrt Avorden, Avie einzelne Vôlker die
Praxis des Krieges auiïassen, wie sie sich gegen-
ûber den Regeln des Vôlkerrechts verhalten
und heute bin ich gezAVungen, meine fruhre theo-
retische Meinung aufzugeben und mich vor den
Tatsachen zu beugen.
Was hat mich zum Zugestândnis derUnmôg-

lichkeit, ûber die Taten der deutschen Armee
zu schweigen, gezwungen ?
Noch Mitte August liabe ich angesichts der

Schilderungen ûber die in Belgien begangenen
Ausschreitungen instinktiv angenommen, dass
es sich um vereinzelte Tatsachen handle, die von
der Volksphantasie ungeheuerlich ùbertrieben
worden seien; ich Avusste, dass die deutscheArmee
eine starke Disziplin besitzt, ich Avusste, dass der
Krieg, Avie aile sozialen Erschûtterungen, die
nervôse Reizbarkeit der Massen in hohem Grade
entAvickle und ich wunderte mich nicht darûber,
dass das belgische Volk — in seinem Unabhângig-
keitsdrange verletzt, unschuldiges Opfer plôtzli-
chen Angrifls — die Nachrichten uber ge\A'isse
Gewalttatigkeiten einzelnerOffiziere, ohnehôhern
Auftrag begangen, unbegrenzt ùbertrieben hatte;
und durch lange Zeit hindurch liabe ich an aile
Berichte ûber Brand, Schândung und Metzelei ein
systematisches Misstrauen herangetragen.
Indes, die Tatsachen fiigten sich aneinander.

Es handelte sich nicht mehr um blosse Zeitungs-
berichte und Erzâhlungen erschreckter Fliicht-
linge ; die jammervollen Ruinen von Dinant,
LôAven, Mecheln, Senlis, Reims traten mir. im
photographischen Bilde entgegen ; aus den offi-
ziellen Berichten wurden mir schreckliche Ein-
blicke, die Tagesbefehle deutscher Generâle, die
Briefe und Aufzeichnungen, die in den Taschen
todter oder gefangener Deutscher gefunden
Avurden,all dies fùgte sich aneinander... Immerhin
glaubte ich noch, dass die aufgeregten Zeitepo-
chen eigentumlichen Stimmungen den deutschen
« Anklageakt » ùbertrieben belastet hâtten. llatte
ich doch selbst eine Reihe von Legenden, die
ganz ofîenbar unbegrùndet Avaren, konstatiert,
hatte ich selbst das ofîenbar unsinnige Mârchen
erzâhlen gehôrt, im Spital einer kleinen norman-
nischen Stadt wurden 3000 belgische Kinder mit
abgeschnittenen Hiinden behandelt?

So entschloss ich mich denn, eine eigene Unter-
suchung anzutreten. Ich vernahm Soldaten,
Verwundete, Gefangene, belgische und franzô-
sische Fliichtlinge und liess sie durch vertrauons-
wùrdige Personen vernehmen. Die Resultate die¬
ser Untersuchung verôfïentlichte ich in der Zeit-
schrift der franzôsischen Friedensgesellschaft
und ich kann sagen, dass aile diese Zeugnisse
von Personen gesammelt Avurden, fûr deren
Glaubwurdigkeit ich persônliche Garantien besitze
und vor denen die Zeugen sich A'ollkommen frei
aussprechen konnten. Zu gleicherZeit erschienen
dann auch der Bericht der franzôsischen Regie-

1) Prof. Ruyssen hat sich durch den edeln Mut, mit dem
or durch so viele Jahre hindurch die Sache des deutschen
Volkes vor seinen franzôsischen Landsleuten vertreten,durch die Vorfolgung, dio er um dieser StellungnahmeAVillen auch wâhrend dieses Krieges erdulden musste, dasRecht erworben, auch in Deutschland gehôrt zu werden,
wenn er sich verpflichtet glaubt, einen Mahnruf an das
deutsche Volksgewissen zu richten.
Wir bringen darum seine Ausfûbrungen wortgetreu zum

Abdruck, ohne im L'ebrigen fûr seine Schlussfoigerungen —oder fûr die entgegengesetzto Aufïassung von Geheimrath
Nels6er, die wir als Gegentheso voranschickten — irgend-welclie ideelle Mttverantwortlichheit (lbernehmen zu wollen.

D. Red. d. Menschheit.

rungskommission, der Aufsatz von Nothcomb,
der sich auf die belgischen Regierungsberichte
stutzt, und schliesslich der Aufsatz von Universi-
tâtsprofessor Bédier, der ausschliesslich aus den
faksimilierten Aufzeichnungen deutscher Offiziere
und Soldaten und einer Avortgetreuen franzôsi¬
schen Uebersetzung bestand.

So wurden in weniger als 14Tagen Dokumente
angesammelt, beAveiskraftig fûr jene gewissen-
haften Personen, die sich gescheut hatten, die
leidenschaftlichen Anklagen der Blatter fûr bare
Mûnze zu nehmen. Kein Gutglâubiger, mag er
gegenûber Deutschland die lebhaftesten Sympa-
thien hegen, kann es nunmehr auf sich nehmen,
die ltlaren Beweise zu leugnen. Zugegeben, dass
Schmerz und Zorn viel unrichtige Zûge den
wahren Zugen zugesellt haben, auch diese wahren
Zûge belasten in schrecklicherWeisedas Ansehen
des deutschen Heeres : Massenerschiessungen
sind Arorgenommen Avorden, sei es ganz ohne
Verschulden der Bestraften, sei es um unverhàlt-
nismâssig leichter Verscliuldungen willen, Stâdte
und Dôrfer sind systematisch verbrannt worden,
Unschuldige haben grausame Misshandlung lei
den mussen, Frauen sind vergewaltigt und miss-
handeltAvorden, viele haben der Hinrichtung der
Ihren beiAvohnen undsomoralischeQualenleiden
mûssen, Plûnderungen, Verunreinigung der
llâuser, Vertvûstung der Geschàfte, ail dies ist
geschehen, ail dies ist trostlose Wahrheit.
Und da dem so ist, ist es nun wirklich unsere

Pflicht zu schAveigen? Nein, tausendmal Nein!
Man kônnte sich zum Stillschweigen entschlies-
sen, wenn es sich um vereinzelte Gewaltakte
im Kampfe zwischen zwei Armeen handelte, die
im Allgemeinen gleiche Beachtung des Vôlker¬
rechts ùben, Avenn der Krieg im Sinne der Théo¬
rie gewisser Juristen ein regulàrer, wenn
auch grausamer « Prozess » mit einem regulàren
Gesetz ware, das beiden Gegnern die Grenze
ihrer Rechte und Pflichten aufzeigen Avûrde ; aber
dieser Krieg ist ein anderes Ding, ein Kampf
ohne Regeln, ohne Schonung, ohneMitleid, ohne
Ehre, ein einziges grosses Kollektivverbrechen.
Dem Verbrechen gegenûber jedoch kann das
ôlïentliche Gewissen nicht schweigen. Es bâumt
sich auf und angesichts des eAvigen Schweigens
der Gottheit ruft es nach der Gerechtigkeit der
Menschen.
Dieser Ruf, so meine ich, muss an Deutschland

selbst gerichtet werden, an jenes Deutschland,
das sich allzu willig seinen Beherrschern beugt,
das die Enteignung der Polen, die Demutigung
der bùrgerlichen Gewalt in Zabern, das zur
Entschuldigung der belgischen und luxembur-
gischen Neutralitiitsverletzung aufgefuhrte Be
trugsgebàude allzu willig ertrug. Es gilt, die
ehrenwerten Mânner Deutschlands aufzuklàrev,
auf dass sie weinen ûber ail das Leid, das man
in ihrem Namen verûbt hat.
Wenn auch dies nicht zum Erfolge fùhrt,

Avenn sich Deutschland zu unzerreissbarer Soli-
daritat mit seinem Militârsystem und den Taten
der militârischen Machhaber bekennt, dann aller-
dings mûsste die Kulturwelt sich zur Gewissheit
durchringen, dass der gegenwârtige Kampl
nicht blos ein politisches Duell zweier Màchte-
gruppen darstellt, sondern den Kampf zwischen
der Freiheit und den Màchten der Unterdrûck
ung, eine neue Phase der Révolution.

Erwiderung von Rechtsanwalt
Dr. Paul Plarcus, Hamburg.

Môge Ihre Zeitschrift dazu betragen, dass die
leidenschaftlich erregten Vôlker wieder zu ei¬
ner, zum Kulturfortschritt unbedingt erforder-
lichen Verstândigung kommen.
Der Vôlkerhass hatte nur Sinn, wenn der

ZAveck des Krieges eine vollstandige Vernichtung
des Feindes sein kônnte, d. h. eine Ausrottung
des feindlichen Volkes. Da dies aber — « leidem
konnten die Kriegsfreunde sagen — nicht mô-
glich ist, auch das besiegte Volk die Wunden
ùberwindet und die Vôlker wieder auf ein Zusam-
menarbeiten angewiesen sind, so ist die Verhetz-
ung der Vôlker, die leider so viele Zeitungen,
aller beteiligten und neutralen Lânder betreiben,
nicht nur im Interesse der Menschheit ung0'
heuer bedauerlich, sondern auch fur die Zukunh
jeden Volkes schàdlich.

Yertatvortli ïerlejer iqi BnoMmcker < Fr. Biedi. Ltisune>


