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Ligue Francaise pour la Défense
___des Droits de PHomme et du Citoyen

Les bureaux de la Ligue des Droits de ’Homme sont
ouverts tous les jours non fériés de 9 h. du matinj
7 h.du soir. Le secrétaire général recoit a partirde4h,
Les demandes d’interventions doivent éfre adressées
alaLiguedesDroits de 'Homme par écrit.(Tél.821-19)

Le Bulletin officiel de la Liguc d.s Droils de I'Homms
paralt, depuis le 15 janvier 1901, le 15 et le dernier jour
de chaque mois en une brochure de 48 pages au moins,
FiLe prix de I'abonnement est de 3 francs par an.

Le Bulletin officiel contient :

[21° — Le compte-rendu in-extenso du Congrés annusl
de la LiEue des Droits de I'Homme.

2* — Le texte des Conférences les plus importantes
faites par les membres de la Ligue.

3* — L'exposé des interventions de la Ligue des Droits
de I'Homme en faveur des victimes de I'Injustice ot de
I'Arbitraire.

4° — Les communications du Comité central.

5* — Les communicationsdesSections et des fédérations
de sections.

D'une maniére générale le Bulletin officiel a pour objet
de mettre chacun des membres de la Ligue des Droits de
I'Homme en relations plus étroites soit avee les Sections,
soit avec le Comité central, de l'initier a leurs travaux
et de montrer, par le simple exposé des résultats ohtenus,
¢e que peut. faire une grande association luttant chaque
jour, sur foute I'étendue du territoire, pour la cause de
la liberts, de la justice et de la vérité.

Les abonnements partent du 15 janvier et du 15 juillet
de chaque année.

Le prix de I'abonnement étant fixé au strict minimum,
on ne peut s'abonner pour moins d'un an.

Mais il est loisible & chaque membre de la Ligue des
Droits de 'Homme de verser le montant de son abon
nement en plusieurs fractions.

Il veste aw sitge de lo Irgue des Droits de U'Homme un
brés petit nombre de colléctions relides dw BULLETIN OFFE
CIEL. Le prix de chacun de ces neufvolumes qui contiennent
Uhistoire compléte de la Ligue des Droifs de U'Homme de-
puis le 1°r Jamvier 1904, el qui. constituent un: document
d’une valewr inappréciable, est de 20 fr. Une réduction de
80 */, est accordée amux membres de la Ligue des Droits de
U Howme.
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10: Année. N° 12 30 juin 1919

L’aifaire Gémot
(FIN)

Le gérant du Bulletin officiel de la Ligue des Droits
delHomme a vecu, par ministére d hun sier, le 7 juin,
commandement d’avoir a exéeuter 'arrétsuivant de
lacour d'appel de.Poitiers :

République Fraacaise. Au nom du peuple francais. La
cour d'appel de Poitie Chambre correctionnelle, a
rendu en audience publique l'arrét suivant :

Entre M.Morhardt, Mathias Philippe,igé de quarante-six
ans, né le 15 mai 1863 a Genéve (Suisse), fils d’Emile et
de Kiity Deehner, marié, sans enfant, secrétaire général
dela Ligue francaise pour la défense (l droits de I'Hom-
me et du Citoyen, gérant da Bulletin officiel de la Ligue des
Droifs de 'Homme, demeurant a l‘ﬂl% rue de 1'Odéon,
numéro cing, non détenu, appelant, ayant comparu en
personne, assisté de M° Tillier, son avoué pres la Cour
et de-M¢ Jean Appleton, avocat du barreau deLyon. Et
M. Duplantier avocat a la Cour d& \”hl de Poitiers et
conseiller munici (‘v ladite emeurant, boule-
vard du Pont-Neuf, n° 6, partie ¢ , intimé, ayant com-
paru par M*Goguet,avoué pres la Cour, assisté de M® Péret,

M) Voir le Bulletin officiel de la Ligue des Droits de
PHomne, année 1908 , pages 1010 et 1661 et année 1910, page 673.
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ésence de M. le Procy-
de Poiti représents

ayocat du barreau de Paris.
reur général, presla Cour d'
par M. Jean .\mmueh avoca

er a Paris, en
> sieur [)'xpla'ltxol‘
Mathias, a com-
vtionnelle, pour, est-il

I)I“'I" civi l!‘. a fa
wammz‘ devant [u iurui=
dit dans cet exploit
« Attendu que !w olantier a-été gravement diffamé dang
tin officiel de /fz Ligue de s Dr »/’A del’ Homme portant
torze de la date du 21 juillet
en ;'a z'r!!is jours, du 16°au 2(
St‘pl(‘m] et distribué en particulier & celte époque
dans I'arrondissement de. Poi iers. Attendu en effet que
ce numéro, donnant le compte-rendu du Congrés tenu a
Lyon au mois de juin précédent, par la Ligue des Droils
I'Homm "mm“n. sous la rubrique: «Troi 1e séance.
Dimanche 08 (apres m!l, Présidence de M.
Francis de . La comm on de discipline », les
passag
Mais it, en travestissant
« les faits, nou Ser croire sule, la question élec-
« forale était en jeu et que c’était la seule section de St-
« Vivien qui envoye, a l'insu de la Fédération, la
« civculaire altaquant j nent le &'iln.\mi Duplantier.
« (page 1011). Il (M. Duplantier) a dit qu’il acceptaitila
« responsabilité des diverses circulaires enyoyées par la
« section de Poitiers ef, d’un autre coté, je c éclarais par
« a\'al"cu qu i3 ()]“II]E"HD[:{ tous les termes,-tou-
toutes les alfirmations faifes par la
revendiqua Hmunem

« IC‘H c[ que

e

it ;

l(\ tribunaux com I >t0ut~ ¢est-a dire

« unaux correctionnels — cela mt une in-
« noyation a igue des Droits de I'Homme — dy élre
« traduit a Srati ) s de M.
« Iu.lm a cer que ce jour . Duplantier

« m'aurait pas \‘W‘ ient la seclion de St-Vivien, la f6dé-

mhon (1:’ la de, mais encore le Congreés touf en-
tier lui en un méme mouvement de juste
rEpTobe d'honnéteté indignée (page 1011). Voild
le rapp 1iné, je vous I'ai lu intégralement, sans
y rien ajouter, maisisans en rien omettre non plus. Ei
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s’il n’y avait eu que cela, peut-étre ne serions-nous pas
intervenu avec cette rigueur et avec cette violence
(pages 1015-1016).

« Citoyens, il y a un passage que nous allons reprendre
et que nous allons discuter terme par terme, mota mof
et, s’il y a quelque chose de mensonger fidéle & la pa-
role que je vous ai donnée au début du débat, c'estd-

¢ dire fidéle a la promesse que je me suis {faite de ne pro-

duire que d’indiscutables vérités, je dirais quelquefois
qwil y a eu des affirmations ‘mensongeéres, je lere
grette pour celui qui les a faites; il pourra se défendre
et, s'il prouve que je me trompe, je Serai le premierd
reconnaifre mon erreur. Mais je crois qu'il y a eu des
mensonges et je vais vous le prouver (page 1016)
D’abord, I'incident n'était pas clos, ce n’est pas vrai.ll
y a, parmi les membres du Comité Central quelqu'un
qui pourra et qui viendra affirmer avec moi que ce n'est
pas vrai. L'incident n’a pas été soulevé par M. Caillon,
mais par M. Gémot lui-méme (page 1016). Gémotse
rendit chez M. Dupiantier et le mit longuement au con-
rant des faits précédents. M. Duplantier ne I'a pasel
ne peut pas le nier, et il reste pleinement évident quil
savait & ce moment que l'incident n’avait pas éié
soulevé par M. Caillon, mais par Gémot lui-méme
(page 1017.)

« Eh bien, j’ai faif la preuve surabondante. Je n‘ai pas*

besoin de vous lire les lettres de Gémot et de Caillon
qui sont au dossier; il y a M. Sicard de Plauzoles qui
ne nie pas mon affirmation, et enfin M, Duplantier
lui-méme a reconnu deyant les membres de la commis:
sion qui sont préts & en témoigner, qu'en effet, cétail
M. Sicard de Plauzoles qui avait donné ce conseil, et
nous nous demandons comment, dans un rappon
adressé a la Ligue des Droits de 1I'Homme, a pu el
produite cette affirmation mensongére, que Iincident
avait été soulevé par M. Caillon (page 1017). Bt bieniil
fallait, citoyen Duplantier, que dans lintérét de ¢
major brutal, vous affaiblissiez le témoignage de M
Caillon. Or, comment I'affaiblir ¥ vez cru celd
facile. Il y a un mot récemment devenu a la mode, uie
accusation qui prend toujours au milien des fou
prévenues ou ignorantes, ¢'est celle d'anfimilifarisie
(page 1017). Cette qualification d’sntimilitariste n'est
pas trés bien portée. Aussi le citoyen Duplantier-pel
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sait probablement qu’en disant que c'était un antimi-
litariste qui était le véritable auteur de la réclamation,
il en affaiblissait la portée, il la détruisait partielle-
ment et la réduisait & un incident ne méritant pas
lintervention du Comité Central. Dans le rapport, il
p'y avait 1a qu'un chercheur de querelles, ne révant
que plaies et bosses, heureux de grossir un incident
par lui-méme insignifiant. Eh bien, non, M. Caillon qui
est loin d’étre 'homme décrif dans le rapport, n'a pas
fait de causerie antimilitariste et laffirmation de son
accusateur est fausse. Ce n’est pas vrai. Comme tout
le monde, il a appris la conduite du médecin-major et
il a été comme fous les membres honnétes et conscients
de la Ligue des Droits de I'Homme, révolté par de tels
procédeés.il a dif : «iln’est pas possible de les laisser dans
lombre, il faut protester ». alors, a la caserne, aux
dépens de sa propre sécurité, il a vigoureusement pro-
testé. Voila ce que M. Duplantier a appelé une causerie
antimilitariste. Du reste, pour vous donner un «per¢u
de l'incident et vous permetire d’apprécier en toute
sincérité, je vais vous donner lecture de la plainte de
l'intéressé (page 1018). Les fermes du rapport que je
viens de vous lire prouvent qu’il n’y avait rien dex-
cessif dans la circulaire de la section de Saint-Vivien.
Nous disions que rien n'autorisait le citoyen Duplan-
tier & dire que Caillon avaif été puni de prison parce

€ quil oubliait volontairement de dire que le lendemain

((

le colonel libéra Caillon et refusa de donner suite a la
demande de punition portée contre lui parce qu'il
avaif reconnu que le fait critiqué était exact. Et bien,
M. Duplantier, si vous connaissiez l'incident de la cau-
serie, si yous connaissiez les faits qui avaient amené
Caillon & étre conduit en prison par ordre de son capi-
taine il éfait de toute loyauté de dire que le colonel
apres avoir instruit I'affaire, pris tous les renseigne-

ments, avait jugé qu'il y avait 12 un second acte d’ar-

bitraire commis cette fois par le capitaine et qu’il était
juste de libérer Caillon. Par conséquent, ce n'est pas
Vial, il n'y a pas eu de punition, la punition n’a pas
éu d'eflet, elle a été annihilée et enlevée par le colonel
méme du régiment. Le cifoyen Duplantier pourrait
¢ire excusable, il pourrait invoquer une erreur com-
mise de bonne foi, mais un mois et demi ou deux mois
apres. le Comilé Central demandait a M. Duplantier
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« de vous associer a notre protestation. Au reste, a d
«de ces sentiments, cependant si répandus chez les
membres de ce Congrés, la plus élémentaire honnéteté
yous associera a nos eonclusions. Oui citoyens, c'est,
ot cela restera I'honneur de nos Congres. mlo pas une
voix ne s’éléve ici pour défendre des circulaires telles
que celles eny ar la vlf‘ém,x de Poitiers. et ou,
en des termes déguisant & peine l'intention a
apologie in Se et grandiloguente de M.
tier, faile par son meilfeur (nnL il est fait appel a la
fraude, aux moyens inqualifiables en faveur de la can-
didature de «oct»ny*u Nous nous Imuomu'\ de les
avoir dénonceés, car c'e empecher le retour et ren-
voyer aux partis de ndtruuahsmu des procédés con-
« fraires a tout notre passe et a toutes nos aspirations.
« Gitoyens, la preuv -{ue |mm promise, je I'ai faite,
( jai tenu la ]mrolr‘ -:nuw vos manifestations mon-
« frent que vous étes assez éclairés. J'ai la ferme per-
« suasion qu’avec la méme mmmm.t i
(« de discipline, vous accepterez la ré 1, que ;" vais
(« vous lire, ma stant ainsi vofre juste et 1 gitime in-
« dignation pratiques
« 1026). »

(Attendu que le numéro sus-indiqué du Bulletin officicl
dela Ligue des Droits de I'Hom me a recu une publicité
particulierement étendue puisqu'il a été enyoye non seu-
lement aux abonnés a cetie re , au nombre de plus de
huit mille, mais encore distrib uu\ mombre~ des
tions de la Ligue qui, conformément aux xm‘m‘ah(v
d'une CIAC'II’HXO en date du seize juin mﬂ neuf cent r‘ml
Aignée du athias »Inxvmu.t ¥ avaient pe
sﬂusult ainsi que ceux qui I i

v lire le compte rendu du Con.

«Aftendu que ce nun
du 16 au 21 septembre 1908,
cefte époque da UI‘dHS‘J' rent de

«Atiendu que passag lessus transcrifs renfer-
ment des imputations qui portent atteinte a I'honneur et
d la considération uc M. l)uplan ier, et que par la- publi-
cité qu'ils ont recus, ils ¢ un\iitu(\ut te délit de diffama-
tion prévu et r 1€ par les articles 23, 29 et 32 de la
loi du 29 juillet n w la liberté de la presse.

(« Attendu que le Sieur Morhardt, gérant dudit Bulletir
officiel de lq Ligue des Droits de | Huumw et ayant appesé

et dist
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sa signature au bas du numéro de celui-ci portant la
date du 31 jaillet 1908, mais publié en fait du 16 au 2{
septembre 1908, s’est rendu coupable du délit de diffa-
mation et tombe ainsi sous le coup des articles 23, 29,
32 et 42 de la loi précitée du 29 juillet 1884, sur la liberté
de la presse.

« Attendu que les diffamations contenues dans les pas-
sages ci-dessus reproduits présentent la plus haute gra-
vité et ont recu la plus large publicité ; qu’elles ont causé
a4 M. Duplantier un t grave préjudice dont il est fondé
3 demander réparation.

« Par ces motifs et tous autres s'enlendre le sieur
Morhardt, Mathias, condamner sur les réquisitions du
ministére public, aux peines portées par les articles 23,
29, 32 et 42 de la loi du 29 juillet 1881 sur la liberté de la
presse.

« S’entendre condamuner, en outre, pour réparation du
préjudice causé, en vingt mille francs de dommages-in-
téréts envers M. Duplantier.

« S'entendre condamner aux [rais d’insertion du juge:
ment 4 intervenir dans quatre-vingts journaux au choix
de celui-ci et a I'insertion dudit jugement en téte des
deux plus prochains numéros consécutifs du Bulletin offi-
ciel de la Ligue des Droils de Homme et en méme carac-
téres que les passages ci-dessus reproduits dans la cita-
tion sous une astreinfe pénale de trois cents francs.

« S’entendre condamner, en outre, en tous les frais et
dépens, dans lesquels seront compris les honoraires de
M* Morain, avoué, dont la présence aux débats sera jugée
nécessaire. Sous toutes réserves ».

Sur cette assignation et par jugement contradicfoire
en date du 3 février 1909, le tribunal correctionnel de
Poitiers dit Mathias Morhardt coupable d’avoir diffamé
Duplantier dans le Bulletin officiel de la Ligue des Droils
de I'Homme dont il est gérant et qui a été distribué dans
I'arrondissement de Poitiers du 16 au 21 septembre 1908,
le condamne a deux cenfs {rancs d’amende. Et statuant
sur les conclusions de la partie civile, condamne
Morhardt 4 payer & Duplantier la somme de mille francs a
titre. de dommages-intéréts. Ordonne & titre de supplé-
ment de dommages-intéréts linsertion 4 ses frais du
présent jugement en entier et en téte des deux plus pro-
chains numéros consécutifs du Bulletin de la Ligue des
Droits de I'Homme et en les mémes caractéres que s

T T Py o ey
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passages reproduits dans la citation et en outre par
extraits (motifs et dispositifs seulement) dans dix jour-
naux au choix de Duplantier sans foutefois que le prix
de ces dernicres insertions puisse excéder mille francs.
Condamne Duplantier partie civile aux dépens taxé
liquidés & soixante-dix-huit francs 30 c., en ce non «
pris les couts de timbre et enregistrement du présent

g
jugement, sauf son recours contre Mathias Morhardt qui

y demeure en définitive condamné: fixe au minimum la
durée de la contrainte par corps. Le tout par application
des articles 23, 29, 32 et 42 de la loi du 29 juillet 1881.

Le 6 du méme mois de février 1909, M¢ Lafond, avoué
prés le dit tribunal et celui de M. Mathias Morhardt a dé-
claré interjeter appel de‘ce jugement.

Par citation en date du 23 février 1909, M. le precureur
général pres la cour d’appel de Poitiers, a fait as igner
tant le prévenu que la partie civile a comparaitre le ven-
dredi 5 mars suivant devant la chambre des appels de
police correctionnelle de la dite cour pour voir statuer
sur I'appel sus-énoncé.

La cause portée au role de la cour est appelée a la dite
audience publique du 5 mars 1909, le prévenu assi

8, M

isté de
, Me Tillier, a comparu et a fait connaitre son
; Me Goguet, avous, a déclaré représenter la
pactie civile; M. le conseiller Chataigner a fait le rapporf
del'affaire. Le prévenu a été ensuite interrogé ; M: Ap- fie
pleton, avocat, a développé et demandé I'adjudication des H
conclusions déposées par Me Tillier, avoué, et qui ten-
daient a ce qu'il plaise a la cour :

«Dire que les éléments légaux du délit de diffamation
ne Sont pas réunis dans la cause.

« Dire qu'il n’y a pas délit parce que Duplantier a auto-
risé la publication.

« Dire qu'il n'y a pas intention de nuire pour toutes les
raisons énumér aux motifs des présentes conclusions.

(« Dire que les éléments constitutifs du délit de diffama-
lion ne peuvent se trouyver réunis dans un compte-rendu
de Congreés d'une association qui place sous les yeux des
associés toutes les phas d'une question disciplinaire
Inféressant un membre de I'association, alors surtout
que la personne prétendue diffamée a corrigé la sténo-
graphie et les épreuves de son discours en vue de ce
compte-rendu auquel elle donnait ainsi son consente-
ment,

17}
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méro 14; Sme année : vue; un diseours prononcé

3 la séance de ; ou le rapporteur Poitevin
renouvelle toutes | S ées contre Puplan-

tier par une eirculai
24 mai 19
& Que Duplanti éte Gémot-Chatain
est aceuse d'avoir agi avec niauvaise {oi; partialité et per-
anee dans le mern J
«Qu'il est représenté e

1 de la Gironde du

I'oeeas

me ayant, dans un rapport yo-
lontairement erronné, tronqué la vérits et pris le parti
d'éngager des poursuites cor onnelles sous I'empire
d'un vi iment de ba $, que son interveniion
en justiee est « lamenta el constitue une innoyation
inadmissible qui a soulevé 1 indignation et la réprobation
des honnétes gens

« Attendu que les passe
contiennent 'imputation
(Que la responsabilité da
let 1908 a paru, du 16 au
rondissement de Poitiers,
gagee.

« Attendu gue
légal, Morhardt a
Qu'il a soutenu d’abord qu'il n’ay i & autune pe
malyeillanie. Maisattendu que Fintention coupabl
et droit des I'instant ott Pon publie des i nputa
l'on sait de nature a atteindre yutation et 1
d'am homme.

€ Attendu gue Morhardt, qui I
avaiteu avec lui de bonnes rela ons, quiay e entre-
tenu une correspondance de nature i los fox a subi-
tement changé d’ ude le jour ou Buplantier est devenu
candidaf au Comité Central. Qu'en efiet, il n'a pas hésite
d taxer de déloyal le role de Duplantier dans Vafiaire
Gémof, au £ ne ou Duplantier venmait d'étre
appelé devant 1s¢ipline compo
majorité de s adyversaires. Que; dans ces cond
Morhardt est mal fondsé a exciper de sa bonne fof,

Attendu que Morhardt prélend vainement. en second
lieu, que Duplantic consenti vance a la publica
lion du discours de Poitevin au B in officic
prévenu n'administre pas la preuve d'un- pareil cor

S relatés dans 1’ gnat
un fait précis et détermin

, lorsque I'derif du 31 jr
ivant dan
st complétement trouvée en-

irsuivi par

omnaissait Duplantier; Gui
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moignage a ¢ ppui de son systeme qui est inadmissible.

« Altendu d’ailleurs que Duplantier, en entrant ala Ligue,
des droits de 1 Hommr\ et enadhérant aux statuts de cette
association, n’absolvait en aucune facon les diffamations
que pourraient contenir les comptes rendus sténogra-
phiques et n'entendait souserire par anticipation & au-
cune imputation sus ble d’entacher son honneur.

« Attendu d’autre part que Duplant wchant ce que
Poitevin avait dit de lui, ne pouvait certainement pas ac-
cepter la publication d'un rapport attaquant sa réputa-
tion. © \ ‘il est permis de supposer jusqu 4 un certain
point que Duplantier, en corrigeant les épreuves de sa
réponse ef en les expédiant & Morhardt, ne s'opposait pas
a la publication du discours Poitevin ; il es t impossible
d'admettre quil ratifidt la publication d'expressions
diffamatoires, alors surtout que, suivant une louable et
constante habitude de la Ligue, on expurgeait soigneuse-
ment les comptes rendus de toute imputation grossiére
ou injurieuse.

« Attendu en outre gqu'on n'a poinf menumque a Du-
plantier les epleu\ec du discours Poitevin ; que s'il a en-
tendu ce discours, il ignorait sous quelle forme il serait
reproduit, qu’il élait tout naturel qu'il pensat qu'on l'af-
franchirait de tout propos malsonant, que la correspon-
dance de Duplantier, notamment sa lettre du 31 mai 1907
dans laquelle il déclare ne pas avoir l‘intpntion de modi-
fier le fond de ses observations
graphiés, ne saurait étre interpré
ceptation d’un langage jetant le diserédit sur
ration et son honneur.

« Attendu au surplus qu'aprés la correction de sa ré-
ponse personnelle Duplantier, en renvoyant ses épreuves
le 24 juin 1908, déclarait en termes précis qu’il était en-
tendu qu’il se réservait contre touslesdroits que lui confé-
raient les lois et qu'il ne manquerait pas, le cas échéant,
d’en faire un plein usage.

« Attendu que ces réserves catégoriques indiquent clai-
rement que Duplantier non seulement ne donnait aucune
adhésion mais qu’il était prét a exercer son recours si on
le diffamait.

« Attendu que Morhardt invoque encore ledroit du jour-
naliste & I'information, mais attendu que ce droit ne sau-
rait aller jusqu’alinjure ou la diffamation, les journalistes
ne jouissant pas plus que les autres citoyens d'une im-
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munité spéciale lorsqu'en relatant un événement quel-
conque, ils atiribuent a des particuliers mélés a cet éve-
nement des faits de nature 4 les atteindre dans leur hon-
neur ou leur considération.

« Attendu qu'apres le congreés de Lyon, Morhardt adres-
sait a tous. les présidents de section une circulaire par
laquelle il appelait particulierement I'attention de tous
les bres de la Ligue sur Iincident Duplantier
rapporte au Bulletin officiel du 31 juillet 1908, Que
Morhardt en signalant tout spécialement ce numéro de la
revue avait pour but d’augmenter la divulgation des pro-
pos diffamatoires tenus contre Duplantier, que sa respon-
sabilité est donc indéniable.

« Attendu que la somme de 500 francs parait suff
pour faire face aux frais d'insertion.

« Adoptant au surplus les motifs des premiers juges.

« Par ces motifs, la cour, oui M. le conseiller Chataigner
enson rapport.a 'audience publique du 3 mars dernier:
le prévenu et M® Appleton, son avocat, en leurs mo
i f M¢ Peret, avocat de Duplantier, partie civile,
M* Goguet, en ses observations: M. l'avocat
général Jacquelin en ses conclu 0C révenu
qui a eu la parole le dernier; apre
nombre preserit et conformément a la loi, recoit Morhardt.
Mathias, en son appel, et, statuant au fond, confirme la
déeision entreprise; dit en conséquence Morhardt, Ma-
thias, coupable d’avoir diffamé Duplantier dans le Bulle-
tinofficiel de la. Ligue des Droits de ¢ Homme, dont il est
gérant, et qui a été distribué dans Varrondissement de
Poiliers du 16 au 21 septembre 1908: le condamne en
deux cents francs d'amende.

(L, statuant sur les conclusions de la partie civile, con-
damne Morhardt, Mathias, & payer a Duplantier la somme
de mille francs & titre de dommages-intére ordonne, a
titre de supplément d’indemnité, I'insertion aux frais de
Morhardt du présent arrét en téte des deux plus prochains
numeéros conséeutifs du Bullelin officiel de la Ligue des
Droits de I Homine en les mémes caractéres que les passa-
ges reproduits dans la citation et, en outre, par extrait
(motifs et disposit 2ulement) dans dix journaux, au
choix de Duplantior, toutefois que le prix de ces
derniéres insertions puisse excéder cinq cents francs ; con-
damue Duplantier, partie civile, aux dépens, sauf son re-
tours contre Mathias Morhardt, qui y demeure en défini-

nte
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imputalions dans la réponse entralnait ncc

Fautorisation de les xepmdm'(' dans le discours  qui les
contenait ;
Attendu que la Ligue des Droits de I'Homme a fou-

dans son Bulletin, le
TUESH

¢ sur la couverture
pas cetle reg que,
membre de la I.1;\n,- des | I'Homme et pxesidenl
d’une section de cctte ass il savait parfaitement
que les travaux du congres de 1908 seraient publiés
d'une facon compléte ;

Que M. Duplantier a participé aux (rayaux du congres
de Eyon, et qu'il n'a jamais manifesté le désir qu'une
LXL!,[)IIOII fut faite en sa faveur a propos des paroles pro-
nonceées sur son compte;

Attendu, a la vérité, que M. Mathias Morhardt n’aurait
pu étre Pobjet d'une action en responsabilité que sila
reproduction de la discussion, qui s’institue a PLOpOS
d'une affaire disciplinaire de la compétence du congres
et a laquelle M. Duplantier s’est trouvé mélé, na»alt
pas eté xepmduno d’'une facon inexacte ou incompleéte,
mais qu’en réalité la défense de M. Duplantier a été re
produite au Bulletin comme l'avait elr lqlhquc dirigde
contre lui, le tout avec 'impartialité la plus absolue;

11l. — Attendu -que,” dans ces g¢onditions de {ail,
M. Mathias Morhardt a fait remarquery “au moyen d'un chef
spécial de conclusions d’appel, que M. Duplantier
avait aufor la publication incriminée, non seulement
par le fait de son adhésion & la Ligue. mais encore par
ee fait qu’il a corrigé wc‘t-ssnenn‘nt la sténographie
et les épreuves imprimées deson propre discours pro-
noncé au Congrés, en réponse aux accusalions dontil
avait été I'cbjet, en exigeant l'insertion intégrale cf fidéle
de ce discours, alors qu’il savait pertinemment que les
débats de la question disciplinaire sera u‘ulleprodullx
in exlenso au Bulletin
Attendu que l'arrét attaqué dé
« 8'il est permis de supposer jusqu’
que D.\phmlmr en corrigeant les épreuves de
et en les expédiant a Morhardt, ne s’oppo
publication du discours Poitevin, il est i
metire qu'il ratifiat la publication d'expre

jours cu pour régle de publie

compte-rendu an exlenso de ses co
Que cet objet du Bullclin est

meéme de chaque n'mv ro du
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toires, alors surtout que, suivant une lovable et cons-
anfe habitude de la Ligue, on expurgeait soigneusement

rendus de toule imputation grossiére ou in-
i »: que, daps le méme ordre d’idées, l'arrét
ajouts qu’jl élait natur que Duplantier pensat qu'on
aflranchirait le discor Poitevin de tout propos mal-
sonnant ;

Allendu qu’il importe de retenir celie considération
de larrct que Duplanlier ne s’est pas, en principe, opposé
a4 la publicalion du discours Poitevin ; que, pour ce
molif, la Cour aurait nécessairement accueilli les comn-
clusions de M. Morl tendant expressément a faire
juger que Duplanti renon a son action ¢t que
M. Mortl devait ¢tre renve des f{ins de la pour-
suile, si la cour n’avait jas cru atténuer la poriée de ce
motif par diverses considérations qu’il imporle d'appré-
cier ;

IV. — Atftendu qu’en admeltant com
tion concerpant 'usage, a la L
les rendus de {oul propos gro r ou injurieux, l'accu-
sstion portée contre Duplantier, et qui a molivé les débhats
au congrés n'en aurait pas moius sub
ors, cette considérat de I'arrét estinopér

1 sthése
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. d’expurger les comp-
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diverses cxj
propre discot
Altendu que, si on reconnait,

ticra autorisé la publication
est invinciblement amens a ¢
isé la public

t. que Du

Poitevi

plan-

levin;
Quen eflet, s'il est constant et souverainement cons-
laté par l'arrét ¢rue Duplantier a corrigé les épreuves de
son discours, qui n’élait qu’une réponse au discours de
Poitevin, il est également certain qu’il a lui-méme, dans
801 propre discours, visé les expressions qu’il jugeait
diffamatoires, dont s'ctait servi Poitevin, et qu'en proee-
dant au travail de revision d'épreuves, il n'a pas sup-
primé, daus son discours, les références aux altaques
dont il était 'objet ;
Altendu, en fait, que
dans son discours qu’il é

buplantier, apreés
ait déféré en

avoir rappeld
accusé a la barie
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Que, sur Ie premier moyen, larrét attaque doit donc
élre cassé ; :

V. — Deuzivme moyen. — Attendu, en second lieu, que
larret attaque manque debase légale; of qu’il a ét6 rendu
en violation de V'article 7 de la loi du 20:ayril 1810 ct' des
articles 23, 29 et 32 de la loi du 29 juillet: 1881, en ce que
lesi propos incriminés yant été reproduits seulement
dansiun numeéro: du Bulletin d'une association et r
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iation, l'arrét atfaqué
i de cetfe re-
a publicité du délit de

xplique nullement sur
ef ne constate pas, dés lors
difiamation ;

Attendu, en efiet, que si, suivant une tradition con-
stante le Bulletin de la Liguereniermant le compte rendu
sténographique in-evienso du congrés est adressé aux
membres de la Ligue qui le désirent, il n'est pas mis en
vente st offert au public ;

Quil est complétement inexact, d'autre part, ef qu'il
n'a méme jamais 6t¢ allégué par M. Duplantier lui-meéme
qu'aprés le congrés de Lyon le concluant ait appelé lat-
tention des membres de la Ligue sur Iincident Duplan-
tier ;

Mais attendu qu’en toute hypothese, il résulte seule-
ment des constatations delarrétque les numéros du Bul-
letin contenant les passages incriminés ont été remis
seulement a certains membres de la Ligue des Droits de
I'Homme ;

VI. — Attendu, en droit, que le délit de diffamation
suppose qu'une publicité a €té donnée a une allégation
d’un fait attagquant P'honneur ou la considération d'une
personne, mais que la publicité, au point de vue spécial
de I'existence du délit de difiamation, ne saurait résulter
de celte circonstance seule qu'un imprimé contenant des
passa diffamatoires a I'égard d’'une personne détermi-
née a été distribué aux membres d’une association déler-
minée (arrét d’Aix du 8 février 1899, Sirey, 1899, 2.168);

Attendu que les juges du fond doivent spécifier avec
soin les circonstances d’ou résulte a leurs yeux la publi-
nent essentiel du délit;

Attendu qu’il a été jugé par la cour de cassation qu'un
t ne pouvait se borner a déduire I'absence de publi-
cité de ce fait que des écrits incrimings, écrits par des
préve n leur qualité de membres d’une association,
avaient 6t6 envoyés sous bandes collées et n’avaient 6té
disfribués qu'aux seuls membres de l'association (arrét
du 22 octobre 1897, Bulletin, page 498, n° 326) ;

Qu'a l'inverse, on ne § t déduire ’existence de la
publicité de cette circonslance que les écrits incriminés
ont été remis aux membres de I'association a laquelle ap-
partenait le prévenu ;

Que larrét attaqué ne s’explique pas sur les conditions
dans | squelles la remise des bulletins a été opérée, con:

e
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ditions qui auraient enlevé a cette remise tout caractere
confidentiel, et que des constatations précises étaient né-
cessaires a cet égard pour donner une base légale a la
décision attaquée (Ci. arrét précité du 22 octobre 1897) :

Attendu, dés lors, que la cassation s’impose encore sur
le second moyen.

VIL. — Troisiéme moyen. — Attendu, en troisiéme lieu,
que l'arrét attaqué a été rendu en violation de l'article 7
de la loi du 20 avril 1810, pour défaut de motifs, 408 et
43 du code d’instruction criminelle, et des articles 23
et suivants de la loi du 29 juillet 1881, en ce qu'il s’ab-
stient de répondre a des conclusions formelles tendant a
faire juger que le discours contenant les attaques formu-
lées contre M. Duplantier, le discours contenant la ré-
ponse de M. Duplantier a ces attaques et la sentence arbi-
trale rendue a la suite de ces discours formaient un tout
indivisible, et que la reproduction de cef ensemble ex-
cluait toute idée de diffamation ;

Attendu, en droif, que si, en matiére de diffamation,
l'intention de nuire est présumée, les jugesdufond peuvent
affirmer l'inexistence de ceite intention, a condition de
relever dans leur décision des faits de nature & établir la
bonne foi des propos ou de la publication (Jurisprudence
constante ; — voir notamment : arrét de la Cour de cas-
sation du 18 féyrier 1909, reproduit dans le numéro de la
Gagzette du Palais des 7-8 mars 1909, et Ia note; — voir
également : Cass. Crim., 12 février 1894, Sirey, 1891,

4L) ;

Attendu que M. Morhardt a précisément essayé, usant
d'un droit incontestable, de défruire la présomption inve-
quée contre lui, et qu'a cet efiet, il a invoqué un certain
nombre de faits précis que les juges du fond avaient le
devoir d'apprécier ;

Attendu, notamment, que M. Morhardt a, pour établir sa
bonne foi, insisté sur ce fait qu'il avait publié non seu-
lement les attaques dirigées contre M. Duplantier, mais
encore la réponse de ce dernier et la sentence arbitrale
rendue en suite des débats ;

Qu'il s'est exprimé ainsi dans ses conclusions d’appel :

Attendu que Ie caractére délictueux de la publication
disparait encore faute d'intention coupable ;

Attendu, en effef, qu'il est impossible de soutenir que
M. Morhardt, gérant du Bulletin, ait eu lintention de
nuirg & Duplantier en publiant, comme il en avait recu
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Ia mission expresse, le compte-rendu fidéle et fait de
benne foi de ce qui s'étaif passé au Congr qu’il ne lui
est jamais venu et ne pouvait lui venir a la pensée que
Duplantier pit s’en plaindre; que le Bulletin ):u’me in-ex-
tenso le dxw‘um\(le Duplantier, revu, eorr aungmenté
par lui, répondant point par point aux au,u\atxou; dont
il gtait I'objet ; que le méme Bulletin publie la sentence
arbitrale rendlm en suite des débats et disant notamment
« quil n'est pas établi que Duplantier ait velontairement
fourni des renseignements inexaets, que sa bonne foi doit
étre admise et que son honneur n'est pas en eatise » ; que
I'insertion textuelle et intr’\};m[cdetc te sentence, le soin
de soumettre & Duplantier les épreuves de

et de tenir comptle de toutes ses correcti
tions, méme les plus contestabl
dence que Mathias Morhardt n'a ja s eu I'in en!mn de
diffamer Duplantier ou de lui nuire, mais uniquement de
donner un compte-rendu fidéle et complet des débats du
Congres

Attendu que, dans le disp volysions, Ma-
thias Morhart mettait la cour e de décider que le
délit de diffamation ne pouvait exister précisément parce
que le discours Poifevin, la réponse Duplantier et la sen-
tence arbitrale avaient été pqurxeﬂ ensemble et formaient
un toub indivisible, dont les diverses parties se rom;,lolrwn

et se rectifiaient ;

Que, cepeudaut Parrét attaqué
chef de conclusions, dont I'admission aurait nécessaire-
ment enfratné une déeision de relaxe ;

Attendu que' le défaat de motifs flagrant et que la
cassation s'impose encore sur ce troisiéme moyen ;

VHE. — Quatriéme moyen. — Attendu, en qualz‘leme
lieu, que 'arrét a été rendu en violation de I'article 3, pa-
phe 1 du tarif criminel de 1811 et de l'article 7 de

a\rll] 310 3 ‘il a fait entrer dans la
is de I'avoué de la partie ei-
n det‘lnzer que ['a ance de ce conseil aif 6té

a omis de répondre & ee

A\ltendu ||u° I'article 3 du décret du 18 j juin 1811 conte-
nant réglement pour i'a i
tiere criminelie, de pol correctionnelle ou de simple
police, est ainsi-concu : « Ne sont point compris sous la
dénomination de frais de justice criminelle : 1° les hono-
raires des conseils ou défenseurs des acousés, méme de
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Cinquiéme moyen. — Attendu en oin
arréf attaqué a €té rendu en violati
du code d'instruction eriminelie et




N° 12 — 30 juin 1910

sions tendant a ce qu’il fut donné acte au prévenu de sa
protestation contre la communication a la cour de docu-
ments dont il n’avait pu discuter la valeur;

Attendu en fait qu’il résulte des qualités de Parrét
attaqué qu'a l'audience du 12 mars 1909 M¢ Péret a plaidé
pour M. Duplantier, que M. le substitut Jacquelin a
donné ses eonclusions, et que l'affaire fut mise ensuite
en délibéré;

Attendu que M. Mathias Morhardt n’assistait pas a
P'audience du 12 mars,mais qu'aussitot qu'il et priscon-
naissance de la sténographie des débats de cette audience
du 12 mars il rédigea une réponse a la plaidoirie de
Me Pérei et aux conclusions de M. Jacquelin;

Que par l'intermédiaire de M Tillier. avoué a la cour
d’appel, il communiqua & la cour un nouveau mémoire
dans lequel il insistait sur certains passages de la plai-
doirie de M® Péret et relevait des allusions faites & son
honorabilité ; qu’il s’exprimait ainsi :

« Enfin, fait beaucoup plus grave, j'apprends par la
sténographie de la plaidoirie de M° Raoul Péret (voir
page 42) que la cour trouvera dans son dossier une quan-
tité de lettres « qui portent sur le compte de M. Mathias
« Morhardt des appréciations encore plus sévéres que
« celles de M. Duplantier.

« Qu'est-ce que ces lettres qui me m’ont jamais élé
communiquées? et que je n’ai jamais été appelé A discu-
ter contradictoirement? De quoi m’accusent-elles? Je
I'ignore. Dans tous les cas, je proteste énergiquement
comtre le fait qu’'on porte & mon insu, des accusations
okliques eontre moi pour entrainer ma condamnation &
ume peine correstionnelle. Je proteste contre le fait que
cew letires ont été communiquées a la‘cour sans avoir 6té
seoil communiquées & moi-méme, soit publiquement lues
et discutées. £t je réserve de la maniére la plus énergique
tous mes droits sur les swites que jaurai & donner @ cet
ineident dont je demande expressément d.la cour de vouloir
bien me donner acte, entendant donner @ cette lettre la
portée de conclusions précises et formeiles en ce sens. »

Attendu que la cour d’appel se trouvait ainsi par des
conclusions formelles mise en demeure de donner acte
a4 M. Morhardt de sa protestation;

Attendu cependant que la cour a omis de statuer sur
cette question et qu'elle paralt avoir assi

similé le dernier
mémoire de M, Morhardt & un document versé par un
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avocat dans son dossier et qui n'appelle pas nécessaire-
ment une appréciation spéciale des juges ;

Attendu gu’il importe peu que laifaire et été déja
mise en délibéré, le dernier état du débat, lors d’un pro-
cés correctionnel n'étant irrévocablement fixé que par
le prononcé du jugement ou de I'arrét, le prévenu ayant,
dans l'intérét de sa défense, la faculté jusqu'au dernier
moment de conclure et de prodnire tous documents (Cas-
sation 10 novembre 1905, bulletin n® 489 p. 781);

Altendu qu'il y a lieu de considérer dés lors que la
cour d’appel a examiné le dit mémoire et qu'elle y a fait
allusion quand elle a indiqué dans le dispositif de son
arrét que le prévenu a eu la parole le dernier alors qu’il
est conslant et que cela résulte méme des qualités de
l'arrét que le prévenu n’a pas pris la parole aprés 'organe
du ministere public;

Que cependant I'arrét altaqué a omis de statuer sur
un chef de demande que le mémoire énoncait d’une
maniere precise;

Attendu qu’il a ainsi violé les prescriptions des arti-
cles 408 du code d’instruction criminelle et 7 de la loi du
20 avril 1810 (Voir arrét de la chambre criminelle du
b féyrier 1909 aff. Trébouet).

Par ces motifs,

Casser et annuler I'arrét attaqué avec toutes conséquen-
cgs de droit. Pour copie conforme :

Signé : HENRY MORNARD.

Conclusions
Four M. Duplantier, défendeur.
Contre M. Mathias Morhardt, demandeur.
(Sur le pourvoi N° 1709)
Plaise a la cour,

Sur le premier moyen de cassation pris d’une prétendue
violation de I'article 7 de la loi du 20 avril 1810 pour con-
tradiction de motifs, en ce que I'arrét attaqué, d'une part,
aurait reconnu que le plaignant en corrigeant les épreu-
v¥es de sa réponse et en les expédiant au prévenu ne
s'était pas opposé a la publication, par ce dernier, du dis-
cours contenant les passages incriminés, et aurait dé-
claré, d'autre part, que le plaignant n’avait pas pour cela
autorisé la publication des imputations grossiéres ou in-
jurieuses contennes dans ce méme discours, alors qu'il
résultait du texte de la dite réponse que celle-cj avait
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précisément et unigquement pour but
impufations prétendues

s lors, l'autorisation de rep
5 1a réponse entrainait néce
> les reproduire dans le discours

Attendu que le pouryg oi formule, & I'appui d< ce moveu
une (IUU')]L propo soutient, d'une part, qux[

; malion punissabledans les ter-
, dans le cas ou la partie
i 6 la publication des nnputa-
tions qu'elle inerimine ; qu'il & llc"ur\ d'autre part, qu'en
fait e'est ce qui serait passé dans l'espéce, I’ exposant
amm acquieseé a la reproduction, ddm e Bulletin de lo

Ligue, des débats qui avaient eu lieu au Congrés de Lyon,
tant par son adhésion aux statufs de la l igue, qui posaient
incipe de cette publication, que par la correction des
épreuves de gon propre discours, qui impliguait néces-
ement qu'il savait que les pam!o\ ql.'il avaif pronon-
s6es en réponse aux a Id([vl(‘\ dirigées contre lui seraient
publiées et par eela méme au les dites attaques ; qu'il
ajoute que I'arrét attaqué serait, en toute ]1";)0“1{‘“8, ein-
taché de ce chef d'une contradietion de motifs parce qu'il
écarterait dans son dispositif la fin de non recevoir sou-
levée par M. Morhardt apres avoir expre sment constaté
dans ses motifs « qu'en corrigeant ses épreuves Duplan-
tier ne s'opposait pas a la ]»uhlicatiun du diseours Poi:
tevin »;

Mais attendu qu’il est inutile de rechercher la valeur
juridique de la thése du pourvoi et de se demander si 16-
galement une partie poulmt ayant ftoute publication,
renoncer a l'action qu’elle tient dela loidu 29 juillet 1881;
qu’il suffit, dans 1'espéce, pour justifier 'arrét entrepris,
de s’aftacher & cette idée que la fin de non recevoir invo:
quée par le demandeur, constitnant une renoncjation d
un droif, ne saurait étre accueillie par le juge du fond
qu'autant qu'elle est établie d'une maniére non équivo-
que et de relever, d'aufre part, les énonciations de fait de
I'arret a cet égard; qu'en effet, la eour de Poitiers dé-
clare, par une appréeiation souveraine des eireonstances
de la cause, « que Ie prévenu n'administre pas la preuve
« d’'un pareil consentement qui, pour étre valable, devait
« ¢tre expreés et formel, qu'il ne présente aucun docy-
« ment, ne !ounnt aucun témoignage & l'appui de son
« systéme.... » ; qu'elle ajoute, ce qui est capital, « qu'en

& répondre a ceg
urieuses, et que,
S lmpumtxons

autor
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« discours P oitey lu D,

« Bpreuves ]'L»llnxDuL‘I

« élait entendu

« que lui rnynmv
§

1 fermes prépis qu’il
ntre tous, les dmil,s
querait pas,
usage »; que ces
P Stte que jamais
'II(UH on des écrits incrimi-
action, ef donnent a l'aprét une

lexposant n'a «J'I(UII é
nes, l]I renonceé a g

affirma et le |nw’"" de l arrét ur\lme pal Iv ROUEYO] ;
que la Cour constate, en m\(l que « d’apres les hal).i,ude-

eonsfantes de la Lic .u on ¢ Apm“wltsomnm sement les
« eomptes-rendus de toute imputation gros e ef inju-
« rieuse, et que, lm]vmmm devait penser qu'on afiran-
« chiraitlediscours Poitteyi L«nlm.l,ummsx.unsonmn(w
que c'est, dans cef état des faits, qu'elle précisequ’a un me-
mentdonné l'exposantapuavoeirla pensded’autc T lu pu-
blieation des déhats du um“u'nh Lyon, maisqu’iln’
donné suite a raison de la forme dans laqu ”f* a
la reproduction des discours qui }.' ft
quelle reléve les réserves form es par M. I)uplaul'er au
moment méme ot se serajt manifestée, d ‘apres le pourvai,
son auterisation; que, par suite, In_ 1 qu'il y ait une
coniradiction & ce propos dans I'arrét attaqug, il existe
dans ces motifs une analyse défaillée de la situation res-
pective des parties et'une appréciation souveraine de
leurs yolontés sur laquelle il n’appa as a la Couyr
d'exercer son controle; que le pren n'esf done
fondé ni dans l'une ni dans lautre de ses branehes;

Surle dewieme moyen de cassatian pris d'une prétendue
violation de l'article 7 de la loi (lu 20 avril 1810 et des
arlicles 23, 29 ef "’dc lﬂ Im du 29 juillet 1881, en ce que
i reproduits seulement dans
s0ciation, remis aux seuls
lion, 'arréf attaqué ne s'expli-
sonditions de eelte remise ef ne
ité du délit de diffama-

un puméro du Bl

memhres de cetie ass

querait nullement sur le
d

constaterait j
tion.
Attendu que, d’apr:
pour donner u
ngneee contre

5 le pourvoi, Ia publicité nécessaire
bage légale a Ia condamnatien pLo-
orhardf ne serait pas constafée par
seul faif de la remise du bulletin
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de l'agsociation aux membres de la Ligue serait insuffi-
sant pour la constituer et qu’il n’en serait autrement que
si la Cour de Poitiers s'était expliquée sur les conditions,
exclusives de fout caractére confidentiel, dans lesquelles
cette distribution aurait eu lieu ; ;

Mais attendu qu'il est de jurisprudence constante que

si, aux termes de l'art. 23 de la loi du 29 juillet 1881, il
n’y a publicité légalement constatée quand il s'agit de
discours, cris ou menaces qu’autant qu'ils ont été expo-
gés aux regards du publie, il en est autrement lorsqu'il
s’agit des écrits ou imprimés pour lesquels la vente oula
distribution peuvent seules constituer la publication
sans aucune autre circonstance et notamment sans celle
de la publicité du lieude la réunion (Crim-rej. 30 juin489)
D. OI. 1. 119); qu’en pareil cas le fait de la distribution
implique I'existence de la publicité (crim-rej. 24 mai 183%
D. 86. I. 143) et que, s'il apparlient au juge de ne pas
I'admettre, il ne peut le faire qu'en relevant les éléments
susceptibles d’attribuer a la distribution ineriminée un
caractére confidentiel (arrét du 22 octobre 1897 cité par
le pourvoi) ;
Et attendu, en fait, que 'arrét attaqué reléve « qu'aprés
le Congres de Lyon, M. Morhardt a adressé a tous les pré-
sidents de sections une circulaire par laquelle il appe-
lait particuliérement l'attention de tous les membresde
la Ligue sur l'incident Duplantier rapporté au Bulletin
officiel du 31 juillet 1908 » et « qu'en signalant tout spé-
cialement ce numéro de la revue il avait pour bul
d’augmenter la divulgation des propos diffamatoires
tenus contre Duplantier » ; que ces constatations sont
exclusives du caractére confidentiel qu’aurait pu avoir
I’envoi de P'écrit litigieux ; qu'il est, d’ailleurs, a remar-
quer quen présence de l'affirmation des premiers juges
« qu'il avait publié volontairement les propos diffamatoi-
« res », le demandeur n’a fait valoir aucune critique de ce
chef devant la Cour d’appel et n’a pris a ce propos aucune
conclusion ; qu’il ne saurait donc étre admis & invoquer
a I'heure actuelle un grief contre une appréciation defait
dont il a reconnu Vexactitude devant le juge du fond;
que le deuxiéme moyen doit, dés lors, étre écarte.

Sur le troisiéme moyen de cassation pris d'une prétendue
violation de art. 7 de la Ioi du 20 avril 1810 pour defaut
de motifs, 408 et 413 ‘du code d’instruction criminelle et
des art, 23 et suivants de la loi du 29 juillet 1881, en o8
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que Varrét attaqué se serait abstenu de répondre a des
conclusions formelles tendant a faire juger que le dis-
cours contenant 1 attaques formulées contre M. Du-
plantier, le di contenant la réponse.de M. Duplan-
tier & cc la sentence arbitrale rendue a la
suite de ¢ formaient un tout indivisible ef que
la reproduction de cet ensemble excluait toute idée de
diffamafion ;

Attendu que
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e pourvoi soutient, en droit, que foute
cour d'appe it tenue de s’expliquer taxativement sur
les circons qui peuvent éfre invoquées par une
partie, poursuivie en vertu de la loi du 29 juillet 1884,
pour établir sa bonne foi, que, dans l'espece, l'arrét
atfaqué n’en aurait rien fait et aurait laissé sans réponse
la partie du dispositif des conclusions d'appel du deman-
deur dans laquelle celui-ci faisait valoir qu’il avait, en
reproduisant dans un méme contexte les attaques dirigées
conire l'exposant, son propre discours en réponse et la
sentence arbitrale, fait preuve d'une entiére bonne foi ;
Mais attendu, d’ t, que la partie des conclusions
e pou 1S le présent moyen ne se rap-

porte nullement a la question de bonne foi a laquelle le
requérant la rattache aujourd’hui, qu'elle est, en effet,
ainsicongue : « dire qu’il n’y a pas imputation d’un fait
( portant atteinte a I'honneur ou a la considération de
« Duplantier, les discours Poitevin, la réponse Duplan-
«tier et la sentence arbitrale, publiées ensemble for-
«mant un fout indivisible dont les diverses parties se
« complétent et se rectifient »; qu'elle avait donc trait a
l'existence de la diffamation et qu’elle ne peut, par cela
meme, servir de base au grief fel qu'il est formulé ; que,

d'autre part, en adoptant linterprétation du pourvoi, les
faits qu’elle vise ne sauraient étre considérés que comme
des arguments a 'appui de l'allégation de bonne foi pro-
rdt, que leur caractere n'est pas modifié

duite par M. Morh
par la place qui leur a été donr ans les conclusions ;
que, des lors; la Cour d’appel n’était pas tenue d’y statuer
taxativement et que pour donner une base légale a sa
décision il Iui suffisait, comme elle I'a fait, de déclarer,
apres I'énonciation de circonstances qu'elle a pu consi-
dérer, en fait comme caractéristiques, que « (Morhardt
( élait mal fondé a exciper de sa bonne foi » ; Crim. rej.
17 juillet 1909, Bellens) ;

Attendu, au surplus, qu'elle n’a nullement omis de
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pos(’m! ont f-t“ repres lés également par YUES
devant les juges d’appel; que les uns ef les autres ont
conclu a leur ndamnation res
de telles conclusions ;w rfaient
dépens résultant de sence des avot
conclusions de M° Goguet I'é i
que, dans cet état des faits, ntion actuelle des
requérants se tro en contradiction avee leurs écrift
res, ce qui suffit a endre non recevabl quau sup-
plus, ce moyen ne ] entrainer qu'une cassation
partielle ;

Sur le cinquiéme moyen de cassalion pris d’'une préien-
due violation des articles 408 du code d struction cri-
minelle et 7 de la loi du 20 a ce ¢
attaqué aurait omis de statuer de conelusio
tendant & ce qu'il fitt donné acte au prévenu de sa pro-
testation contre la communication & la cour de doeu-
ments dont il n’avait pu discuter'l

Attendu, d’une parf, que les conclu auxquelles
uaura;! pas été H’\u-mlu de ce chef par l'arrét entrepris
ne sont ni rapportées dans les qualités, ni mentionnées
ou comprises dans les documents de la procédure join
au dossier ; qu'elles ne sauraient donc étre considérées
comme ayant touehé régulierement l'oreille du juge et
comme 'ayant mis en demeure d’en faire état; que, d’au-
tre part, la cour n’avait gm» a répondre a nne demande
de donné acte qui n’était pas, par les termes dans les-
quels elle était rédigée et les .'mts sur lesquels elle por-
tait, susceptible d’exercer une influence sur la solution
du débat ; que ce moyen doit, par suite étre rejeté comme
les précédents ;

Par ces motifs, rejeter le pourvoi formé par le sieur
Mathias Morhardt contre Yarrét de la cour d’appel de Poi-
tiers du 2 avril 1903, avec toutes conséquences de droit.

C

nsi que les
sément ;

Pour copie conforme :

Signé : JEAN LABBE,
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Production pour M. Mathias

18| A l'appui de son pourvoi
| contre I'arrét de la cour de Poitiers du 2 avril 1909 |
| |
L’exposant n’entend pas revenir sur I’ rgumentation |
juridique qu'il a présentée et qui ne lui semble nulle- |
ment atteinte par les conclusions en déiense de M. Du- ¢
| | plantier. }
| Il vient seulement aujourd’hui soumettre a la cour des
| documents essentiels qui ont p sous les yeux de la ’

e cour d'appel et que cependant ladversaire voudrait
| 11 ignorer.
| Ces documents sont afiérents a la discussion de nofre
premier et de notre cinquiéme moyen. {
Quelle est la these de notre premier moyen, rappelée 4
| d'ailleurs dans sa formule ? i
M. Duplantier a autorisé la publication de son propre i
s ; or, dans son discours, il a visé les expressions
qu'il juge aujourd’hui diffamatc et dont s'était servi
Poitevin, il a donc auto Scessairement eb par voie |
de conséquence la publication des prepos de Poitevin. :
se refuse a discufer 'argumentation que 3
nous avons tirée du discours de M. Duplantier et affirme
seulement que la contradiction de motifs que nous avons X
| relevée n’existe pas.
| Pour permettre a la cour de cassation d'exercer son
i droit de controle, nous produisons les épreuves mémes
I du discours de M. Duplantier revues par celui-ci (Pro-
| duction 1 ef 1 )
4144 La d ondant a notre cinquiéme moyen se
borne a alléguer que les concl 1S invogquées par nous \<
ne figurent pas au dossier.
iy Elles n’en ont pas moins é(é communiquées réguliére-
1 # ment a la cour et s'il a plu & celle-ci de ne pas les joindre
18| i au dossier, elle a a la vérité commis un abus de pouyoir
| qui ne peut manquer par sa gravité d’émouvoir la cour
{ supréme. ‘
18 En fait, que s’est-il pas
] il Il résulte des qualit

Sé ? 1 ‘
de l'arrét qu’a l'audience du

i 12 mars 1909, M* Peret, avocat de la partie civile, et M. le ,

b substitut Jacquelin ont pris la parole. Ni M. Morhardt i

qui habite Paris, ni son avocat, M° Appleton, professeur | f




=

N 12 — 30 juin 1910

a I’Université de Lyon, n’avaient pu revenir a Poitiers ce
jour-la. Mais 'exposant a su par la sténographie des dé-
bats ce qui avaitb 616 dit sur son compte a cette audience,
et,usant d'un droit incontestable, il a envc Y6 un nouveau
mémoire a la cour par l'intermédiaire de son avous, qui
appela I'attention de la cour sur ce mémoire, qui conte-
nait des conclusions formelles.

La cour, aprés le prononeé ds l'arrét, a retourné a
l'avoué, avec le surplus du dossier, le mémoire de
M. Morhardt avec la lettre d'envoi (Productions 2 et 3).

Le soussigné, élonné de ne pas trouver au dossier ce
document, a demandé des explications a I'avoué de
M. Morhardt. L'honorable M* Tillier, avoué a la cour de
Poitiers, lui a confirmé la commuunication qu’il avait faite
(Lettre de Me Tillier du 24 juin 1909. — Production 4).

La fin de non receyoir opposée par la défense de notre
cinquieme moyen n'est dopc pas fondée ot la chambre
criminelle en accueillant ce moyen montrera au surplus
quelle n'entend pas sanctionner I'étrange procédure
suivie par la cour de Poitiers en la circonstance.

Pour copie conforme :
Signé : Henry MORNARD.

Cour de Cassation

République francaise. Au nom du peuple francais, la
cour de cassation a rendu l'arrét suivant :

Sur le pourvoi de Morhardt, Mathias, en cassalion
d'un arrét rendu le 2 avril 1909 par la cour d’appel de
Poitiers, chambre correctionnelle, dans la cause entre le
sus-nommé et le sieur Duplantier, partic civile.

La cour,

Oui M. Bailli Bourdon, conseiller, en son rapport,
M® Mornard et Labbé, avocals a la cour, en leurs obser-
vations, et M. l'avocat général Lénard en ses conclu-
§ions : aprés en avoir délibéré en la chambre du consell ;
sur le premier moyen pris ‘de la violation de l'article 7
de la loi du 20 avril 1810, par contradiction de motifs,
e ce que l'arrét altaqué d'une part., reconnait que le
plaignant, ep corrigeant les épreuves de sa réponse et en
les expédiant au prévenu, ne s’est pas opposé a la publi-
cation, par ce dernier, du discours contenant les pas-
Sages ineriminés, et a déclaré d'autre part que le plai-
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gnant n'autorisaif pas, pour cela la publication des
unpulat ons grossiéres ou injur s contenues daus ce
meéme (]btﬂul\ al\)x r|u11 ré ul fe du texte de la dite
réponse que C avait ément et uniquement
pour but de répondre & ces imputations prétendues gros-
siéres ou injurieuses el que dés lors, l'autori Lion de
reproduire ces imputations dans la réponse entrainai
nécessairement l'autorisation de les reproduire dans le
discours qui les contenait ;

Attendu qu’aprés avoir affirmé que Morhardf n’avait
d’aucune fagon, administré la preuve d'un consentement
quelcongue donné par Duplantier a la publication des
passages incriminés dans le discours dont il sagit,
I'arret (nm]un ‘.jmlh que, s'il est permis de supposer
jusqu’a un certain point, qu'en corrigeant les épreuves
de sa réponse et en les expédiant a Morhardt, leanuer
ne s oppoml[y s a Vinsertion au Bulletin officiel de ln
Ligue des Droits de U"Homme, du discours auquel elle
s'appliquait, il est impossible d’admettre qu’il ait en-
tendu ratifier la publication des expressions diffama-
toires contenues dans le texte ultérieurement imprimé de
ce discours ; qu'au contraire Duplantier devait penser
que, selon les usages constanfs adoptés a la Ligue, ce
discours, dont on ne lui a d’ailleurs pas communiqué les
épreuves, seraif expurgeé, a limpression, de toute impu-
tation de nature a ponﬂx atteinte on honneur et a sa
considéralion ; qu'au surplus, loi n de donner son adhé-
gion a la publication des passages diffamatoires du dis-
cours de Morhardt, Duplant rant ses épreu-
ves, a déclaré en termes pré rvait, contre
tous, les droits que lui conféraient les lois el qu'il ne
manquerait pas, le ¢ cl *'\nl d’en faire un plein usage;

Attendu, d’autre part, que la prétention du demandeur
que les passages incriminés mtlilléralmneut reproduifs
dans la réponse de Duplantier est demeurée a I'éfat de
simple allégation ; qu'il suit de tout cela que les motiis
sur lcsqucl~ V'arrét s'est fondé pour déclarer que le plai-
gnant n’avait pas aulorisé la publication des uupuhhom
dm"oe contre lui, sont exempts de la contradiction pré:
tenduc au moyen ; sur le deuxiéme moyen pris de la
violation de I'artiele 7 de la loi du 20 avril 1810; des
articles 23, 29 et 32 de la loi du 29 juillet 1, et du
défaut de base légale, en ce que les propos incrimineés
ayant été reproduits seulement dans un numdéro du
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répandu et
1e l'arrét

déclare, en outre, que; par une circuls
les.peésidents de seetions, Morhardt a appelé
1

rement l'attention de fous les ir

igue sur
Né éfait un des

l'incident dont le discours incrii 6lé=
ments; dans le hut d’augmenter la divu lgation des imp

tations: diffamatoires- dirigées contre Duplantier ; qulc
le tribunal et la- Cour d’Appel loin de reconnallre. ¢
distribution bulletin de la:Ligue ait ¢ i
confidentiel, I'oni ire, formellement dénié :
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altaques formulées contre Dupla
nanfila. réponse de Duplantier i ces attaques et la
tence arbitrale rendue a la suite de ces discours formaient
untout indivisible et que la reproduction de cet ensemble
excluait' toute idée de diffamation,
Attendu que les conelusions pri
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es: par-le prévenu; ti-
rantavgument de la-publication simultanée du diseours
incriming, de la e[ e de'Duplantier et de la sentence
arbitrale intervenue, tendaient a faire décider par la cour
d'appel que Morhardt, qui avait ainsi porté a-la connais-
sance‘des: lecteurs du bulletin, tous les éléments-de I'in
dent, avait nécessairement agi sans intention coupable ;
Mais attendu que de l'ensemble des consfations-souve-
Lainement faites par elle; la-Gour, au contraire; a légale-
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ment déduil que Morhardt est mal fondé a exciper de sa
bonne foi; que la Cour n'était pas tenue de répondre i
tous les arguments exposés par I'in(:ulpo ; quelle n'a
donc pas violé I'article 7 de la loi du 20 avril 1810 ;

Sur le quatrieme moyen pris de la \mldtmu de ldr ticle
3§ 1 du domo du 18 juin 1814 et de l'article 7 de la loi
du 20 avril en ce que l'arrét attaqué a fait entrer
dans la <0nu‘nmmli0n aux dépens, les frais de l'avoué de
la partie civile sans déclarer que ance de ce conseil
eut éié néc lire ;

Vu les dits articles :

Attendu que le ministeére des avoués étant simplement
facultatif en maticre correctionnelle,les’fra i
parties civiles, qui ont recours a leur
doivent pas de plein droit étre passés
partie qui succombe ; qu’il appartient au juge d’apprécier
et de constater si ces frais ont été avancés dans un in-
térét 1égitime ou s’ils sont frustratoires; qu’ainsi, I'arrét
attaqué en condamnant Morhardt aux frais d’avoué ex-
posés par la partie civile sans faire et sans énoncer cette
appréciation et comme si ces frais devaient éire de plein
droit mis a la charge du prévenu, a violé les dispositions
des articles pré :

\m le cinquiéme moyen pris de la viola Li(m des ar-
ticles 408 du code d’ m;{nulmn criminelle et 7 de la loi
du 20 avril 1810, en ce que I'arrét attaqué zuuml omis de
statuer sur un chef de conclusions tendant a ce qu'’il fut
donné acte au prévenu de sa protestation contre la com-
munication a la cour de documents dont il n'avait pu dis-
cuter la valeur ;

Attendu qu’il ne résulte ni des énouciations de l'arrét
ni d'aucun des éléments de la procédure que les conclu-
sions relatées en moyen ef dont I'envoi prétendu auraif
été effectué, apresla cloture des débats, sous forme de
lettre, soient parvenus aux juges d’appel, d'ou il suif
qu’en U'stat des constatations de I'arrét et de linventaire
du dossier de la procédure, la prétention du demandeur
demeure a l'étaf dc simple allégation et que le moyen
man([ue en fait;

It attendu que, sauf en ce qui concerne la condamna-
tlon aux frais de I'avoué de la partie civile, I'arrét estré-
gulier en la forme ;

Par ces motifs :
Rejette les premier, deuxiéme, troisieme ef cinquiéme
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moyens; faisant droit au confraire au quatriéme moyen;
casse et annule I'arrét rendu par la cour d’appel de Poi-
tiers Ie 2 avril 1909, mais seulement en sa partie portant
condamnation contre Morhardt aux {rais de Goguet,
avoué de Duplantier le surplus de ’arrét étant expressé-
ment maintenu ; et pour étre fait droit sur le chef relatif
aux frais d'avoué d'appel exposé par Duplantier, partie
civile, renvoie la cause et les parties devant la cour
d’appel de Bordeaux ; & xnée par délibération spé-
ciale pr ambre dn conseil; ordonne la restitu-
tion de 'amende consi

Ordonne que le pr ra imprimé, qu’il sera
transcrit sur les regi de la cour d’appel de Paris et
que mention en sera faite en marge ou a la suife de
arrét partiellement annulé. Ainsi jugé et prononcé par
la cour de cassation, chambre eriminelle, en son audience
publique du 4 novembre 190,,

Présents : MM. haxd, président; Bourdon, rapporteur ;
Roulier, Boulloche, Duval, Le Grix, La Borde, Petitier
Metcier, Geoffroy, Paillot, Bonnet, Thibierge, conseiller

En conséquence, le président de la République fran-
caise mande et ordonne a tous huissiers sur ce requis
de mettre le dit arrét a exécution; aux procureurs-géné-
raux et aux procureurs de la République pres les tribu-
naux de |)u‘mh-1c instance d’y tenir la main; a touns
commandants et officiers de la force publique de préter
main forte lorsqu’ils en seront légalement requis.

En foi de quoi le présent arrét a été signé par le pré-
sident, le rapporteur et le greffier. Au bas de la minute
de cet arrét est écrit : visé pour timbre et enregistré a
Paris le 20 novembre 1909, folio 58, ¢. 19 gratis.

Signé : CHABROL.

Pour expédition conforme :

Le greffier en chef de la cour de cassation,
Signé : (illisible).

iwirait des minules dw greffe de la cowr d'appel
de Bordeau

République francaise. Au nom du peuple {
cour d'appel de Bordeanx, chambre correctionnelle, a
rendu l'arrét suivant auquel ont concouru: MM. Dupond,
congeiller plus ancien, remplissant les fonctions de prési-
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dent en-l'absence du titulaire le'miiin ement empéehg,
Chauyeau, Cazeaux, Marin et Cambours H)l “1Ilnrc
MM. Pascaud, avecat général, et (n. rtje

Entre Morhardt (Mathias-Philippe), dgé de 46 ans, né le
15 mai 1863, & Genéve (Suisse), fils Emile et de Kitfy
Dwhner, demeurant & Paris e de I'0Odéon, 5, com-
parant par M¢ Robinet, avoué, d'une part, prévanu, cité,
Et Duplantier (Raymond), aveeat a la cour d’appel de
Poitiers, y demeurant, bonlevard du Pont-Neuf, 6, partie
civile, comparant par M‘ de Saint-Germain, avaué, pré-
sent, cité, d'autre part. Et M.le procureur général, en-
core d'autre part.

Point a2 fait. — Prévenu Morhardt, Mathias, de diffa-
mafion par la veie de la presse, il fut traduit deyant Je
l"ll)Lllal correctionnel de Poitiers gui, par jugement du
3 ier 41909, I'a comdamné a deux ¢ franes d'a-
mende et mille francs de dommages-intéréfs envers la
partie civile et a l'ingertion du jugement da deux nu-
méros du Bulletin officiel dela Ligue des Droifs de l Homme
et dans dix journaux, au choix de Duplantier, sans que
le cout de ces insertions puisse exeéder mille franes, a
L(ndamuo’I'u;:lam;er partie vz‘.:!v‘ aux dépens, taxés et
liquidés a 78 fr. 30, non compris le timbre et I'enregis-
trement du jugement, sauf son recours confre Mathias
Morhardt qui y a eu* nitivement condamné, par appli-
cation des articles 23, 32, loi du 29 juillet 1881, Mor-
hardt, Mathias, a ,ulel]et“ a) pel de ce jugement,

Sur cet appel, la cour de Poitiers a confirmé Je juge-
ment enirepris en réduisant fouteiois le eofit des inser-
tions & einq cents francs, a condamné Duplantier, partie
civile, aux dépens, saul son recours contre Mathias
Morhardf qui y a élé définitivement condamné, notam-
ment pour les frais de M° Goguet, '1\0uv liquidé
les dits dépens & la somme de 13 fr. 43 c., ceux avancés
par U'Etat et eeux de M* Goguet a 80 fr. ¢. La durée de
la contrainte par corps fixée au minimum. Sur le pour-
voi de Mathias Morhardt en cassation de l'arrét précits,
la cour de cassation a rendu a la date du 4 novembre 1909
un arréf dont le dispogitif est ainsi concu :

« Par ces motifs, rejette les premier, deuxiéme, troi-
si¢me et cinquiéme moyens. Faisant droit au contraire
au quatrieme moyen, casse et annule I'arrét rendu par la
cour d'appel de Poitiers, du deux avril mil neuf cent neuf,
mais seulement en sa partie portant condamnation eontre

&
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Morhardt aux is de Goguet, avoué de Duplantier, le
surplus de l'arrét étant expressément maintenu. B pour
étre fait droit sur le chef relatif aux fr d’avoué d’ap-
pel exposés par Duplantier, partie civile, renvoie la
cause et les parties devant la cour d’appel de Bordeaux a
ce désignée par délibération spéciale prise en la chambre
du conseil ;

« Ordenne la restifution de 'amende ¢ons

La cause en cet éfat est venue devant la présente cour
et apres fixation a utilement été appelée a I'audience pu-
blique du 24 février 1910. M* de Saint-Germain, avoué,
g'est constitué pour Duplantier, M. le conseiller Chau-
yeau a fait le rapport de la cause; M® Robinet, avoué de
Morhardf, a déposé ses conclusions, M. Duplantier a
fourni ses explications, M* Calmel, avocat, a développé
les conclusions de Morhardt. La cour a mis la cause en
délibéré et renvoyé le prononeé de l'arrét a l'audience
publique du 10 mars 1910, M. I'avocat général entendu,
le tout a eu lieu publiquement. Advenant l'audience du
10 mars qui est celle de ce jour, la eour a rendu publi-
quement I'aprét suivant :

« Vu, 1° Pl'arrét de la cour d'appel de Poitiers en
date du 2 avril 1909, rendu dans la poursuite exercée
par Duplantier, partie civile, contre Mathias Morhardt et
portant condamnation du dit Duplantier aux dépens,
sauf son recours contre Mathias Morhardt, qui y demeu-
raif en définitive condamné, notamment pour les frais
de M® Goguet, avoué de Duplantier ; 2° Parrét du 4 no-
vembre 1909 par lequel la cour de ation casse et
annule l'arrét de la cour de Poitiers, motif pris de ce que
l'assistance de M® Goguel n’avait pas été reconnue né-
cessaire et renvoie les parties devamt la cour de Bor-
deaux pour éire statud sur ce chef, la dite cassation ne
portant que sur la condamnaftion de Morhardt aux frais
de Me Goguet, le surplus de I'arrét de la cour de Poitiers
étant expressément maintenu.

« Attendu que del'examen de la procédure et des expli-
tations fournies a la cour, il résulte que Duplantier n’a
pas exeédé ses droits en employant le ministére de
M Goguet, que I'affaire dont il s’agit a occupé plusieurs
audiences, qu'elle a exigé la rédaction et la signification
des conclusions.

« Que Duplantier est, il est vrai, avocat, et a ce titre plus

ignée. »
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gu'un autre capable de suivre un proces, mais que ses
diverses occupations ne lui permettaient pas de veiller §
la bonne marche de la- procédure.

« Par ces motifs,

« La cour apreés en avoir délibérd,

« Reconnait commenécessaire l'assistance de M¢ Goguet,
avoue,

« Dit en conséquence que les frais liquidés dans I'arrét
de la cour de Poitiers a 80 fr. 38 c. seront compris dans
les dépens d’appel et que Morhardt devra en définitive
les supporter, condamne Duplantier, partie civile, aux
frais résultant du pourvoi de cassation et de la présente
instance, y compris ceux de M* de Saint-Germain, avou,
dont la présence a été reconnue nécessaire, sauf son
recours contre Morhardt qui devraen définitive les sup-
porter.

« Liquide les dépens du présent arrét, ceux avanceé par
I’Etat a 53 fr. 10 ¢., et ceux avancés par Duplantier
(M¢ de Saint-Germain) a 53 fr. 03 centimes, non compris
le timbre et I'enregistrement du présent arr <

« Fait et prononcé en audience publique de la cour
d’appel de Bordeaux, chanibre correctionnelle, le 10 mars
1910, »

Duponp, président;
, MARIN, GAMBOURS,
AU, ce dernier gref-

Signé a la minute
CHAUVEAU, CAz
conseillers ; Cour
fier.
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Communications des Fédérations

Ardennes. — 15 mai.

Le comité de la fédération, regrettant la non-réélection
de M. Francis de Pressensé, lui renouvelle I'expression
de sa haute estime,

Gironde. — 22 mai.

I.— M. Lucien Victor-Meunier, président de la fédé-
ration, membre du Comité Central, a fait un discours sur:
«Larévision de la Constifution ».

Il. — La fédération adopte le principe de la représen-
talion proportionnelle.

III. — Elle se prononce pour la révision de la Consti-
tution.

IV. — Elle demande une modification de la formule de
serment exigée des jurés.

— Elle adopte un ordre du Jour en faveur de l'or-
D.mmtmn internationale de la paix.

VI. — Elle émet le veeu que la peime accessoire de
linterdiction de séjour ne puisse étre ajoutée aux con-
damnatmns politiques.

VIL, — Elle s’associe a la demande de grace formulde
en fayeur de Liabeuf.

— 25 mai.

La fédération regrette vivement I'éloignement du Par-
lement de'M. Francis de Pressensé et Id&sure de toute
son estime et de toute sa sympathie.

Rhone. — 12 décembre 1909.

La tédération du Rhone a tenu son deuxiéme congres,
le 12 décembre 1909, a Villefranche-sur-Sadne, sous la
présidence de M. Jedn Appleton, membre du Comxtn Cen-
fral.

I. — Le congrés émet un veeu en faveur de I'augmen-
tation de 0 fr. 50 de la cotisation annuelle, cette augmen-
lamlm devant servir a la création d’un bulletin trimes-
frie!

IL, — 1l émet un veeu en faveur de la suppression du

i
il
1
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des

notaires, avoués, huissiers, agents da
un veeu en faveur de la diminution des
traitements.
. — Il émet un veeu en faveur de la suppression du
monopole des assuran
V. — Il demande le monopole de ['alcool par I'Efat ef
la ~L.p|)ro¢~mn des bouilleurs de crii.
VI 1 adopte une motion en faveur de 1application
rale des lois scolaire
VIiI. — 1l renouvelle les yeeux adoptés par le congrés
départemental du 13 décembre 1908.

— 29 mai. anf
La fédération proteste contre le projet d'augmentation des
de la cotisation proposé par le Comité Central. {
Seine. — Parig. — Congrés du 49 décembre 1909, fait
i. — La fédération décide 1a création d’'un bulletin e
mensuel
1. ille émef un veeu en faveur de la représentation

lnmpmlmml“lle avec droit de sufirage aux Jemmc~

1. — Elle se prononce contre le monopole de I'ensei- (
goement : pour la libérté orgamisée dans la gratuité fo-
tale et 1a laicité absalue.

IV. — Elle adresse ses vives sympathies 2 l1a fédération
des amicales d'instituteurs en lutte contre la réaction.

— Conseil fédéral du 15 février.

Le conseil prie le Comité Central de s’occuper ave
énergie du cas du disciplinaire Rousset.
— Conseil fédéral du 21 mars. A

Le conseil proteste contre la condamnation de Gustave |

Hervé et demande I'abrogation des lois sur les menées Aig
anarchistes. Ls
Seine-Inférieure. — 3 avril. dan

La fédération de la Seine-Inférieure a tenu son qua- Ale
trieme congres, le 3 avril, a Saint-Valéry-en-Caux, 80us L
la présidence de M. Barthélemy, membre du Comité Cen- dem
tral et président de la fédération.

I. — Le congrés émet un veeu en faveur de l'organise- Am
tion infernationale de la paix. L

II. — Il adopte les conclusions du rapport du D? Sicard pitoy

de Plauzoles sur Valcoolisme. corr
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it
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[II. — Il émet un veu en faveur de la limitation des

ébits de boissons.
V. — 11 € le veeu que les salaires agricoles soient
entitrement payés en argent.
V. — Il émet un veeu en faveur du monopole de 'en-
seignement.
— Il émet un veeu en faveur d
conférences sociales onomiques.
VII. — Il émef le voeu que tous les ¢
(hni le caleul kilométrique des tourndes

‘organisation’ de

hemir 18 comptent
es des facteurs ru-

\[[I — Il émet un veeu en faveur de la révision des
ires Deleroix et Delamare.
- Il émet le veeu que le congrés annuel de la Ligue
des Droits de I'Homme ait lieu les 13: 14 et 15 aotit.

Un banquet, présidé par M.Mathias Morhardt, secré-
taire général de la Ligue des Droifs de I'Homme, a clo-
turé ce congres.

Cﬂmmumcahons des Sections

Droits de
le d’aprés.
0 Homme et

vVe@eux et prennent
mbIeuL utiles pour répandre les
démocratiques de justice et de lxbm ta.
Article 16, — Les sections sout antonomes. Elles sont
u'r‘s engagees par leurs résolutions. Elles ne peuvent

r ement & aucune organisation,

les résolutions qui leur
id

Aigueperse (Puy-de-Dén
La section en\ei le veeu qu
dans le centre de la Franee,

— 1% mai.
e Congres de 1911 ait lieu

Alencon (Orne). — 12 mai.
La section, tout en réprouvant le meurtre de Liabeuf,

demande sa grice

Amiens (Somme), — 12 mai.

'[,a section et le veu, relativement aux obséque

tiloyens décédés, qu’au néant des volont

trresponde le néant des obséques religieuses.

des
exprimeées
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Angers (Maine-el-Loire). — 20 mars.

I. — M. André Martin, président, {
I’ceuvre de la section.

II. — La section émet un veeu en fayeur de I'organi:
sation internationale de la paix.

I11. e émef un veeu en fayeur du scrutin de liste
avec représentation proportionnelle.

IV. — Elle émet un veeu en faveur de la défenseds
I’école laique.
V. Elle émetun veeu en f
lisme.

VI. — Elle émet un veeu en faveur de l'extensjon dela
loi de 188% sur les syndicats aux fonctionnaires, aves
les restrictions qu'impose 'intérét général.

it un discours sur

eur de la lutte contre I'alcoo-

Asnieres (Seine). 9 mai
La section émet un veeu en faveur de la suppression de

la police des meeurs.
— 4 ayril.
[. — La section émet le veeu que le Comité Centralin-

tervienne auprés du gouvernement espagnol pour faire
cesser 1es abus dont sont viclimes les soldats cspa"nola

IT. — Elle émet le veeu que la naturalisation soit faci-
litée aux Espagnols réfugiés en France.

Barbezieux (Charente). — 29 janvier.

La section adopte le vaeu de la section d’Hanoi, relatif
a la suppression du monopole de ’alcool au Tonkin.
— 15 mai.

La section approuve la modification de l'article 6 des
statuts, proposée par la section de Bourges.

Bagé-le-Chatel (Ain). — 6 mars.

La section émet le voeu que la liste des fonctionaires
fouchant un traitement supérieur a 415.000 francs soit
publige au Bulletin officiel.

Bar-sur-Seine (Aube). — 20 mars.

I. — La section €met un veeu en faveur de I'arbiirage
international.

IT. — Elle adopte une motion contre la représenation
propm tionnelle.
— Elle émet une motion en faveur de la liberte do

au:
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ignement

eignement avec controle sérieux de I

prive. s :
IV, — Elle émet un veeu en faveur de la latte contre

l'ale oJImno

par un banquet suivi d'une
confér wcv de M. La Flize, avocat, sur : « La tradition et

la pensée laique. »

— 29 avril.
La section vofe une
Meunier & l'occasion de s¢

1

de félicitations a M. Paul
ection.

a

r

Beaucourt (Territoire de Belfort). — 6 mars.

M. le docteur Lévy ident de la section de Belfort
a [ait une coniérence « Les causes des maladies ».
— 14 mars.

M. Forget, vice-président d’honneur de la seclion d’An-
gers, a fait une conférence sur: « La Patrie. »

— Y avril.

M. Piercon, instituteur, a fait une conférence sur : « La
terre et son histoire. »
— 1T mai.

M. Augustin Mathez, ouvrier mécanicien, a fait une
conférence sur : « Les aéroplanes. »

Belesta (Ariege). — 12 mars.

I. — La section demande que les maires des communes
de plus de 200 électeurs ne puissent étre élus pour deux
périodes consécutives.

Il. — Elle émet le veeu que les soci :
mutuels soient obligées de supprimer de leurs statuts tous
les acticles ayant trait a des questions religieuses.

Il — Elle émet un voeu en faveur du monopole de
l'enseignement.

IV. — Elle renouvelle son veen relatif a la délivrance
de permis de chasse hebdomadaires.

V. —Elle demande la revision de la loi de 1871 relative
aux attributions du conseil général au sujet des section-
nements de commune.

1

de secours

Belfort (Territoire de Belfort). — 19 mars.
énicourt, professeur, a fait une conférenc
: « Pasteur, sa vie, 1 euyre .
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Gillet, professeur, a fait une conférence
« L’éducation, d'aprés H. Spencer. »
¥

sur

—-21-mais

M. Jeanc
fait une
d’Ivoire. »

Bicétre (Seine). — 12 mai.
La section proteste contre les abus de pouvoir commis
par la police des maurs.

Bois:Colombes (Seine). — 27 octobre 1909,
[. — La section émet le vt que s¢ Créé une assu-

rance maternelle qui permette aux meéres. de prendre le
repos nécessaire a leur santé et a celle de leurs enfants,
IT. — Elle émet le veeu que soient yotés les projets de
loi Viyiani et Gustave Rivet sur la rechercle de la
paternité.
Il. — Elle demande I'augmentation: des cr hes des:

tinées aux enfants dont les méres: travaillent en: dehors
de leur foyer.

L. La sectifn
mentation de
Congrées.

I, — Elle émet le voeu que les cotisations continuent
a étre percues par les sections,

le veeu que la question’ de laug-
ation soit ftraitée’ au prochain

Brive (Corréze). — 24 février,

I. — La section émet un yeu en faveur de la
gration de tous les fonctionnaires
politique:

II. — Elle émet le vaeu que la loi sur le repos Hehdo-
madaire soit appliquée aux employés d’octroi,

réinfé-
FEVOqUEs pour cause

Caudry (Nord). — 3 avril.
M. Gouguenheim, avocat; a fait unec ynférence sur

« La démocratie et la Ligue des Droits do I"'Homuie ».

S

S L
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Gharenton-Saint-Maurice (Seine). — 2 mars.

[, — La section proteste contre l'assassinat du disei-
plman“ \ornmnl et conire la condamnation du discipli-
naire Ko

£

ile pmh ste contre la mesure disciplinaire prise

3 l'éoard de Vinstituteur I a\'ct

[II. — Elle proteste contre la condamnation de (.u&Lav
Hervé.

V. — xAH proteste contre les arrestations arbitraires.

tion émet un veeu en faveur de la réiorme de la
re et de la diminution des frais de justice.

— 3 mai.

[. — La section émet un voeu en faveur de la suppres-
sion de la police des meeurs.

Il — Elle émet un yceu en faveur de la liberté de ma-
nifestation dans la rue.
Charmes (Ardeche). — 10 avril.

[. — La section repousse la moditication de l'article 6

des staluts proposée par lasection de Bourges.

II. — Llle adopte le veew de la section de Gharenton-
Saint-Maurice relative au quart de place des ¢
réserve.

Chatean-Thierry (Aisne). — 13 mars.
La section proieste contre la condamnation de Guslave

Hervé.

Chatillon-sur-Seine (Cote-d’Or). — 13 février
La section appuie le veeu de la section d'Ha

4 la suppression du monopole de I'alcool au Tonlk

relatif
n.

Coulonges-sur-I'Autize (Deux-Sévres). — 17 avril.

I. — La section émel le veew que le ministére public
use plun largement du droit de poursuite d’effice que lui
conféere la 101 du 29 juillet 1885.

II.— Elle émet le voeu que les veuves des mineurs aient
droit 4 unepension égale a la moitié de celle de leur mari.

Dax (Landes). — 9 avril.

I. — La section émet le veeu que Ie Comité €entral
imprime 4 la suite de la Déclaration des Droits de 'Homme
larticle adopté par la Constituante en 1791 et relatif aux
secours publics.
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II. — Elle émet Ie vaeu que le Comité Gentral fasse une
active propagande en faveur des lois de solidarité sociale,
111, M. Féron. avocat a Olor a fait une confé-

rence sur

El-Ancgor (Oran). - avril.
I.— La section éme 2 un veeu en faveur de la suppre;
des conseils de guerre et des compagnies de  discipline,
1l. — Llle proteste contre 'assassinat du disciplinaire
Aernoulf et contre la condemnation du disciplinaire
Rousset.

L'éveil démocralique en Europe. »

Enghien-les-Bains (Scine-et-Oise). — 23 mai.

La seclion envoic scs- plus sinceres félicitations a
MM. Painlevé et Aubriot pour leur élection a la dépu-
tation.

Epinal (Vosges). 6 mars.

M. Jean Raynal, avocat au conseil d Etat,a fait une
conférence sur : « L’action de la Ligue des Droits de
I'Homme. »

Feuquiéres-en-Vimeu (Somme). — 17 avril.

La seclion adopte la moditication & I'art. 6 des statuts
proposée par la section de Bourges. sauf en ce qui con-
cerne le président.

Fontenay-le-Comte (Vendée). — 14 mai.
La seclion envoie & M. Francis de Press
ce de son entiére confiance.

Hennebcnt (Morbihan). — 16 janvier.

I. — La section émet un veéu en faveur de la gratuité
dr' ‘enseignement & tous les degré
e veeu que V'admission dans les écoles
ievres ne soit accordée qu'apres examen d'un liyret
scolaire.

IT1. — Elle demande la suppression des classes ¢lé-
mentaires dans les lycées et les colleges
Lalinde (Dordogne). 20 mars

I. — La section émet le veeu rlu{, I'Etat organise un

controle permanent de lcnsu“nunem

1 Elle émet le voeu que les fonctions publiques ne
soient attribudes que par voie de concours.

ILL. Elle émet un veen en faveur du statut des fonc-
(iounuxrcs,
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Leuville-sur-Orge (Seine-et-Oise). — 19 mai-

I. — La section émet un veeu en faveur de la lutte
contre l'alcoolisme,

Il. — Elle émet un veeuen faveur de la protection de

J'école laique.

Libourne (Gironde). — 21 avril.

La section émet le veen qu’une retenue de 10 0/0 soit
faite sur les pensions supérieures a 3.000 francs et affec-
tée a la construction des navires de guerre.

Lieurey (Eure). — 13 féyrier.

I. — La section réprouve l'exécution de Francisco
Ferrer et vote la somme de 5 francs pour la souseription
destinée a lui élever un monument.

I[. — Elle émet un yeeu en faveur de la défense de
T'école laique.

III. — Elle demande que soit réglementée la publica-
tion des drames et des crimes dans les journaux.

Lille (Nord). — 13 mars.

Aprés une conférence de M. Lempereur, la section
¢émet un veu en faveur du monopole de l'enseignement.
— 10 avril.

Aprés une conférence de Mlle Jumau, la section de-
mande : 1° la suppression du privilege des bouilleurs de
crii; 2° la prohibition de I'absinth2 et des boissons simi-
laires.

Lisieux (Calvados). 9 mars.

I. — La seclion proteste contre la condamnation du
disciplinaire Rousset.

Il. — Elle adopte le veen de la seclion d Hanoi relatif

d la suppression du monopole de I'aleool au Tonkin.
— It mai.

La seclion exprime ses regrets de voir M. Francis de
Pressensé éloigné, momentanément, du parlement.

Mantes (Seine-et-Oise). — 6 mar
I. — La section demande I'am¢élioration de la silualion
des facteurs des postes.
H. — Elie émet un veey en faveur de I'arbitrage obli-
galoire dans les con entre le patronat et le salariat,
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Maubeuge (Nord). — 3 mai.
La section demande une mo
statuts.

ication de l'article 6 deg

Mauves (Loire-Inférieure). 10 avril.

La section émet le veen que les cantonniers soient con-
sidérés comme fonctionnaires et que leur situation soit
la méme dans tout le département.

Menton (Alf fTaritimes). — 21 avril.

I. — La section: demande une répression
fraudes alimentaires.

[I. — Elle émet un veen en faveur du monopole de I'en-
seignement.

Svere des

Meudon (Seine-et-Oise). — 8 mars.
La section proteste contre la condamnation de Gustave
Hervé.

— 10 mai.
I. — La section vote § fr. pot
Michel.
Il. — Elle demande la suppression de la police des
MEEUrs
II. — Elle demande la g

le monument Louise

fce du soldat Roussel.

Neuilly (Seine). — 22 mai.
La section profeste confre les ar
de la police’ des meurs.

tations arbitraires

Nord des Ardennes (Ardennes). — 20 février
La section s'associe au veeu de la section d’Hanoi rela-
tif a la suppression du monopole de I'alcool au Tonkin.

Noyon (Oise).

Nous avons le trés vii regret d’apprendre la mort de
M. Besnier, publicis président de la section. Ses
obséques civiles ont eu lieu le 6 mars.

Paris. — Section des quartiers Monnais-Odéon
(6° arrond.). 12 avril.
La section approuve la campagne de Gustave Hervé

contre la police des moeurs.

d

Py




22

3

INCD,

N2 — 80 juin 41910 787

Paris. — Section des Quartiers Saint-Georges-
Rochechouart (9° arrond.). — 2% mars.
e docteur \'iu f] de Plauzoles, membre du Comite
I, a fait, 8i¢ ]mu‘- de M. P 1 e Umll.n’d
51 I'Homme une
la peine de mort.

c)uh rence

9 mai
— La s
ne fasse pl
8 ~\mp~:h.; 3
illeémet e va

sa eamp

ASSEeNse

I(‘“’H“ e toute

u que le Comité GCentral redouble
1p 51 1 >ssion de la

Paris. — Seotion du 20¢ arrondissement. — 23 mars.
La section a entendu une conférence sur
duztrayail, daite par un ingénieur, memhre d

Paris,— Section du quartier Saint-Vincent-de-Paul

(10° arr

[. — La section adre
aux membres du Coniité

Elle envoie I'expressic

{hie.a M. Francis de Pressenss.

gl us d }:'lh 3.
1 de sa profonde sympa-

Paris. — Qer“ s des quartiers de la Porte-Dau-
Kléber et la Muette (16° arr.). — 19 mai.
1

La Fev'tmu demangde la suppression de la police des
mEurs.

nne). — 46 avril.

veeu quiil scit ialerdit aux
)Pagan( ndicaliste.

1 Ialloux.

1onopele des

(Haute-G

ection éme

>t du .canal des

enne lescapi
tion des cong

f‘r‘m' le weeu que I'Etat surveille la gestion

utuelles et coopsratives,
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VII. — Elle émet le veeu que I'Etat prenne le monopole
des sucres.
VIII. — Elle émef le veeu que le gouvernement prenne

des mesures pour mettre fin aux gréve
IX. — Elle félicite la section de Toulouse pour son pro-
jet d’érection d'un monument Franeisco Ferrer.
X. — Elle remercie les syndiqués qui adhérent ala
Ligue des Droits de I'Homme.

— 16 mai.

I. — La section proteste contre 1
sont parfois délivrés Y
iT. — Elle adre
monument qui sere
martyrs de la Pen -

III. — Elle adresse la somme de | franc au comité du
monument Lou Michel.

[V. — Elle demande linterdiction du droit de vele
pendant 3 ans pour tout citoyen ayant troublé lordre
public au cours d'une greve.

s de réforme n° 1.
somme de 18 fr. 75 au comité du
a Toulouse, a la mémoire des

se-libr

\ Elle émet un veeu en faveur de la lutte contre le
cléricalisme.

VI. — Elle émet un veeu en faveur de I'impot surle
revenu.

VII. — Elle demande l'abrogation de la constitutien.

VIII. — Elle demande l'org sation internationale de
la paix.

IX. — Elle émet un veeu en faveur du monopole dé
I’enseignement et de la défense de I’école laique.

X. — Elle demande le monopole de l'alcool par I'Efat,

X1. — [Elle demande une réorganisativn de tous les

seryices admin alifs
XII. — Elle demande la réduction d
nombre des parlementaires

r

ndemnité et du

XIII. — Elle demande que le gouvernement des
enquétes sérieuses sur les procédés employés par Ccer-
tains candidats.

Pecy (Seine-et-Marne). {0 mai

Apreés une causerie de M. Georges Noel sur: « Le§ l‘nj-
gres de la seience industrielle depuis 20 ans et ses appli-
cations a l'agriculture », la section émet le veeu que les
concessions minidres ou les exploitations hydro-élecs

facilité avec laquells

meet

Por
lig
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friques ne soient accordées que de maniére a pouvoir
profiter aux petits agriculteurs.

Philippeville (Alger). décembre I‘.’U‘)

]. — La section émet un veeu en du fonctionne-
ment en Algérie de la wr[mh indus de la juridic-
tion prud’homale ef de la création de la section commer-
ciale.

I, — Elle émet un veeu en faveur d'une réforme ad-
ministrative.

— 926 mars 1910.

[.— La section émet le veeu que les fonctionnaires
dont le traitement est inférieur a 3 000 fr. touchent lcurs‘
appointemen ts d’activité jusqu’au jour de leur mise & la
retraite.

I, — Elle émet un veeu en faveur de la suppression
des décorations.

Ill. — Elle émet un veeu en faveur de I'envoi gratuit,
a tous les citoyens, du budget voté par le parlement.

IV. — Elle émet le yeeu que soient mis a l'index les
journaux qui donnent aux scénes de meurtre une publi-
cité malsaine.

Ploermel (Morbihan). — 29 mai.

La section émet le veeu que les séances de conciliation
en justice de paix aient lieu uniquement en présence du
juge ef des parties, assistées de leurs avocats.

Pont d’'Ain (Ain). — 1" mai.
[, — La section renouvelle
suppression des con de guerre en temps de paix.
II. — Elle adopte le veeu de la section de Hanoi relatif
dla suppression du monopole de ’alcool en Indo-Chine.
Ill. — Elle proteste avec énergie contre la condamna-
tion du disciplinaire Rousset.

n veeu en faveur de la

Port-de-Bouc (Bouches-du-Rhone). — 15 mars.

I. — La section proteste contre la condamnation de
Gustave Herve.

. — Elle demande la suppre
meurs,

ssion de la police des

Porto-Vecchio (Corse). — 13 janvier.
I — La section émet un veeu en fayeur de 1'égalité de
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iraitement des employés des chemins vicindux avee leg
smployés des ponts et ¢ haussées.

[I. — Elle demande une revi
et militaires dans un sens plu

1 des traitements ciyilg

H. = net un veen et é ion ap
point de vue de la l‘{‘il'atl“ de 7 employés eivil§
aux veuves des militaires.

V. Elle.émet un veeu en faveur de l'autorisation §
tous les fonclionnaires sans exception de ndre des
permis m' chas

Elle demande Pextension da droit d'éligibilité
aux l(:“L'x.J“Lw‘llF

Piuy (Le) (Haute-Loire). — 8 mai.

I. — La secfion »:mf[ un veeu en faveur de la protection
du petit commerce,

II. — Elle émet un veeu en faveur de Uarbifrage intét-

nationnal et de la limitation des armements
Quincieux (Rhone). — 42 avr
I. — La seelion proteste éontre circulaire de

section de Bourges relative a la modification de Iarticle6
L]E‘: statuts.

adopte le veen Charenton

Rive-de-Gier (Loire). — 9 mai.
I. — La set¢tion é un veewu en faveur de l& créafion

d'une langue universelle.
[I. — Elle émet un veeu en faveur de I'électorat dés
femmes.

Roehefort-sur-mer (Charente-Iniérieure). — 10 mar“
La “ulmu considérant le cas de M. Mendés, i
de mai

fonction a rebitra

par le 1 t le veeu que Fart. 88 del nicipale
soit modifié et que le statutdes fonctionnaires soit appli
qué aux emplc 3(‘; des communes.

Rochelle (La) (Charente-Inférieure). — 31 mai. :
La section émebt un veeu en faveur de la grace de
Liabeuf.

Rouen (Seine-Inférieure). — 8 mai 4
I.— La section approuve le veu de la section de Cha-

N

el
¢
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renfon contre Loctroi du quart de place aux officiers de

Elle émet un veeu en faveur de la représentation
proportionnelle.

ine). — 17 novembre 1909.

La section proteste contre Fexécution de Francisco
Ferrer, et émet le t quele bénéfice des actes diploma-
tiques avec |l~|m"n<\ en Indo-Chine soit considéré
comme inaplicable aux congréganistes.

Samt Chamas (Bouches-du-Rhone). — 22 mai. :
— La section émet le 1 que le nombre des députés
ne am! pas augmente.
I. — Elle demande que la durde du mandat législatif
ne soit pas prolongée.
Iil. — Elle émet un veeu en faveur du vote Sous enve-
loppe.

Saigon (Coching

Saint-Florentin (Yonne). — 30 mai.
La section proleste contre la violation des sfatuts con-
séoutives du changement du lieu du Congreés de 1910.

Saint-Gratien (Seine et-Oise). 28 mai.
[. — La section émet un veeu en faveur de la grace de
Liaheuf.

Il. — Elle demande la suppression de la police des
meurs.
lIl. — Elle demande la mise en liberté de Gustave
Heryé.

Saint-Maixent (Deux-Sévres).— 27 mars. :
M. Lucien Victor-Meunier,membre du Comité Cenfral,
afait une conférence sur : « L'ceuyre de la République ».

Saint-Nazaire (Loire-Inférieure). — 29 mai.
La section a envoyé eusuite une adresse de sympathie
4 M. Francis de Pressensé et au Comité Central.

~ 29 mai.

Ala suite d’'un banquet présidé par M. E. Danais, an-
cien chef de cabinet da préfet et presdeuA de la section
de Nort sur+Erdre, M. Fernand Corcos, délégué du Co-
mité Central, a fait une eonférence sur el actwn de la
Ligue des Droits de I'Homnie ».
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Saint-Pierre-de-Saint-Julien (Var). — 30 avril.

I. — La section approuve la mise a I'ordre du jour du
congrés d'une résolution en faveur de la paix internatio-
nale.

I[. — Elle demande la suppression de la formule de
serment imposée aux jurés.

I1I. — Elle vote une adresse de confiance au Comité
Central.

IV. — Elle émet un veen en faveur de l'élection du
Sénat par le suffrage universel.

Saint-Trivier-de-Courtes (Ain). — 10 avrik

I La section émet un veeu en faveur des rélormes
démocratiques.

Il. — Elle émet le veeu que le Comité Central travaille
a la décentralisation administrative.

III. — Blie demande la suppression des privileges, des
sinécures et du favoritisme.

IV. — Eile émet un veeu en faveur de la constitution
d’'un comité national chargé d'établic un cahier des re-
vendications démocratiques.

Saint-Vivien (Gironde). — 19 mai.

I. — La section exprime son vif regret de la non réélec-
tion de M. Francis de Pressensé au Parlement.

II. Elle envoie ses félicitations a MM. Buisson et
Steeg pour leur réélection.

III. — Elle salue avec joie I'élection de MM. P'aul Au-
briot, Painlevé et Tarbouriech.

Saint-Yzan-de-Soudiac (Gironde). — 25 février.
I. — La section émet un veeu en faveur du libre choix
du médecin pour les accidentés du travail.

II. — Elle émet un veu en faveur de la défensede
’école laique.
I1I. — Llle demande une nouvelle réglementation des

maisons de tolérance.
1V. — Xlle envoie ses félicitations a la fédération des
instituteurs
V. — Llle invite le Comité Central a demander 8ux
sections d’organiser une active propagande dans les syn-
dicats ef associations.
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VI. — Elle émet le voeu que le gouvernement vienne
en aide aux familles nombreuses.

VII. — Elle émet le veeu que les fonctionnaires tra-
duits d nt un conseil de discipline aient le droit d'étre

assistés d'un avocat. :
Vil[. — Elle demande la réintégration de tous les
fonctionnaires révoqués pour délits d'opinion ou faits de

— Elle envoie ses félicitations a 'Union fédérative
de ~1m\nx|Hz> irs de 'Elat.
Taillan (Le) (Gironde). — 8 avril.

I. — La seclion demande une modification de la formule
de serment imposée aux jurés.

II. — Elle émot le veu que le gouvernement prenne

des mesures contre les membres de 'enseignement imbus
des théories collectivistes.

Tergnier (Aisne). 15 avril.

La section émet le veeu que les pouvoirs piblics pren-
nent en considération les veeux émis par les sections de
la Ligue des Droits de 'Homme.

Thoissey (Ain). — 8 mai.

I. — La section émet un veeu en faveur du monopole de
l'enseignement.

Il. — Elle émet un veeu en faveur de I'établissement
d'un statut des fonctionnaires.

lIl. — Elle demande 'augmentation des crédits affectés
aux hourses de I'enseignement primaire supérieur.

IV. — Elle vote la somme de 10 francs pour le monu-
ment Ferrer.

Y. — M. Blum, professeur de rhélorique au lycée de
Lyon, a fait une conférence sur « La morale laique ».

Thouars (Deux-Sévres). — 22 mai.
I. — La section émet un veeu en faveur de l'organisa-
tion internationale de la paix.
Il. — Elle émet un veeu en faveur du monopole de l'en-
seignement.
Troyes (Aube). — 17 avril.
La section adopte la protestation du Comité Central
contre la condamnation de Gustave Heryd.
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— 18 mai.

I. — La section émet un vau en faveur de la représen.
L'llmu |110p011101.n(11

1i. — Elle demande le groupement d
moins peuplés de facon que toutes I
aient a fournir une dizaine de si 0ins.

I1I. — Elle demande: 1° la réduction du nombre des
députés; 2° le wmmwlh ment de la chambre des députés
tous les deux ans I’ sement du bulletin de vote
officiel et des mesu r le secret de
vote.

IV. — Elle repousse
mais demande un cont
ment prive.

V. — Elle émet un veu en faveur de l'organisation de
conférences sur F'alcoolisme.

s dépar

(!L l(‘ll\t’l”Dean'
Etat sur I’

Valence (Drome). — 27 avril.

La section demande que le paragraphe
des statuts soit modifié comme suit :
Comité Central devrontétre p
sections représenfant cin

de l'article 6
« Les candidals au
s par une ou plusieurs
au moius ».

Evratum. — C’est par erreur
dam len° 9 Bulletin offic page
Valence c Vommo étant redevable au Comi
somme de 9 fr. Cette section était en re

s avons indiqué,
7, la section de

entral de la
31 mars.

Verdun (Meuse). — 7 mai.

La sectionrepo la représenta
adopte la réforme
conseil.

ion proportionnelle ef
ée par le président du

Vicdenos (Ariége). — 8 mai.

La section protesle contre un
sion de recensement des élec
24 ayril 1910,

Vichy (Allier). — 12 mai.
La section regrettant 'échec de M. Francis de Pres-
sens$ lui adresse I'expression de toute sa sympathie.

ralité commise par la
ions législatives du

Villeurbanne (Rhone). — 26 mair
La section proteste contre les insinuations d’'un groupe
demlcwmnaue contre M. Francis de Pressensé en qui
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clle reconnatt une des consciences les plus élevées de
notre époque.
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t Comilé
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Seetion L. D. H., Com
bat-Villette (49° arr.).

Loge « La Solidarité
Nonfronnaise
,oge « L’Allobrogie ».
Jnion fraternelle des
membres de l'ensei
”ncmcnl public du
Territoire de Belfort.
Jomité erul)ludln ra-
dical de Chateau-
de@loront s
Delabarre, a Deuil
Bessand, a Castellane
Section l,,D.H.)(n)ntln
d’Or-la-Chapelle (19
arr.)...
Loge « L’
Crau » .

Loge « Ge
Ruffec

Michel, & ‘Hamms am B,
BEGHRTE ereo oouobing
tigollet, a St-Benoit

duSaulli e
Chapron,a Chalons-sur-
VT He et e n i
Jomité républicain du
commerce, de Iin
dustrie et de l'agri-
cultu section de
50, Negre, no-
St-Mamert,
Albert Poussigue,

bibliothécaire muni-
cipal (souscription6),
parla s xtmn L.D:H;

ITES e 25
ion L. D. H. de
St-Bonnet-de-Joux. .
Loge « Union et Soli-
darité »,a Montlucon.
[’Emancipation, sec-
tion syndicale des
instituteurs et insti
de l'lsére.

de

Burlon, 4 l %
Sarrabuy, & \l"cr

2% »
10 »
10 »
10 »
25 »
0 25
0 50
10 »
10 »
bi =)
4k )
0 50
)
61 »
D)
10 »
3 »
152y,
250
5 9
1 »
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I'Evolu-
nonches. .
Da#H S de;
sur-Marne.

D. H. des

Libre pensé
tion de Se

Section

MillesiSers e tiwi
Section L. D. H. d’Ar
vant..
M. et M Ghabert ot
Pautr v 5

l.lm[n-Hzn 1§
de-Ventalon . ..
Loge « L'Avenir Céve
nol », Anduze
Association ami
instituteurs et ins
tutrices de I’Aube.. .
Section L. D. H. de
Couptrain, par la sec
tion 5, produit d’une

collecte 4 50

Loge « La Rose
ise ) ..
Loge« Lal Nouy

thage »,

lle Car-
a Tunis....

Association amicaledes
instituteurs et ins-
s dela Haute

titutric
Viennersa =
P. Gironeille
de-la-Ri S
Dautil, & Laverdure..
Gori, & Tebessa. ......
Durand, a El-Afiroun.
Comité L, D. H. Mon-
uaio Odéon, 6° arr.,
20, E mm‘ B wn] Cha-
vinier 1, C hateau L
Jean HOUSSQ[L‘L
Pierre Lifout1, Henri
Journaux1,Journaux
& Emile Bon
s Mo-

. Pey-
ar Bloch
0.50 par la section
L. D. H. Monnaie-
Odéon, 6° arr.....z.
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Section L.
Migennes-
Loge « Simplic
tdnle ), a Lyon.
Besson 1, Socibté L1 )

des Deux-
10, section
. des Deux-

a \(111

mly a \l\I.\num*d -
Ventalon

Sudrae, a Pe

Barrez, & Paris .......

Loge « Parfaite Sincé-
rité », de N ille.

Lose « La Régénéra-

tion », de Bar-le-Duc.
Commune de UE ~p«
de-l'Agly

Moreau,
Vianet, a “m'O\ .....
Dimeglio, a Alger.

Chouin, 4 Paris
Loge « Babeuf et Con-
dorcet », de Saint-
Quentin

Libre-Pensée la Ré ison,
de Grenoble........
Section L. D. H., de

arbezieux . ..
Section L. D.
Besseges.
Section L, D.
Chateau-du-Loir ...
Gallice, a St-Etienne. .
Kirnivinen, a Paris
Malescouet, a Saint-

Il lm]rvc a Paris. ..
Chdlnmm!u'), 1 Paris.
ickh L., & Tunis.

a Montech..

ale de gne-
mcntpr'm (h\n[m\
de la Creuse.. 3

Richel, & Canrobert.

30 juin 1910

Durand,

Loge « La Défense
Il.nr s ).
Barraja, a \\L
Lacombe, a Pa
Libre-pensée de Maza-
mef .
Germain J., a R. \Lxl(\
Lowe « Unité maconni-
que de Paris »
Loge «les Artset ’Ami-
tie d’Aix
Brun, a Mon S
Cazes, a Caplon.

Section L. D.
Monthrons: «ee 5

Section. L. D. H. de
Pouilly-sur-Loire. . ..

Section L. H. de

Figeac
Jardet, a Pdl S

Chat . e
Bancel, a Saint-
Polache, a Bre
Loge « La Bienfaisance

Chalonnaise
Section Lorie ntaise L.

D2 "Hi », Groupe

de Libre-pensée Lo-

rientaise. 10 », doit

Roux du comité du

monument Ferrer10)

parla i D.H

de I i
Section D
I’mn"“l Drancy.

M ni
Albert, a G
Ducros, a l aris
Baffel, & Mant
l‘.no'nn a Mol
Loge « '’Ayenir du Cha-
blais »....
SectionL. D. H. de Mau-
beuge
SectionL.D. Il
les-Bains .

"nghion

75
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fi6 0.50, Fourment 4

un filsdedépo {6 20
80, Chaix

50, Sindlin

Draguig

el

itulrices pul
eSeine-et-Marne
Mlie Henry, a
Gremillon, a P:
Gaud, & Bougie.
Revel, a‘Par

P. Khanne, & Douai ..
Femple del'Honneur et
de I'Union & Paris
Mlle L. H. Kuntz a

insiitutrices des
Hautes“Pyrénéc 5
La section », Mad. Ro
hert 4 ), parla s
tion L. D. H. d’A

stituteur
Jean
Phi

maire

0, Sibour
Boyer .
Imbard

Imbard Adol
par- la section

H. Queyre

nion des instituteurs
i oli

tituteurs

,i€or
L St-Liou v
desinstituteurs
nsfitutrices  de

che .

Farges, ‘instituteur 4,
Seclion de Larche 3

0.50,Bernier0 50,Em

uechl(

Puech
ibaut

, par la sec
). H.du 20
. de Paris




) )
) stituteurs pnhlu 5 du
canton de Pouzan-
b T A D
) Dt Bachmann, & Paris.

Seetion L. D. H. de

Combat - Villette, a
Paris :

N |i1<lw, a Sai 5
Drago, a Con tantine .
Lehmann, & Pa
, 4 Fline:
e, a Doulon. .
, 4 Rennes
Ligue de I'’Ens

ment (Sect.de Br
Eeole normale du Nc
qunu& »,aN
uvial, & Albi....
Forgues, 4 \m lun-sur-

Garonne. . ..
farel, 4 Rennes. . ..
Blanchard,a Montre
sur-Me

a Crépy-en-
L,mnn.n\. 5

Cercle pédagogi e des
instituteurs et insti-
tutrices de la Loire-

al et soci
ml Aulnay-s.
té des ])\I(HHI(\
4 quw\l' la ville de

instil ufeurs

e de I »
2 Loge
de 20
Loge 7
Volonté » de Paris.. 50 »
t Mme Raynal, a
Paris 30 »
G 50
Meijan( i
» Antoinat ),
vre 0.30, l’xou~L0 >
V xlu
0.50, u1
2 , Parpillon 0
6 45 ik
34
10 » ion L.D. ]l it
‘.Lﬂ'\ 075
-Mathurin 3 »

20 » Section \1(‘ Pont-d’Ain. 5 »

Listes ‘procédentes:, ..

Total général .. ..

et institut

20 » blics laiques de
I’Yonne 10 » 1t
5 10 '»
D) fik
20 . 1
15 » H t
10 » Ht
.H.d’Espalion 5 » f

Am 41-“\ institu-
teurs et mxlmx’llt‘ §
23 » §

ge -« La ]’hlltnl)plllt
Sociale » de Paris.. 20 »
Loge « La Sineérité »

Total de la 6¢ liste.. ... 1.566 45 i 7
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it Avis aux Abonnés |
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1
Les abonnés au « BULLETIN OFFI- =
CIEL » dont I'abonnement expire a la I
‘ date du 30 juin 1910, sont instam- i
:
| ment priés de nous en adresser le it
1 T
11 renouvellement, avant le 28 juin, afin o
| d’éviter toute irrégularité dans le ser- M
vice. fg;
8 { ~ = 4 o Cla
t Sauf avis contraire de leur part, nous ola
| 5 , Lig
leur ferons présenter, dans les pre- liby
miers jours de juillet, unrecu du mon- U(‘;
48 18 tant de leur abonnement augmenté ‘pﬁ;
| o o= ey col
de € fr. 50 pour les frais de recouvre: "
6t |
ment. bid
ava
laL
S
vin
\'il
aux
Le Secrétaire général-gérant : MATHIAS MORIARDT g]‘")':
| Mar
Imprimerie R. LAROCHE, Un

14, rue Vivienne, Paris. — T¢léphone 261-09,




AUX ABONNRS. — Pour répondre aw vesu exprimé par
un grand nombre de nos 1S, NOWS imérun;'d cette
place dans chague numeéro, les avis, les communications, |
offres et demandes qui nous sont adressés par les abon-
nés dw Bulletin officiel. Chaque abonné a droit a Uinser- i
tion gratuste, une fois par an, de quatre lignes d’annonce. {
Il devra, pour chague ligne supplémentaire, adresser

i S0centimes & M. Padminisirateusr dw Bulletin officlel,

e Jaoodb, 1, (VI* Arr.), & Paris.

7ins, Cidres. Représentation | quis par longne expérience f
la y A. GRANIER, 4 Villemom- | sur culture, café, vanille, gi- i
ble (Seins). - (Ne &89) fle, cacao, ylang, etc. Lui I
n- écrire : E. Gumon, P. R. a
* DurAND, accoucheuse de | Ste-Marie (Madagascar). (N*11)
le M o}, rue Charbonnef,6, s
Troyes. Regoit des pensres i SPECIALITE DE VINS DE TABLE
in époquede la grossesse,(N° 396) _ ROUGES ET BLANCS
yrix de faveur réservés a ses
= A. BARET, professeur de collégues par un. membre de
L5 M. RELivRR au lycée Mi- | laLigue desDroitsde ’Homme.,
chelet ; relieur de la Biblio- S'adresser a M. J. ALBia#s,a
theque Nationale, 22, route de | Narbonne (Aude), qui enverra
Clamart, Issy (Seine). Prix spé- prix ot conditions.
1S claux pour les membres de la Représentants demandés, re-
Ligue. Un service se fait régu- ises importantes. (N> 2
e- lisrement{. les jours pour Paris | - —— e
= riv]nwlm Chrysanthémes, qua-
n- Un ligueur ayant maisons lité extr. sur de-
d'expéditions a Narbonne et ieux de
té Perpignan fait appel aux sen- ROY, imp.,

-

limenis de solidarité de ses
collsgues pour le placement
do ses excellenfs yins rouges
gt blancs du Narbonnais, Cor-
biereset Roussillon. Conditions
avantageuses aux membres de
laLigue des Droitsde ’Homme.
Sadres,aM. Léopold Moudine,
vins,a Narbonne (A ude).(N°460)

yins el spiritueux en gros.
Prix de faveur réservés
aux collegues. Représentants
demandés, bonnes commis-

sions. A. Auglade, 3, p]a(‘q du

Marché
a0
Un ligueur, 9 a Madagas-

car sansrentrer en France
donnerait renseignements ac-

, 4 Cre

(N-9)

(N 3)

et Synthese (Revue)

-Harispe, directeur

a4 Mandelieu, prés Cannes.
{Spécimen gratuit)

(N2 12)

( Pui voudrait éleverenfantnat.
2 ayantdot?Ecrireavec timb.
Pour rép. D, B. rue Marie Be
noist, 6, 4 Paris.

(N° 13)
‘vhrf de station retraité, de-
4 mande em ploi comptable ou
autre a Rochefort.
S’adresser 41, rue Lefévre
(No 14)




Notre colleque de la section du X Ve arron
dissement, vient d’ “ume carte donmant les résultats
de la grande consultation nationale, divisée en circons:
criptions électorales. Cette carte contient les moms de
tous les élus et leur nuance /mum/uc en 7 couleurs.

Des cartons de détail pour les grands centres ef des
diagrammes xmlmlzqum en /un/ un, document unique,
nulzspmzsah/v 4 tous cewr qui Sintéressent aiw mouve-
ment politique.

Prix franco a domicile : O fr. 60
EN VENTE CHEZ ;

A LF‘VY 50, boulevard de Vaugirard, PARIS (15)
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Lidée de Ia Liberté, conférvence par Louls Haver,
membre de I'lnstitut, 4 brockure...................
L'Armée et la Démocratle, par J. CHABMONT, profes-
geur de droit a I'Universiié de Montpellier, 1 broch. .
Pourquol nous sommes Patriotes et ne sommes
pas Nationallstes, par F. Buisson, député, profes-
seur & la Sorbonne, 1 brochure.....................
Ls Doctrine ultramontaine et ia Souveraineté de
|'Etat, conférence par E. PrEvost, avocat a la Cour
d'Appel, 1 brochure. S Tl
Le Procés du Bon Ps (Plaidoirie de
PrEvosT, 4 volume de 235 pages e
La Sépuration des Eglises of de I'Etat, conférence,
par Franols de PrssEnsk, député du Rhon, 1 broch.
L'Assistance publique et I'Assistance privée, confd-
rence, par E. PREvosT, avocat & la Cour d'Appel, 1 br.
Lo Partl Nolr, par Anatole Fraxacs, 1 brochure de 70 P-

Le Liberté Individuelle et le Code d'nstruction

oriminelle, rapport présenté au Congrés de 1905 de la
Liguedes Drolts de 'Homme, par M. E. TaRBoUBINOE,
professeur au collége libre de sclences soeiales, 1 br.
Le Drolt des Fonotionnaires. p. Maxime Lxroy, 1 vel.
Les Traitements des Fonctlonnalres. Tableaux chro-
nologiques, précédés d’'une étude de G. Demartial ...
Un Héros (Le iteutenani-colonel Picquart), par Fran-
clsde PRESSENSE, 1 volume.....o..oovuvenunin.n nuse
Le pére d’'Emlile Zola, par Jacques DxuR, avec préface
d6 Jean JAURKS, 4 volume .......ooovivvnniinn,.nn.,
Lo Monument Henry. Liste des souscripteurs de la
Iibre Payole (Kistes rouges), classées par Plerre
QuiLags, 1 volume..........
Lo procds de Ia Ligue des Drolts de I'Homme
(Réquisifolre de M. Bourroome, Plaidoirle de M.
TRARMUX), 1 DEOORURG.......ccovvniinnnnnninnsenn,s
La Révislon du Procds Dreyfus.L'enquéte devant la
Chambre criminelle. La Iof de dessaisissement. L'ar-
16t dola Oour de Cassation. L’affaive Dreyfus devant
le Conseil de guerre de Rennes, par Crvis, 1 brochure
Emlle Zola au Panthéon. Discours prononcé au Grand
Thédtre de Lyon, le 6 juin 1908, par M. Victor Basan,
chargé de cours a la Sorbonne . ..... st L
UAtfalre Abbés-ben-Hammana. Rapport de M. Albert
CiieNgvIER, conseil juridique de la Ligue des Droits de
[Homme, sur 'enquéte qu’il a faite 4 Tebessa ......
La question Indigéne en Algéris. L’internement des
Indigénos, son illégalité, par M. Gilbert Massonié,
docteur en droit, amcien bAtonnier de Pordre des
Yo0atayH ConBtantine 5. i oo e e
(ln'y & pas daffaire Dreyfus » par Fernand
Moumsa. Préface de Mathias MORHARDT , . . .........
Une erreur Judiciaire & Genéve. L’affaire Balleydier
&t Truffet. Rapport du Dr P.-E. Morhardt, 1 brochurs

» 50

» 50

» 50
» 50
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LES DOCUMENTS JUDICTAIRES

DE

AFFAIRE DREYFU

S

Le Procés Zola (2 vol.). Editlon du Siécle............ Epulse

La Revislon du Procds Dreyfus (Procés Esterhazy),
par M. Yves Guvor. Edition du St8cle: i maiema
L’lnsiruotlan Fabre et les décisions Judiciaires
ultérleuras. (Le procés du celemel Picquaxt et de
M* Leblois), Editlon du Si€ole..........coenvieiinnns
L’Instruction Fabre et les décisions judlicialres
ultéprleures (supplément)............cociviiiienn,
La Revision du Procés Dreyfus & Ia Oour de Cassa-
tlon (cempte-rendu sténographique ‘“in-extonse'.—
27; 28 of 29 octebre 1898). Editlen du Siécle..........
Enquéte de la Oour de Oassation, (Octebre 1838 —
Février 1899). 2 gres velumes (emsemble)
Les Débats de Ia Oour de Cassation, (28 mal — 3
juln 1899). 1 gros VOIUIO e iiiss s viosisisioioione s ponises
Le Procés de Rennes (cempte rendu sienographique,
7 asti— 9 septembxe 1899). 3 gros volumes (ensem.)
La Revislon du Procés de Rennes, (Débais dela Gham-
bre criminelle de la Ceur de Cassatien, 3, & et §
maxs 1904). 1 gros velume de 662 pages..

Le Procés Dautrioche (cempfe rendu alénogmphlquc
¢ in-axtenso” des débats, 25 ectebre — 7 mevembre
4904). 1 gros volums de 705 pages. .

La Revislon du Procés de Rennes. (Debals da 1a Cour
de Cassation, 15 juln 1806 — 13 juillet 1906 ot annexes.
2 velumes (ensembis)

La Revigsion du Procés de Renn (Mémeirs de M
Mornard). 1 vel.In-8%. ... .onuiiiiiiiiiin.en O G000 0

La Revision du Procés de asnnﬂ (Réqulsitoire éorit
de M. Ie Prooureur géméral Baudeuin. 1 vel.. ......

Le Revision du Procés do Rennes (L'snquéis de 1904)
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