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©d kilku miesiecy, po ostatnim zwyciestwie odnie-
sionyin w BRUKSELI n2 odeinku relniezym, wgrud-
niu 1963 r., budowa zjednoczonej Europy weszia w
okres Kkryzysu. 3

Wszyscy czynni federaliSci zdaja sobie sprawe z
przyczyn tego kryzysu, ale takze i ze skutkéw, jakie
moze on za soba pociagnaé, jezeli proces unifikacji
Europy nie wyjdzie dos¢ szybko z impasu. Ta ana-
liza polityczna jest konieczna nie tylko dla zdania
sobie sprawy z rzeczywistosci, ale i dla zapobiezenia
konsekwencjom kryzysu, ktéore moga dotyczy: takze
i tych instytucji, ktore juz dzi$s istnieja, a wige w
pierwszym rzedzie Wspélnot Europejskich.

Jak wiadomo, autorzy tekstu Traktatu Rzymskiego,
ktéry ustanowil ,, Wspélny Rynek” widzieli w insty-
tucjach o charakterze ekonomicznym etap po ktérym
w niedlugim czasie powinna przyjs¢ Europa polity-
czna, 2 wiee inne instytucje, ktérych zadaniem powin-
no byé uzgadnianie polityki zagranicznej i obrony
panstw czlonkoewskich Wspélnoty.

EUROPA POL

Rozmowy miedzy rzadami szesciu panstw naleza-
cych do E.W.G. majace na celu przygotowanie Euro-
Py politycznej rozpoczely sie w r. 1961. W rok péiniej
partnerzy Francji odrzucili t. zw. II-gi Flan Fouchet,
przygotowany przez komisje, kitérej przewodniczyl
obecny Minister OsSwiaty Francji. Na czym polegala
réznica zdan miedzy Francja a jej partnerami? Frze-
de wszystkim na charakterze instytucji jakiz mialy
byé stworzone. Pieciu czlonkéw E.W.G. opowiadalo
sie za instytucjami o charakterze ponad-narodowym
(supranacjonalnym) ktérym powierzonoby pewne od-
cinki dzialaniz w imieniu wszystkich panstw czlon-
kowskich. Oczywiscie, nie wszystkich pieciu partne-
row Francji opowiadalo sie za tym samym zakresem
dzialania przysziego organu europejskiego, ale wszy-
scy pragneli jego stworzenia, nawet gdyby to mialo
nastapié etapami. Etapy przekazywania przez posz.
czegolne rzady kompetencji wspélnemu organowi po-
winny jednak byé z géry przewidziane w akcie kons-
tytucyjnym. Generai de Gaulle, ktéry jest przeciwni-
kiem jakichkolwiek instytucji o charakterze ponad-
panstwowym (rawet istniejace Wspdélnoly uznaje tyl-
ko jako organy techniczne!) nie zgodzii siz na propo-
zycje pieciu partneréw E.W.G. i rozmowy zostaly zer-
wane. W roku nastepnym (styczen 1963 r.) siynna de-
klaracja gen. de Gaulle’a zamkneia Wielkiej Brytanii
droge do ,Wpélnego Rynku’, co spowodowalo zupel-
ny impas. Byloby jednak niesluszne w tym wypadku
obciazaé gen. de Gaulle’a cala odpowiedzialnoseia.
Inni partnerzy takze nie byli entuzjastami przyjec'a
Wielkiej Brytanii do E.W.G., ale wystapienic gen.
de Gaulle’a stworzylo dla nich wygodne alibi. Tak
czy inaczej niektérzy czlonkowie ,,Wspélnego Rynku”,
a w szczegélnosci Holendrzy oswiadezyli, ze nie wi-
dza mozliwosei wszezecia nowych rozméw nad orga-
nizacja Europy politycznej, o ile Wielka Brytania nie
zostanie do nich zaproszona od poczatku ; warunek
ten — ze wzgledu na wybory brytyjskie i niepewnosé
ktéra partia w nich zwyciezy — réwna si¢ odmowie
prowadzenia rozméw. Takze Wlochy sa niechetne ro-
zmowom, ze wzgledu na ojecn uklad si politycznych
w tym kraju, w ktérym do koalicji rzadowej weszli
lewicowi socjaliSei Nenniego, niedawno jeszcze wspél-
dzialajacy z komunistami.

Tymczasem konriecznosé stworzenia struktury poli-
tyeznej Europy staje sie coraz bardziej palgca i to
z kilku przyczyn. Pierwsze maja charakter gospodar-
czy. O ile ,,Wpélny Rynek” reguluje powazne odcinki
ekonomii krajow czionkowskich, o tyle niema wply-
wu na calosé zycia pansiwowego, ktéra odzwiercia-
dlaja budzety poszczegélnych panstw. Budzety te zno-
wu sz wyrazem planéw poszcezegolnych czilonkow
E.W.G. w zakresie obrony (uzbrojenie, bronn atomowa)
czy polityki zagranicznej (n.p. pomoc finansowa dla
innych panstw, poza E.W.G.). A te odcinki umykaja
kontroli , Wpélnego Rynku” i nie s3a wuzgadniane w
braku wspdélnych instytucji o charakterze ponadna-
rodowym. Stad — po stwierdzeniu za przykiad obja-
woéw inflacji w poszczegélnych krajach czlonkowskich
— Komisja E.W.G. musi sie ograniczy¢ do bicia na
alarm i udzielania dobrych rad, ktore beda wyslucha-
ne albo nie. Dlatego tez koia gospodarcze ktére ,,posta-
wily na Europe” i zaczely planowaé inwestycje w
skali ,,Wspélnego Rynku’ zaczynaja byé niespokojne,
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ze nie nadchodzi dalszy ciag, to znaczy Europa poli-
tyczna. Jezeli rozmach gospodarczy, ktérym sie szczy-
ciia E.W.G. zostarie zahamowany, skutki tego moga
byé przykre dla wszystkich mieszkancow szesciu kra-
jow Wspélnoty.

Inna przyczyna dla ktérej , Europejczycy” mnalegaja
na jak najszybsze wznowienie rozméw na temat bu-
dowy Europy politycznej, to dajacy sie zauwazyé
wzrost nacjonalizmu w poszczegélnych krajach. Naj-
bardziej w Niemczech, ale nie tylko tam! To ze w
20 zaledwie lat po likwidacji hitleryzmu prasa pisze
coraz czesciej — i z coraz mniejszym oburzeniem —
o hitlerowcach, ktérzy paraduja ze swastyka na czele
(i na rekawie!) w Stanach Zjednoczonych, w Wiel-
kiej Brytanii, w Szwecji, w Belgii a wiec w Kkrajach
demokracji, nie méwigc juz o tym co sie dzieje w
Niemczech — powinno doprowadzi¢ do stwierdzenia,
ze najwyzszy czas o tym problemie powaznie pomysleé.
Gorzej jest jeszcze jezeli rzady poszcezegélnych panstw
powracajg do starych nawykéw i pobieraja decyzje
wylacznie pod katem widzenia intereséw wilasnego
kraju, z pominieciem najbardziej nawet elementarnej
solidarnosci europejskiej. Trzeba budowaé Europe na
milosci do wlasnego kraju, ale nacjonalizm jest wro.
giem zjednoczenia Europy. Nacjonalizm jest bowiem
negatywny, oparty na egoizmie narodowym, nacjona-
lizm wyraza si¢ az nazbyt znanymi slowami ,iiber
Alles” przy ktérych mozna postawié nazwy réznych
krajéw, a nie tylko Niemiec. Powrét do nacjonaliz-
moéw, to powrét do Europy z 1939 r., z tym tylko
ze wojska sowieckie stoja juz dzi§ nad Laba, w sercu
cu Europy.

Te dwa choéby elementy, o ktérych zreszta coraz
czesSciej pisze prasa réznych krajéow, kaza sie zasta-
nowié odpowiedzialnym za polityke miedzynarodowa
rzadom nad pytaniem: Co dalej na odcinku europej-
skim?

Qczywiscie, najlogiczniej byloby wznowié rozmowy
,,Sz6stki”’. Ale niecheé dla koncepceji europejskich gen.
de Gaulle’a jest w niektéorych krajach tak duza, ze
rozmowy wszystkich partneréw E.W.G. wydaja sie¢
w mnajblizszym czasie dosyé watpliwe, przynajmniej
przed wyborami w Wielkiej Brytanii. Ostatnie oswiad-
czenia holenderskiego ministra spraw zagranicznych

B.D.I.C

dr. LUNS’a nie pozostawiaja na temat wielkich
zludzen.

Generai de Gaulle ponowii propozycje, aby organi-
zacja Europy politycznej przyjeZa jako punkt wyjscia
Pakt francusko-niemiecki z 22 stycznia 1963 r. Spotka-
nie w Bonn, w poczatkach lipca br., wykazalo, ze
Kanclerz Erhard nie pali sie do tego rozwiazania i ze
nie chce zreszta angazowaé sie w zadng konstrukcje
polityczna, ktéra utrudnilaby mu wspéiprace ze Sta-
nami Zjednoczonym. W miedzy ie b. Kanclerz
Adenauer wystapii z propozycja, aby zacza¢ rozmowy
we czworke: Francja, Niemcy, Belgia i Luksemburg
— byle szybko ruszy¢ sprawe z miejsca.

Stanelo wreszcie na tym, ze Kanclerz Erhard ma
przygotowaé takie propozycje organizacji politycznej
Europy, ktére bylyby do przyjecia dla Szesciu, a nie
zamykaly takze drogi innym krajom. Rzad Federalny
udzielii w tym wzgledzie Kanclerzowi Erhard’owi jed-
nemyslnego poparcia.

Zarzad ,,Action Européenne Fédéraliste” na swoim
posiedzeniu w Bruges zajal sie dwoma kluczowymi
zagadnieniami, na ktore wszyscy dzialacze europejscy
musza mieé¢ jasny poglad: obronz Europy i politycz-
na organizacja kontynentu. W obydwu sprawach od-
sylamy naszych Czytelnikéw do rezolucji Zarzadu
A.E.F., ktore zamieszczamy w niniejszym numerze.

Pragniemy jedynie zwréci¢é uwage, ze w dyskusji
nad organizacja obrony Europy okazalo sie, ze zadna
koncepcja obronna naszego kontynentu nie jest do
pomyslenia, jezeli nie bedzie istnialo cialo reprezentu-
jace zbiorowy interes Europy, a nie tylko interesy
poszczegélnych parxistw. Do tego wniosku doszli i eks-
perci wojskowi 1 dzialacze polityczni zasiadajacy za
jednym stolem.

Jezeli zas chodzi o reprezentacje tego wspélnego,
zbiorowego interesu caZosci Europy, to Zarzad A.E.F.
wykazai, ze zdaje sobie w zupeinosci sprawe z trud-
nosci tego przedsiewziecia, biorac pod uwage istnie-
jacy uklad sii politycznych. Dlatego tez przyjat za-
sade stopniowosci przekazywania kompetencji cialu
wyrazajacemu zbiorowy interes Europy. Wyrazil jed-
nak przekonanie, Ze niema powodu do nie nasladowa-
nia przykladu Wspélnot gospodarczych, w Kktérych
zasada dialogu miedzy rzadami krajowymi, a cialem
od nich niezaleznym — nawet chwilowo nie majacym
prawa decyzji — =zdala egzamin. FederaliSci nie s3
bowiem teoretykami rozumujacymi w prézni, propo-
nuja rozwiazania zyciowe, uznaja postepowanie eta-
pami, ida slowem na wszystkie ustepstwa précz tych
ktore przekreslilyby mozliwosé dojscia do rozwiaza-
nia ostatecznego, jakim dla nich jest i pozostanie
FEDERACJA EUROPEJSKA.

JAK, KIEDY?
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= APEL O WZNOWIENIE ROZMOW
= W SPRAWIE ZJEDNOCZENIA EUROPY

W chwili kiedy rzadowi niemieckiemu przy-
pada podjecie inicjatywy, zmierzajacej do
wyprowadzenia budowy zjednoczonej Europy
z impasu w ktérym sie ona obecnie znajduje
s»Action Européenne Fédéraliste” zwraca sie
specjalnie do Kanclerza Republiki Federal-
nej: A.E.F. pragnie, aby w tej dziedzinie ze-
stala zastosowana metoda integracji typu
Wspélnot, dzieki ktérej Europa zaczela sie
naprawde jednoczyé.

W konsekwencji nalezy najpierw wzmocnié
istniejace Wspélnoty, odbudowujac ducha
wspélnoty w lonie Rady Miaistréw i rozsze-
rzajac uprawnienia Parlamentu Europej-
skiego.

Aby Zjednoczenie Europy bylo trwale i so-
lidne nalezy takze stworzyé bazy Wiadzy (Au-
torité) Politycznej, opartej na dialogu miedzy
przedstawicielami rzadéw panstw czionkow-
skich a instytucja od nich niezaleina, ktéra
jest rzecznikiem wspélnych intereséw. Nale-
zy z goéry ustalié dalsze etapy tej integracji
politycznej, zwlaszcza o ile chodzi o Sprawy
Zagraniczne i Obrone.

W zadnym wypadku nie moze byé mowy o
tym, by kompetencje w jakie wyposazone be-
da nowe instytucje mogly umniejszyé kom-
petencje Wspélnot juz istniejacych.

Kazde panstwo europejskie, gotowe przyjaé
cele i metody takiego procesu integracji, kté-
rego ostatecznym etapem jest Federacja eu-
ropejska moze si¢ do niego przylaczyé.

Europa, w ten sposéb pomysiana, bedzie
odpowiednim partnerem Ameryki w Aliansie
Atlantyckim, nieodzownym dla pokoju Swia-
ta, dla postepu socjalnego, a takze dla za-
chowania i rozkwitu naszych swobéd.
Bruges, 11 lipca 1964 r.
= Zarzad (Bureau Exécutif) A.E.F.
T
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DEKLARACJA ZARZADU A.E.F.

Polityka odprezenia miedzy Dwoma Wielki-
mi atomu, ktdérej wyrazem bylo podpisanie
ukiadéw moskiewskich ¢ zakazie pewnych
doswiadczenn nuklearnych i zalozenie ,czer-
wonego telefonu” — mimo iz nalezy ja uznaé
za pozadang — nie osiabila jednak zagrozenia,
ktore ciazy obecnie nad wolnym sSwiatem:
WSCHOD utrzymuje nadal swoja presje, a
ZACHOD - czyniac wysikki, aby osiagnaé real-
ne wyniki w dziedzinie rozbrojemia — nie
moze, bez narazenia sie na niebezpieczenstwo,
osiabi¢ swojej woli obrony.

Zagrozenie, ktére ciazy nad wolnym sSwia-
tem jest globalne i roéznolite co do form:
wojskowe, gospodarcze i ideologiczne zara-
zem. Istnieje ono na granicach Zachodu, ale
takze i we wszystkich punktach terytoriow
panstw tworzacych Alians Atlantycki
(OTAN.NATO), gdyz nieprzyjaciel moze sie
posfuzyé peteznymi silami, tak konwencjonal-
nymi jak i atomowymi, a takze wywolaé
dziajania wywrotowe, zmierzajace do zde-
zZorganizowania obrony i do osiabienia woli
oporu ludnosci. Obrona musi wiec by¢é takze
globalna i réznolita w formach, to znaczy
podlegia jednemu kierownictwu i zréznico-
wana w réznych obszarach geograficznych —
obrona granic i obrona wewnetrzna.

Pozatem, zagrozenie jest permanentne, dla-
tego tez i obrona powinna byé — na réznych
szczeblach i w réznych formach — stala tro-
ska wiadz i obywateli.

Wobec zagrozenia przez Wschoéd, wola obro-
ny Zachodu powinna sie wyrazaé w postaci
wspélnej organizacji obronnej. Integracja,
ktéra jest regula na szczeblu wysokich szta-
béw OTAN’u (NATO) powinna byé uzupel-
niona przez entegracje logistyki i standardyza-
cje uzbrojenia. Wspélna fabrykacja materia-
lu wojennego pozwolilaby osiagnaé — mniej-
szym kosztem finansowym — wieksza skute-
cznosé. Jezeliby kazde panstwo czionkowskie
OTAN’u wykonale calkowicie swoje zobowia-
zania, oddajac do dyspozycji zintegrowanego
dowédztwa ilosé jednostek konwencjonalnych
ktéra na nie przypada — ,tarcza obronna”
Zachodu zostalaby powaznie wzmocniona.
Bezpieczenstwo Europy opiera sie na Alian-
sie Atlantyckim, ktory stworzyl te ,tarcze
ochronna”. Pozatym, zwazywszy na obecny
stosunek sil nuklearnych, jasne jest ze tylko
Stany Zjednoczone sz dzisiaj w moznosci od-
straszenia ewentualnego nieprzyjaciela od
agresji przeciw wolnej czesci Europy, tym
wiecej ze amerykanskie sily zbrojne na szczes-
cie s3 tu obecne. Europa jednak, ze wzgledu
na swa sytuacje geograficzna, ktéra sprawia,
Zze jest ona w bezposrednim kontakcie z sila-
mi Wschodu, ze wzgledu zwlaszcza na swoja
odnowe polityczna i gospodarcza, ktéra pozwo-
lifa jej na uswiadomienie sobie wlasnego
znaczenia — nie uwaza juz zeby amerykanski
monopol atomowy w Ionie Aliansu Atlantyc-
kiego byl na diuzsza mete usprawiedliwiony
i pragnie uzyskaé pozycje partnera, ktéra to
koncepcja (,,partnership”) zostala wyraznie
sformulowana przez Prezydenta KENNE-
DY’ego.

Jasne jest jednak, ze te role réwnorzednego
partnera we wspélnym Aliansie w materii
obrony i broni odstraszajacej (force de dis-
suasion) bedzie mogia odegraé tylko Europa
politycznie zjednoczona, kierowana przez od-
powiedzialny rzad federalny. W braku takiej
wladzy politycznej pozostaja mozliwe tylko
rozwiazanie przejSciowe i dorazne.

Obecny projekt wielonarodowej formacji
atomowej powinien byé zapoczatkowaniem
rozwiazania przejsciowego, miedzy monopo-
lem amerykanskim a pelnym udzialem Euro-
py federalnej w broni odstraszajacej badz to
w ramach odnowionego Aliansu Atlantyckie-
go, badZz przez stworzenie europejskiej sily
odstraszajacej we wspélpracy i przy pomocy
partneréw atlantyckich, w szczegélnosci zas
Stanéw Zjednoczonych.

W dniach 10 i 11 lipca odby%o sie w Bruges (Belgia),
posiedzenie Zarzadu Action Européenne Fédéraliste
(Bureau Exécutif de I'A.E.F.). W dwudniowym ze.
braniu, na ktérym przewodniczyt} Prezes André
VOISIN (Francja) wzieli udzia przedstawiciele prawie
wszystkich organizacji nalezacych do naszej centrali
miedzynarodowej federalistéw europejskich.

Na porzadku dziennym — poza sprawami organiza-
cyjnymi — byt problem obrony Europy i nowych ini-
cjatyw dotyczacych stworzenia ,Europy politycznej”,
jakie byly przedmiotem rozméw de GAULLE-ERHARD
na poczgtku lipca w Bonn. W obradach na temat
obrony Europy wzieli udziaX, jako eksperci, wyzsi
wojskowi ze sztabu OTAN’u.

Wynikiem dyskusji na obydwa tematy sa rezolucje,
ktore zamieszczamy w niniejszym numerze.

**ﬁ

Dnia 12 lipca odbyla sie tradycyjna uroczystosS¢ w
maZym miasteczku TIELT, ktére co roku obchodzi o
tej porze swoje ,,Dni Europejskie”. TIELT ,zbratany”
z miastem BRIGNOLLES (Francja) GROSS GERAU
(Niemcy) i BRUNICO (WZochy) — obchodzi bogate
w réznego typu manifestacje ,.Swieto Europy’”. Miasto
jest udekorowane flagami europejskimi, korow6d grup
w strojach narodowych 2z orkiestrami na czele defi-
luje ulicami, a nawet dzwony na ratuszu wybijajace
godziny, co kwadrans odgrywaja melodie charakte-

rystyczne dla krajéw z miastami ktérych TIELT jest

,,zbratany” (dla Francji — Brignolles : ,,Sur le pont
d’Avignon !). Czterej burmistrze miast skladaja wien-
ce pod pomnikiem polegiych.

Na akademii europejskiej — obok burmistrzow za-
przyjaznionych miast — przemawiali : prezes A.E.F.
— André VOISIN, prezes organizacji flamandzkiej fe-
deralistéw belgijskich Walter KUNNEN oraz minister
spraw zagranicznych Belgii p. Paul-Henri SPAAK.

W zebraniu A.E.F. wzieli m. in. udziat kol. Jerzy
JANKOWSKI, jako delegat A.E.F. do spraw Euroopy
Wschodniej i p. Jan POMIAN, jako jeden z delegatéw
organisacji brytyjskiej ,Federal Union”. W uroczys-
tym bankiecie w Bruges i $wiecie europejskim w
Tielt wzigt takze udzial! prezes kola Z.P.F. w Roubaix,
kol. Aleksander JARCZAK. Polska grupa z BREDY
(Holandia), w strojach ludowych reprezentowala Po-
lakéw w defiladzie w Tielt.

Zatowaé nalezy, ze na uroczystosciach w Tielt, mies-
cie uwolnionym przez I.szag Dywizje Pancerna, nie bylo
przedstawiciela tej jednostki i ze nie interesuja sie
nig Polacy w Belgii, ktérzy tez pewnie maja grupy
w strojach ludowych!

WELADZE ,, ACTION EUROPEENNE FEDERALISTE”

Centrala miedzynarodowa federalistow europejskich
,ACTION EUROPEENNE FEDERALISTE” do kté-
rej naleza Zwiazek Polskich Federalistéw i Federacja
Europejska Polskich Kombatantéw wybrala swoje no-
we wladze na posiedzeniu Rady w dniach 14 i 15
marca br.

RADA A.EF. :

Prezes - Prof. dr. Hendrik BRUGMANS - Holandia;

Wiceprezesi - Gianpiero ORSELLO - Wilochy, Arthur
CALTEUX - Luksemburg.

ZARZAD A.E.F.:

Prezes - André VOISIN - Francja.

Wiceprezesi - dr. Dieter ROSER - Niemcy, E.
THOMPSON - Wielka Brytania.

Sekretarz - Ulrich JOUIN - Niemcy.

Delegat generalny do Iacznosci z organizacjami i ins-
tytucjami miedzynarodowymi - Karlheinz KOPPE -

Niemcy.

Delegat generalny - Claude-Marcel HYTTE - Francja.
Delegat do spraw Europy Wschodniej - Jerzy
JANKOWSKI - Polska.

Delegat do spraw ,trzeciego sSwiata” - Thomas
PHILIPPOVICH - Francja.

Przewodniczacy Komitetu Organizacyjnego - Walter

KUNNEN - Belgia.

Komisja Kontroli - F. JOCKIN - Holandia, J.M.
MARTIN - Francja, SCHEFFLER - Niemcy.

Reprezentanci A.E.F. w Radzie Miedzynarodowej

LRUCHU EUROPEJSKIEGO” :

1. - H. BRUGMANS - Holandia; 2. - A. VOISIN -
Francja; 3. - G. ORSELLO - Wiochy; 4. - Kh. KOPPE
- Niemey; 5. - W. KUNNEN - Belgia; 6. J. JANKOW-
SKI - Polska; 7. - E. THOMPSON - Wielka Brytania;
8. - F. DEHOUSSE - Belgia.

Za wmaterial Europejskiej Federacji Polskich
Kombatantéow
odpowiada red. T. NORWID.NOWACKI )
za artykuly podpisane — Autorzy,
a za niepodpisane — Redakcja.

EUROPEJSKI FUNDUSZ SOCJALNY
POMAGA ZDOBYC NOWY ZAWOD

»EUROPEJSKA WSPOLNOTA GOSPODARCZA”
zaczela sie od ,,Wspoélnego Rynku’” czyli od unii cel-
nej miedzy szeScioma panstwami-czilonkami E.W.G.
Operacja polegata — jak wiemy — na stopniowym
obnizariu taryf celnych miedzy poszczegdlnynil pan-
stwami z jednej strony, a na wprowadzeniu wspélnej
taryfy celnej zewnetrznej z drugiej. Cla miegdgzy
panstwami-czlonkami E.W.G. inialy — po kilku ob-
nizkach zniknaé w roku 1970: stanie sie to prawdo-
podobnie wczeSniej — w 1967 a nawet w 1966 roku

Ale unia celra to wprawdzic Wspoiny Rynek, zle
jeszcze nie Wspoélnota Gospodarcza. Tu ostatnia wy-
maga speilnienia jeszcze innych warunkow, kiore
doprowadzi¢ powinny do wspolnej polityki gospo-
darczej szeSciu krajow.

Jednym z elementéow tej wspolnej polityki gospo-
darczej jest zapewnienie wszystkim przedsiebiorstwom
warunkow zdrowej Kkorkurencji. Stad tez tendencja
do zamykania tych przedsiekiorstw, ktore nie =3
rentowne i nie maja szans aby kiedy$S mogly byé
rentowne, a wiec mogly wytrzymaé konkurencie
innych w ramach E.W.G. Diatezo tez zamyka sie
kopalnie, w ktérych wegla juz jest tak mato, ze jego
wydobycie kosztuje wiecej niz cena sprzedazna, fa-
bryki produkujgce bardzo staryini meszynami przed-
mioty na ktére niema juz zbytu z powodu postepu w
technice 1:d.

Robotnikéw tych zakladoéw pracy niezawsze mozna
zatrudni¢ w przedsiebiorsitwachh o tym samym cha-
rakterze. Albo ich niema w tych samych miejsco-
wosSciach, a pracownicy nie chca sie przenosi¢ do
nowych okregéw przemystowych, albo tez w danej
gatezi jest zbyt wielu robotnikéw jak na mozliwosci
produkcji. Trzeba wiec daé¢ pracownikom zamkKknie-
tych zakladéw nowy zawdéd i to bierze na siebie
nietylko kraj w ktorym Kkopalnie¢ czy fabryke zam-
knieto, ale cala Wspoélnota solidarnie. Do tego dio-
chodzi inny problem. Wobec coraz wiekszego zapo-
trzebowania na robotnikéw przemystowych, a ¢ ile
moznosci na robotnikéw wykwalifikowanych, d~ kra-
jow rozwinietych przemystowo sprowadza sie wielkie
iloSci robotnikéw cudzoziemskich, z krajow stabo u-
przemystowionych albo rolniczych. Pracownicy ci
s3 materialem surowym i uzyteczno$§é¢ ich bedzie
tym wieksza im bardziej zostang oni bprzeszkoleni
technicznie i przygotowaiii o zawodu, jaki maja
wykonywac.

To jest wilaSnie pole dziatania Europejskiego Fun-
duszu Socjalnego (Fonds Social Européen) ktorym
dysponuje Komisja Wspélnego Rynku. W ciagu
trzech lat dzialalnosci Funduszu skorzystalo z niego
263.000 pracownikéw, w tym we Wiloszech 167.000,

w Niemczech — 38.500 + 35.740 robotnikéw sprowa-
dzonych z Witoch, we Francji 15.050, w Holandji —
4600 i w Belgji — 22400. — Wpydatki na ten cel

wyniosty w ciggu trzech lat 19.853.725 dolarow.

Jak to sie jednak czesto dzieje i w innych dzie-
dzinach, zainteresowani a wiec pracownicy a czesto
nawet i dziatacze syndykatéow nie wiedzg o istnieniu
i dziatalno$Sci Europejskiego Funduszu Socjalnego. A
przeciez na odcinku robotniczym jest to nowe i po-
kazne osiggniecie, ktére przyniosty ze sobg insty-
tucje zjednoczonej Europy.

MIEDZY JAKOBINIZMEM A FEDERALIZMEM

Walter KUNNEN, ruchliwy prezes organizacji fede-
ralistow flamandzkich ,,Beweging voor de Verenigde
Staten van Europa’” jest autorem szeregu broszur
omawiajacych aktualne problemy polityczne Belgii.

Jedng z nich jest ,La Belgique entre le jacobinisme
et le fédéralisme’”. Autor na przykladzie wlasnego Kkra-
ju twierdzi, ze centralizm Wilhelma I-go, kréla Ni-
derlandéw (Holandii), spowodowal! oderwanie sie W
1830 r. Belgii. ,,Podziat jego krélestwa — pisze autor
— przechodzacy poprzez s$rodek Flandrii, poprzez $ro-
dek Brabantu i poprzez s$rodek Limburgii bylby nie
do pomyslenia gdyby pomyslar on, ze trzeba zostawié
minimum swoboéd catej Limburgii, calemu Brabanto-
wi i calej Flandrii”. Nie trzeba tego samego powta-
rza¢ w obecnej Belgii, jezeli sie nie chce — jak to
jeszcze niedawno przewidywali niektérzy — ryzykowaé
rozpadnigcia sie¢ tego kraju na czes¢ walloniska i fla-
mandzka. Wiedzac jak zle byly naogél doswiadczenia
z federacja ztozona z dwu czlonkéw, Walter Kunnen
proponuje stworzenie szesciu prowincji. Oczywiscie,
catg swoja konstrukcje wiagze z federalizmem euro-
pejskim, poprzez szczebel istniejacego juz Beneluxu.

»EUROPE — INFORMATION”

Organ belgijski ,,ACTION POUR L’EUROPE NOU-
VELLE ET L’EXPANSION ATLANTIQUE”
(A.E.N.A.) — ,EUROPE-INFORMATION” podaje w
numerze lipcowym 1964 r. wyjatki z artykutu zamiesz-
czonego w ,Polsce w Europie” ze stycznia br. p.t.
,Une conférence d’imprécisions”, podzielajac nasz
punkt widzenia na konferencje w sprawie Europy
Srodkowej, jaka sie odby'a w Brukseli.



RADA WSPOLPRACY KULTURALNEJ

,,Conseil de la Coopération Culturelle”, ktéra obej-
muje swoja dziatalnoscig 320 milionéw Europejczy-
kéw wydala w formie broszury swoéj program na rok
1964. Choé zalowaé nalezy, ze ten pozyteczny doku-
ment rozeslany zostal prasie dopiero w lipcu, zawie-
ra on jednak informacje o organizacji i dziaXalnosci
tej instytucji, ktéra powinna zainteresowaé Polakow
pracujacych na odcinku kulturalnym.

Rada Wspélpracy Kulturalnej ktéra stanowi instru-
ment akcji kulturalnej Rady Europy wypracowala na
swojej niedawnej sesji w Strasburgu nowe projekty
dziatalnosci.

Idac za sugestiami Europejskiej Konferencji Mi-
nistrow OsSwiaty (Rzym — 1962 i Londyn — 1964)
Rada Wspélipracy Kulturalnej wypracowata projek-
ty dotyczace 1. — mnauczania uzupelniajacego (poza
przymusem szkolnym do pewnego wieku), 2. — za-
stosowania w nauczaniu Srodkow audio-wizualnych
(radio, telewizja) oraz 3. — nauczania jezykéw ob-
cych. W tym ostatnim zakresie zorganizowano kursy
dla nauczycieli i wydano publikacje omawiajaca
rezultaty takiego kursu; Rada zacheca poszczegolne
kraje do publikowania rezultatéow tego rodzaju kur-
sOw przez nie zorganizowanych.

Najlepsza gwarancja zabezpieczenia na przysziosc
wcielania idealéw Rady Europy jest uczynienie ucz-
niéw szké6t Swiadomymi ich obywatelstwa europej-
skiego i Swiatowego. Po przeprowadzeniu dokiadnych
badan na temat luk w uswiadomieniu obywatelskim
w krajach europejskich Rada zalecila Srodki dla
ich wypelnienia. Zaleca ona W szczegélnoSci zreda-
gowanie tekstéw o prawach i obowiazkach obywa-
telskich, ktore moglyby postuzy¢é jako model bprzy
opracowywaniu programéw szkolnych.

Rada uwaza rowniez, ze bezpieczenstwo na drogach
powinno by¢é przedmiotem przymusowego i systema-
tycznego nauczania. Zatwierdzila ona takze pewna
ilo§é projektéw publikacji, a miedzy innymi stowrika
europejskiej terminologji pedagogicznej, ktoéry jesi
dalszym ciggiem stownikéw wydanych W poszcze-
gb6lnych Kkrajach.

Nastepne posiedzenie Rady odbkedzie sie 18-21 sty-
cznia 1965 r.

A KIEDY ,,RADA EPISKOPATU EUROPEJSKIEGO”

W tygodniku katolickim , PEUPLE LIBRE” wycho-
dzacym w Valence pod dyrekcja kanonika F. VIGNON,
znajdujemy artykul poswiecony pierwsze) instytucji
koscielnej obejmujacej caly kontynent, a mianowicie
CELAM (Conseil Episcopal Latino-Américain), powo-
tany w lipcu 1955 r. za zgoda Owczesnego papieza Piu.
sa XII-go. CELAM, wyposazony w staty sekretariat
z siedziba w Bogocie, ma swo6j zarzad i rade zlozona
z przedstawicieli episkopatu w 20 grajach Ameryk.
lacinskiej. CELAM ma takze swéj organ informa-
cyjny, a posiedzenia rady odbywaja sie kolejno w co-
raz to innych krajach kontynentu poiudniowo-amery-
kanskiego. Przyczyna powstania Rady Episkopatu Po-
rudniowo-Amerykanskiego byla koniecznos$é szukania
wspélnych rozwigzan tych samych probleméw, ktére
stoja przed episkopatem kazdego 2z poszczegélnych
krajow.

Autor artykulu, p. TOULAT, nawiazujac do prac
Soboru, dowodzi koniecznos$ci dostosowania organizacji
hierarchii do wymogéw XX-go wieku przez stworze-
nie organéw o =zasiegu kontynentalnym ktérym posz-
czegblni biskupi delegowaliby okreslone kompetencje.
Pisze on m.in. ,Europa nie moze odwlekaé stworze-
nia swego organizmu kontynentalnego”: Rady Episko-
patu europejskiego. Byloby absurdalne, zeby Panstwa
z przyczyn politycznych i gospodarczych doszly do
stworzenia Wspoélnego Rynku a Kosciél nie zdolat
umocni¢ zasadniczych wytycznych wspélnej pracy
duszpasterskiej”.

Jak widzimy, prawa rzadzace spoteczenstwami w
drugiej polowie XX-go wieku nie ominely takze i Kos-
ciota, ktéry pracuje wsréd mas ludzkich i musi orga-
nizacje dostosowaé¢ do ram w jakich zycie sie¢ odbywa,
a wiec: 1) powigzanie wielkich obszaréw majacych te
same problemy i 2) ,delegacje suwerennosci” tam
panstw, tu biskup6éw. To nic innego tylko metoda fe-
deralna zastosowana do organizacji Kosciota.

Prosimy naszych Czytelnikéw o mnadsylanie
do Administracji ,,POLSKI w EUROPIE”
adreséw Polakéw interesujacych sie zagadnie.
niami politycznymi a specjalnie
zjednoczeniem Europy,
cudzoziemcéw znajacych jezyk polski,
instytucji i ksiegozbioré6w w ktérych pisma
nasze powinno sie znalezé.
Za wspoélprace z goéry dziekujemy.
Redakcja.

STRZEZCIE SIE FALSZYWYCH
LEUROPEJCZYKOW”

Jak wszystko co nabiera rozglosu i popularnosci,
EUROPA, to znaczy idea jednosci naszego kontynentu i
akcja na rzecz zjednoczenia — sa przecdmiotem naduzy¢,
tym czestszych im sprawa europejska bardziej zapusz-
cza korzenie w opinii publicznej.

Podobnie jak grasuja wsréd nas falszywi ,katolicy”
z ,,PAX’u” czy ,,ZNAKU”, tak podnosza glowe ,.euro-
pejczycy’” z nieprawdziwego zdarzenia. Przed jednymi
i przed drugimi nalezy ostrzegaé naszych rodakéw.

I tak np. zaczynaja zerowaé na idei europejskiej
rézne kola faszystowskie niewyleczone jeszcze z hi-
tleryzmu i wykorzystujac fakt, ze zjednoczenie poli-
tyczne Europy w ostatnich latach nie poszio naprzéd.

Jednym z krajéow w ktérym kwitng takie ,,europej-
skie” komorki jest Belgia. W poprzednim numerze
,,P. w E.” sygnalizowaliSmy ksigzke Jean THIRIART
,,Un Empire de 400 millions d’hommes, I'EUROPE”,
ktéra na okladce ma nasuwajacy wiele wspomnien
obrazek oddzialu zomierzy maszerujacych wysoko
podnoszac nogi.

Francje tez posiada swoich ,europejczykéw”, kto-
rych 20 lat rozwazan nad kleska hitleryzmu niczego
nie nauczylo. Jednym 2z ich organéw jest pisemko
,, EUROPE-ACTION” (68, rue de Vaugirard, Paris VI¢).
Tam wlasnie (numer z grudnia 1963 r.) znalezliSmy
adres marsylski , L’Action Oder-Neisse”.

Do sprawy falszywych ,europejczykéw” bedziemy
stale powracaé, aby odswieza¢ pamieé naszych Czytel-
nikéw. Ze swej strony, prosimy Ich o nadsylanie nam
informacji, gdyby wpadli na $lady dzialalnosci tego
typu organizacji (pisma, ulotki, ksiazki itd.).

Przy tej okazji nie mozemy sie powstrzymaé od
uwagi o charakterze ogélniejszym : Wielu emigracyj-
nych polityké6w oswiadcza, ze chce zjednoczenia Eu-
ropy, ale odmawia sprecyzowania jakie j Europy sie
domaga. Co do nas, to od 15 lat glosimy, ze fede-
my zjednoczenia Europy opartego na zasadach fede-
ralizmu. Dlatego tez latwo nam sie odcinaé od r16z-
nych ,,europejczykéw’ podejrzanego atramentu !

RADZIMY PRZECZYTAC !

1. — FORMATION DES CADRES EUROPEENS.
Colloque de I’Association des Ilinstituts d’Etudes
européennes.

Bulletin du Centre Européen de la Culture, N° 3,
Mars 1964, Geneéve, 108 str.

2. — Jean MONNET ,L’Europe et l’organisation de

la paix”. Centre de recherches européennes,
Lausanne 1964, 16 str.
3. — Michel MOUSKHELY ,,Structures fédérales”

(Przedmowa Alexandre MARC). Presses d’Euro-
pe, Paris 1964, 30 str.

BIBLIOGRAFIA EUROPEJSKA

Nowe wydanie dziela p. Maurice FAUCHER ,Bi-
bliografia europejska’” obejmie trzy tomy 22 x28. Posz-
czeglblne rozdzialty (klasowane wedlug systemu dzie-
sietnego) dotycza Europy, praw cztowieka, Rady Eu-
ropy; Europejskiej Wspélnoty Wegla i Stali, Wspél-
nego Rynku, Euratomu, Parlamentu Europejskiego,
O.C.D.E. i Europejskiej Unii Zachodniej (U.E.O.).
Wydawnictwo to jest cztery razy obszerniejsze od
pierwszego wydania i zawiera wszystkie instrumenty
informacji potrzebne czlowiekowi zajmujacemu sie
sprawami europejskimi: traktaty, roczniki, katalogi,
przewodniki, mapy, bibliografie, slowniki.

Przeczytanie tego wszystkiego co juz napisano o
zjednoczeniu Europy i zwigzanych z nim problemach
zajetoby przecietnemu $miertelnikowi kilka lat. Jak
widaé, zjednoczenie Europy jest stawka na przysztosé:
inaczej nie pisanoby o tym wiele!

»EUROPEAN BULLETIN & PRESS”

Pod takim tytulem wyszla w jezyku angielskim, z
datg kwiecienn-maj-czerwiec 1964 r. broszura naszej za-
przyjaznionej organizacji ,,Central European Federa-
lists”, grupujacej w swoich szeregach s$rodkowo-
europejczykow.

Na tres¢ broszury skladaja sie artykuly i teksty na
tematy polityczne, gospodarcze i historyczne, oma-
wiajace problematyke KEuropy Srodkowej. Autorami
ich sg badz sSrodkowo-europejczycy, badz tez zachod-
nio-europejczycy. Z Polakéw zamiescili swoje arty-
kuly w broszurze pp. Adam ROMER, E. HINTER-
HOFF, Kazimierz MOCHLINSKI, W.S. NOWAK,
A.J. CYDZIK i Bolestaw SULIK.

Broszura jest do nabycia: ,European Press” 33,
Mimosa Street LONDON S.W. 6.

&

WIECEJ TAKICH UCHWAEL
WIECEJ TAKICH AKCJL !

Za wychodzacym w Chicago miesiecznikiem ,,ORKA?”,
organem Polskiego Stronnictwa Ludowego i Zwigzku
Przyjaciét Wsi Polskiej, (Nr. 6 z czerwca 1964 r.) cytu-
jemy wyjatki z uchwal tych organizacji powzietych na
zjazdach w dniach 16 i 17 maja br.

Rezolucja P.S.L.:

2. — Wyrazamy solidarnosé z wszystkimi na-
rodami za kurtyna, ktére maja prawo do po-
parcia St. Zjed aych i fego Zachod
w swoich dazeniach i walce o wolnosé, demo-

: kracje i postep, w ich oporze przeciwko dyk-

taturze komunistycznej, terrorowi i nedzy
wprowadzonej przez komunistéw. Wyrazamy
pelne poparcie dla ich oporu przeciw wy-
zyskowi tych krajow przez Zwiazek Sowiecki,
stosujacy kolonializm nad tysiacletnimi naroy
dami Eurcpy wtedy, gdy swiat wolny usuwa
Juz resztki kolonializmu z Afryki i Azji.

14. — Domagagmy sie uznania przez U.S.A.
i Wielka Brytanie zachodniej granicy na Odrze
i Nysie Luzyckiej.

Domagamy sie przywréceniz pelnej wolnos-
ci i niepodleglosci Estonii, Litwie, Fotwie,
Bialorusi, Ukrainie i Polsce, celem umozli-
wienia stworzenia Federacji tych panstw.
Taka Federacja wolnych i niepodlegiych na-
rodow — stworzy warunki wspéizycia tych
narodéw i zbuduje podstawy do dalszej, Scis-
lejszej wspéipracy oraz polaczy sie federacja
z Wegrami, Czechoslowacja, Rumunia, Jugo-
slawia, Albania i innymi krajami Europy
Centralnej. Wypowiadamy sie przytym prze-
ciw pogladowi, ze przywrécenie wolnoseci i
niepodlegiosci Ukrainie jest naruszeniem his.
torycznych praw Rosji. Taki poglad jest ni-
czym innym, jak kontynuowaniem uznawania
imperialistycznych celéw dawnej Rosji Car-
skiej”.

Rezolucja Z.P.W.P.:

7. — ,,Wyrazamy najglebsze przekonanie, ze
formalne uznanie granicy na Odrze i Nysie
przez panstwa zachodnie nie tylko byloby ak-
tem madrosci politycznej i koniecznej spra-
wiedliwosci, ale takze skutecznym Kkrokiem w
zwiekszeniu sii narodéw podbitych za kur-
tyna i w pokojowym rozszerzeniu ich swobo-
dy dzialania”.

Cieszymy sie, ze ludowcy — zgodnie zreszta z idea-
mi, ktérym dali wyraz w rezolucji uchwalonej przez
Swiatowy Kongres P.S.L., w pazdzierniku 1963 r. —
gloszag sprawe wolnosci innych narodéw Europy s$rod-
kowej i wschodniej i konieczno$é ich pézniejszego
wspoéizycia w formie federacji. Zasieg tej przyszlej
federacji bedzie zreszta funkcja rozwigzan praktycz-
nych, a nie jakiej$s sztywnej doktryny. Jedno jest dzi-
siaj juz jednak pewne: ABY POWSTALA KIEDYS
FEDERACJA EUROPY SRODKOWO-WSCHODNIEJ
DZISIAJ JUZ MUSI POWSTAC FEDERACJA WOL-
NEJ CZESCI EUROPY. Jest to w interesie nas wszy-
stkich, dlatego tez coraz wiecej przedstawicieli naro-
déw z za ,zelaznej kurtyny” pracuje w organizacjach
federalistow.

»DE POOLSE OUDSTRIJDER”

Taki jest tytur w jezyku holenderskim biuletynu
S.P.K. w Holandii. Redaktor biuletynu p. B. STRENK
mysli takze o informowaniu gospodarzy kraju o spra-
wach polskich. W czerwcu wydal on numer ,,Komba-
tanta polskiego w Holandii” calkowicie w jezyku ho-
lenderskim ; numer ten jest poswiecony 20-leciu za-
konczenia wojny. Na zakoriczenie, cala strona bi-
bliografii ksiazek o Polsce wydanych w obcych jezy-
kach.

BEZ WIZ NA WEGRY

Agencja Reuter’a donosi, ze Radio Budapeszt powia-
domilo swoich sluchaczy o zniesieniu wiz miedzy Pol-
skg a Wegrami. Od 20 lipca karta tozsamosci wystarczy
do przekroczenia granicy. Takg samg umowe zawarila
Rumunia z Jugoslawia.

Jezeli za ta radosng wiadomosciag nie kryje sie dys-
kretnie jakie§ wymaganie innego papierka — nie dla
wjazdu na Wegry, ale do wyjazdu z Polski — mozna po-
wiedzieé, ze przykitad Europy zachodniej byl zarazliwy!

Dr. Stanistaw PACZYNSKI, z powodu cho-
roby nie moég! nadestaé artykulu, stanowig-
cego dalszy cigg tego ktéry ukazal sie w
,P. w E.” Nr. 56 p.t. ,,Zdumiewajgca zgod-
nos$é”. Zamiescimy go w numerze wrzesnio-
wym. Tymeczasem zyczymy kol. PACZYN-
SKIEMU szybkiego powrotu do zdrowia!

Redakcja.



‘W dniach 5-7 czerwca 1964 r. obradowala w
Londynie konferencja ekonomistéw polskich,
zwotana z inicjatywy Egzekutywy Zjedno-
czenia Narodowego. Wzieli w niej udziatr —
w liczbie 40 — ekonomisci polscy z W. Bry-
tanii, Francji, Niemiec, Szwecji, Stanéw Zje-
dnoczonych i Kanady. Na szesciu kolejnych
sesjach konferencji wygloszono 14 referatow
omawiajacych rézne strony obecnego potoze-
nia gospodarczego kraju, a mianowicie :
Michal Gamarnikow: Uwagi ogélne o sytua-

cji gospodarczej w PRL.

Prof. Jan Wszelaki: Ceny towaréw w obrocie
z ZSRR.

Tadeusz Checiuk-Celt: Produkcja rolna w

Polsce (1944-63).

Jan Kazimierski: Przemiany w gospodar-
stwach chlopskich po drugiej wojnie sSwia-
towej.

Jozef Poniatowski: Uwagi o ustroju rolnym
Polski dzisiejszej.

Janina Miedziniska: Warunki spoleczne wy-
dajnosci pracy w PRL.

Jerzy Szyszko.-Bohusz: Problem =zatrudnienia
i bezrobocia w PRL.

Mieczyslaw Sokolowski: O handlu zagranicz-
nym w PRL.

Wiktor Martin: PRL a Rada Wzajemnej Po
mocy Gospodarczej.

Julian Iwaszkiewicz: O planowaniu gospodar-
czym w PRL.

Olgierd M. Stepan: O budownictwie miesz-
kaniowym w PRL.

Kazimierz Mochlinski: O przemysle energe-
tycznym w PRL.

Jan Kowalewski: Surowce mineralne bloku
panstw komunistycznych.

W wyniku wyczerpujacej dyskusji, ktéra
wykazala daleko idaca zbieznosé sadoéw i
ocen, skrystalizowaly sie¢ na konferencji nas-
tepujace poglady na podstawowe zagadnienia
gospodarcze dzisiejszej Polski:

1. System gospodarczy, ustanowiony w Polsce po
ukoneczeniu dziazan wojennych, przejal pewne elemen-
ty, ktére byily wyrazem wspélnych aspiracji ruchéw
demokratycznych w Polsce i ktére polskie czynniki
iepodleglosciowe i d ratyczne wniosly do swych
programéw odbudowy Polski po wojnie. Do elemen-
téw tych nalezaly: zasada planowania Zzycia gospodar-
czego, uspolecznienie kluczowych galezi przemysiu,
racjonalna reforma rolna, zlikwidowanie wyzysku
pracy ludzkiej w miesScie i na wsi. Zasady te dykta-
tura komunistyczna znieksztalciia, podporzadkowujac
je swym celom politycznym, a przede wszystkim -ce-
lom i potrzebom Zwigzku Sowieckiego oraz czyniac
z nich instrument monopolu wiladzy i stotalizowania
calego zycia. W rezultacie — obok intensywnego roz-
woju technicznego i produkcyjnego — nastgpito wy-
krzywienie struktury gospodarczej i zahamowanie
naturalnych kierunkéw rozwojowych gospodarki pol-
skiej. Jej peine i gruntowne uzdrowienie bedzie mozli-
we tylko pod warunkiem zerwania z doktrynalnym po-
dejSciem do polityki gospodarczej oraz likwidacji sys-
temu dyktatury i zaleznosci od dyrektyw z Moskwy.

2. Zadanie konferencji polegalo nie tylko na przepro-
wadzeniu ogoélnej krytyki i oceny polityki gospodarczej
w Polsce, ale takze na przedyskutowaniu oraz okres-
leniu praktycznych krokéw o charakterze gospodar-
czym, wymaganych dla usuniecia niepokojacych ob-
Jjawow braku rownowagi w ekonomice Kkrajowej.

3. Pod rzadami narzuconego jej rezimu Polska prze-
zywa obecnie niezwykle ostry kryzys gospodarczy.
GIéwnymi znamionami obecnego nad wyraz ciezkiego
polozenia jest glebokie naruszenie réwnowagi calej
struktury ekonomicznej, uposledzenie indywidualnych
gospodarstw chiopskich, wynikajacy z calego ukla-
du stosunkéw spadek wydajnosci pracy ludzkiej i
rosnace bezrobocie, ktére budzi g6lny niepokéj
w chwili, kiedy na rynek pracy wchodza silne liczeb-
nie roczniki, urodzone po zakonczeniu dzialan wo-
jennych.

4. Siegajace do podstaw gospodarki narodowej ob-
jawy glebokiego zakl6cenia rownowagi maja swe glé-
wne zrédlo w wykrzywieniu linii rozwoju gospodar-
czego Polski na skutek wadliwego planowania zaréw-
no w dziedzinie stosunkéw wewnetrznych jak i w
zakresie miedzynarodowych stosunkéw handlowych i
finansowych.

5. Ukladane i realizowane w kolejnych okresach
plany gospodarcze potozyly szezegélny nacisk na roz-
wéj przemysléow ciezkich. Powstaly z tego powodu ra-
zace dysproporcje. Przemysly wytwarzajace dobra ka-
pitalowe, oparte w znacznej mierze na surowcach so-
wieckich, a wymagajace z natury rzeczy kosztownych
i dlugofalowych inwestycji, rozwinely sige i rozrosly ze
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szkoda — uposledzonych przez plany gospodarcze —
przemysiéw przetwoérezych, ktéore przy nizszych nakla-
dach inwestycyjnych zapewnieja moznosé zatrudnie-
nia znacznie wiekszej liczby robotnikéw. To uposle-
dzenie przemysiéw przetworczych zostalo utrzymane
— =z nieznacznymi zmianami — w obecnym planie
piecioletnim. Totez warunkiem od ktérego zalezy moz-
nosé-odbudowy zwichnietej ré6wnowagi gospodarczej Pol-
ski, jest gruntowna rewizja obecnego planu, majaca
na celu wszechstronny rozwéj pracochionnych prze-
mysiéw przetwérczych.

Normalny rozwéj proceséw ekonomicznych wymaga
duzej elastycznosci zaré6wno przy sporzadzaniu jak i
wykonywaniu planéw gospodarczych. Imperatywne
wymagania zycia narzucaja nie rzadko koniecznosé
odstepstwa od sztywnych zalozen doktrynalnych. Sa-
ma logika planowania na dluzsze okresy wymaga gro-
madzenia wiekszych rezerw. Czynniki lokalne, na
ktore spada giéwny ciezar odpowiedzialnosci za wy-
niki gospodarki, winny mieé wiekszy niz dotychczas
wplyw nz sposéb zuzycia tych rezerw.

6. Podstawa wytworczosci rolnej w Polsce sa dzisiaj
i winny pozeostaé indywidualne gospodarstwa chlopskie,
ktére odrodzily sie¢ po samorzutnie dokonanej w 1956
r. likwidacji 9/10 spoéldzielni produkeyjnych (,koicho-
z6w’’). Chlop polski, jako gléwny zywiciel narodu,
majacy w swych rekach najpoteiniejsza dziwignie roz-
woju rolnictwa, winien mieé zapewnione trwale bez-
pieczenistwo posiadania swej ziemi i pomoc panstwa
w zakresie kredytéw melioracyjnych, inwestycyjnych,
jak réwniez upelnorolnienia gospodarstw akeji osad-
niczej i scalenia szachownic.

7. Niska wydajnos¢ pracy robotnika dzisiaj w Pol-
sce wynika w duzej mierze ze ziych stosunkéw w za-
kiadach pracy, nieliczenia sie z czynnikiem ludzkim,
powszechnego Iamania przepiséw prawa pracy przez
kierownictwa przedsiebiorstw i niewykonywania przez
zwiazki zawodowe swych obowiazkoéw w zakresie
ochrony pracy. Totez radykalna zmiana panujacych
w tej dziedzinie stosunkéw jest podstawowym warun-
kiem poprawy obecnego polozenia gospodarczego.

8. Uczestnicy konferencji stwierdzili z niepokojem,
ze Kraj nie zostal przygotowany do rozwigzania pro-
blemu zatrudnienia w drugiej polowie biezacej deka-
dy (1965-1970) trzech i pé6i miliona miodziezy, ktéra
w tym czasie bedzie poszukiwaé pracy. Co wiecej:
krotkowzroczna polityka przyeczynila sie do powsta-
nia powaznego bezrobocia, zanim jeszcze fala wyzu
demograficznego dotarla na rynek pracy.

Uczestnicy konferencji zgodnie uznali, ze nie wolno
dopuscié do tego, by fala wyzu demograficznego wy-
wolala kleske gospodarcza. Oczywisty interes Polski
wymaga, aby sile tej fali wyzyskaé jako czynnik, przy-
spieszajacy rozwéj gospodarczy. Aby to osiagnaé, na-
lezy ze sprawy pelnego zatrudnienia uczyni¢ naczel-
ne zadanie polityki gospodarczej. Wszelkie zamierze-
nia i plany gospodarcze nalezy w pierwszym rzedzie
oceniaé ze stanowiska tego — dzisiaj najwazniejszego
— zadania. Nalezy dazyé do tego, aby bylo ono reali-
zowane w warunkach, pozwalajacych na podniesienie
wydajnosci pracy. Nie wolno dla uzyskania wysokiej
wydajnosci dopusci¢ do bezrobocia, ktére ekonomisci
komunistyczni okreslaja jako ,,czasowe wolne nad-
wyzki sily roboczej”.

Walka 2z rosnacym bezrobociem mnakazuje miedzy
innymi troske o rozwéj zaniedbanych dzis w Polsce
warsztatéow rzemieslniczych i drobnych zakladéw prze-
mysiowych. Polityka peinego zatrudnienia przemawia
za uruchomieniem wielkich robét publicznych, jak
budowa drég wodnych i regulacja Wisly, ktéra za-
pewnilaby zatrudnienie duzej ilosci robotnikéw.

9. W zakresie stosunkéw handlowych z zagranica
konferencja stwierdzila wysoce szkodliwe dla Polski
zaniedbanie stosunkéw 2z przodujacymi gospodarczo
krajami Zachodu. Systematyczny rozwéj tych sto-
sunkéw jest mniezbedny dla postepu gospodarczego
Kraju, podniesienia jego poziomu technicznego i wy-
dajnosci ekonomicznej w przemysle, rolnictwie i han-
dlu. Wymaga to zaréwno odpowiedniego nastawienia
i celowego wysilku ze strony czynnikéw polskich jak i
zyczliwej oceny potrzeb gospodarczych Polski ze strony
panstw zachodnich. Narzucony Polsce system poi-
tyczny i gospodarczy nie powinen w oczach wolnezo
Swiata przyslaniaé wartosci trwalych stosunkéw z
narodem polskim i wagi jego roli w Europie. Przodu-
jace mocarstwa zachodnie, ktére wudzielaja dzisiaj
Rosji sowieckiej dlugoterminowych kredytéow towaro-
wych i inwestycyjnych, winny w duzo szerszej niz
dotychezas mierze uwzgledni¢é w swych planach nieza-
spokojone potrzeby gospodarstwa polskiego.

Rozwéj stosunkéw z krajami Zachodu i ich ugru.
powaniami (jak Europejska Wspélnota Gospodarcza
i Europejska Strefa Wolnego Handlu) winien b_yé
oparty na zasadzie niedyskryminacji i na szerokim

udzielaniu ulatwienn w zakresie gospodarczym. Konfe-
ferencja stwierdza z zywym zadowoleniem, ze idea
szeroko rozumianej wspoéipracy gospodarczej z Polska
czyni ostatnio postepy w krajach Zachodu, a zwiasz-
cza w Stanach Zjednoczonych.

10. Konferencja powitaia ze szczegéinym wuznaniem
wykorzystanie przez Stany Zjednoczone posaZanych
naleznosci zlotowych w Polsce na budowe nowoczes-
nego szpitala w Krakowie. Konferencja zwrdicila sie z
apelem do parnstw, ktére posiadaja lub beda mialy
podobne naleznosci, by uzywaly tych funduszéw na
cele, ktore pozwola na podniesienie poziomu gospo-
darczego i kulturalnego Kraju.

11. Udzial Polski w podstawowych organizacjach
miedzynarodowej wspéipracy gospodarczej jest bar-
dzo niedostateczny.W pewnych dziedzinach ciazy nad
nim jednostronne nastawienie polityczne. W innych
dziedzinach w ggdéle nie istnieje. Za szczegdlnie szko-
diiwe ze stanowiska interesé6w Polski wuznaé nalezy
usuniecie sie Polski z udzialu w Miedzynarodowym
Funduszu Walutowym i w Miedzynarodowym Banku
dla Odbudowy i Rozwoju. W obu tych instytucjach
Polska byia pierwotnie czZonkiem zalozycielem. Jej
wycofanie sie pozbawilo Kraj szerokich mozliwosci w
zakresie sSrodkéw materialnych i finansowych, jakie
obie te instytucje zapewniaja swym czilonkom. Totez
powrét do tych instytucji na prawach pemego czion-
ka jest zywotnym interesem Polski. Réwniez  przy-
stapienie Polski do G.A.T.T. (Porozumienie Ogélne w
Sprawie Handlu i Taryf) w charakterze peinego czlon-
ka — przyczyniloby sie powaznie do ulatwienia wy-
miany handlowej z krajami zachodnimi.

12. W dzisiejszym ukladzie stosunkéw udzial! PRL
w Radzie Wzajemnej Pomocy Gospodarczej (tzw. Ko-
mekonie) przynosi Polsce wiecej szkéd, niz korzysci.
Ujemne skutki przymusowego zwiagzania si¢ z zespo-
fem panstw, poddanych nakazom centralnego osrodka
dyspozycji w Moskwie, nie moga jednak podwazyé
znaczenie, jakie w przyszlosci mieé¢ bedzie — zorganizo-
wana na odmiennych zasadach — wspélpraca gospo-
darcza krajow Europy Srodkowo-Wschodniej.

Problemy i trudnosci gospodarcze Polski wykazuja
wiele cech analogicznych z innymi krajami tego ob-
szaru. Rozwéj gospodarczy tego rejonu wywrze na
pewno znaczny wplyw na caly uklad stosunkéw w
Europie. Dlatego wlasnie zagadnienie stosunkéw g0s-
podarczych miedzy krajami Europy Srodkowo-Wscho-
dniej i przodujacymi krajami wolnego sSwiata wymaga
szczegélnej uwagi ze strony rzadéw i powolanych do
tego instytucji miedzynarodowych. To wielkie zagad-
nienie domaga si¢ pozytywnego rozwiazania w inte-
resie calego ukliadu stosunkéw w dziesiejszym sSwiecie.

**k

Wszystkie wskazane przez konferencje drogi na-
prawy obecnego polozenia moga jednak przyniesé tylko
czesciowa ulge. Calkowita racjonalizacja gospodarki
polskiej wymaga odzyskania niepodleglosci Kraju i
ustanowienia w nim ustroju demokratycznego, a
przede wszystkimm wolnosci stowa i wolnosci pobie-
rania decyzji w sprawach gospodarczych i spolecznych,
w zgodzie z potrzebami i dazeniami najszerszych rzesz
narodu polskiego przy zachowaniu i umocnieniu zdo-
byezy socjalnych osiagnietych od roku 1918. Stworze-
nie atmosfery wzajemnego zaufania pomiedzy Kkie-
rownictwem panstwowym a spoleczenstwem jest pod-
stawowym wymogiem normalizacji zycia gospodar-
czego.

i*i

Komunikat prezydium Konferencji polskich ekono-

mistéw jest dokumentem, kiéry =zastuguje aby =zapo-
znali sig¢ z nim politycznie myslacy Polacy. Podobnie
jak paryska , Konferencja Okragtego Stotu’’, Konfe-
rencja polskich ekonomistéw zgromadzila specjalistéw
nalezqcych do réznych obozéw, partii, grup itp. Prze-
skoczenie tych papierowych barier przez Zywych ludzi
dato — jak w Paryiu — dobry i realny wynik. Oglo-
szony dokument zawiera nietylko stwierdzenie stanu
faktycznego, ale i konkretne wskazania dla polityki
gospodarczej, ktoérych zastosowanie pozwolitoby unik-
nqé kqtastrofy gospodarczej jaka grozi Krajowi.
: Poniewaz niektére punkty dokumentu dotyczq kra-
jow wolnego swiata, nie wqtpimy, 2e tezy polskich ekono-
mistéw zebranych w Londynie zostaly przetlumaczone
na obce jezyki i rozestane komu nalezy. Jezeli sie tak
stato, to chetnie udzielimy im takze gosciny na naszej
»Stronie miedzynarodowej”’.
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Niedopatrzenie Kkorektora sprawilo ze w numerze
5-6 ,P. w E” zakrad! si¢ blad w notatce p. t. ,,Spi-
ritus fiat ubi vult”. - Mialo byé , JEDNOSC W WIE-
LOSCI, a nie ,JEDNOSC W JEDNOSCI” - oczy-
wiscie. Przepraszamy! Red.



Stosunek rezymu warszawskiego
do polityki generata de Gaulle’a

O autorze: Zygmunt Kuligowski urodzony
w Warszawie w 1932 r. studiowal w latach
1951-1956 na wuniwersytetach w Warszawie i
Zodzi, Po otrzymaniu dyplomu magistra bio-
logii byt kolejno asystentem i adiunkiem w
zaktadzie fizjologii Instytutu Naukowego
Kultury Fizycznej w Warszaw:ie. Bral czynny
udzial w 2yciu politycznym wsréd studentow
za co dwukrotnie byl aresztowany @ wieziony
przez rezym warszawski (w 1953 i 1957 roku).
Naleiat do preywdédcéw popasidziernikowej
organizacji miodzieiowej p.n. Zwigzek Mlo-
dych Demokratéow, brutalnie zwalczanej przez
rezym Gomulki. W obawie przed ponownym
aresztowaniem uciekt nielegalnie =z Kraju w
1961 roku do Szwecji, gdzie obecnie pracuje
na stanowisku nauczyciela biologii w Szkole
szwedzkiej.

Pisanie o stosunku rzadu komunistycznego w Polsce
do obecnej polityki francuskiej nie jest rzecza Zatwa,
szczegdlnie, gdy chce sie uniknaé niepotrzebnych upro-
szczen. Niewatpliwie stuszne jest twierdzenie, ze Go-
mutka nie ma wilasnej, samodzielnej polityki zagra-
nicznej, gdyz jest to wiasnie dziedzina, gdzie kontrola
Moskwy jest najostrzejsza. Nie od rzeczy jest takze
przypomnienie, ze ten przywédca komunistyczny o
dos$é silnej skadingd osobowosci, nie odznacza sie
nadmiarem wyobrazni i pomimo pewnych pragmatycz-
nych posunieé (jak np. w stosunku do rolnictwa) w
zasadzie dziala wediug znanych stereotypéw ,marksis-
towsko-leninowskich”’, tj. na poziomie mysSlowym se-
kretarza powiatowej organizacji partyjnej w Pultusku.
Pomimo tego, specyficzne polskie warunki i tradycje
historycznych zwiazkéw miedzy Francja a Polsks,
zmuszaja tak Gomutke jak i innych czolowych funk-
cjonariuszy rezymu do zajmowania dosé ostroznego
stanowiska w polityce wobec Francji. Nie bez wply-
wu na to stanowisko jest takze niezdecydowana i peina
sprzecznos$ci polityka Moskwy wobec generata de
Gaulle’a.

Ktos, kto zadalby sobie trud przejrzenia rocz-

niké6w komunistycznej prasy warszawskiej na prze-
strzeni blisko dwudziestu lat znalaziby tam zaréwno
komplementy i najwyzszego rzedu pochwaly pod adre-
sem Generata, odnoszace sie do okresu jego walki z
Niemcami wraz 2z reprodukowanymi za przykladem
prasy moskiewskiej zdjeciami 2z inspekcji walczacej
po stronie Sowietéw francuskiej eskadry lotniczej
,,Normandie-Niemen’”, jak i niewybredne obelgi, os-
karzenia o ,,faszyzm’ z okresu, kiedy Generat po raz
drugi dochodzil do wladzy we Francji (1958 r.), nim
stanowisko jego jako szefa panstwa umocnilo sie osta-
tecznie. Pézniej czytamy tam kasliwe komentarze do
porozumienia francusko-niemieckiego obok raczej
skromnych pochwal za wypowiedZz Generala w spra-
wie granicy na Odrze i Nysie.
O co tu chodzi wilasciwie? Moznaby zapytaé¢, czy cie-
plejsze, lub chlodniejsze tony w prasie warszawskiej
sa bezposrednio zalezne od temperatury stosunkéw
Bonn-Paryz ?

Wydawaltoby sie, ze tak, ale rzeczywisto$é jest bar-
dziej skomplikowana. Obok wyczulenia na sprawe nie-
miecka, ktére rezym warszawski dzieli z patriotycznie
myslaca opinia polskg (ale ktéory — w przeciwien-
stwie do tej ostatniej — jest programowo antynie-
miecki i nie pragnie niemiecko-polskiego pojednania
wg. francuskiego wzoru) duza role w nastawieniu
Warszawy do Paryza odgrywa ogélna strategia panstw
Paktu Warszawskiego w obliczu rozbieznosci francu-
sko-amerykanskich.

Wiasnie ta ostatnia sprawa jest najtrudniejszym
orzechem do zgryzienia dla rezymowej propagandy. Na
tamach prasy rezymowej pojawiaja sie artykuty za-
réowno krytykujace ,,amerykanizacje” Francji i w nieco
zawoalowanej formie wyrazajace rado$é z powodu
,,antyamerykanskich” posunie¢ w polityce Generata de
Gaulle’a jak i inne, w ktérych ,niepostuszenstwo”
wobec leadera zachodniego bloku (szczegélnie odmo-
wa podpisanie ukladu o czesciowym zakazie préb z
bronig atomowa) jest przedmiotem ostrej nagany,
ztosliwych kpin i przepowiedni o bankructwie tej po-
lityki.

Kluczem do zrozumienia tej niekonsekwencji jest
gteboka, podskérna obawa komunistéw warszawskich
przed takimi posunieciami w grze politycznej, jaka
prowadzi General de Gaulle, ktére moga naruszyé
polityczny status quo w Europie w kierunku dla nich
nie korzystnym. Natomiast wyparcie wplywow ame-
rykanskich z Europy, przy utrzymaniu jej polityczne-
go rozbicia i stabosci militarnej, jest oczywiscie ich
najgoretszym pragnieniem, podobnie jak wszelkie ini-
cjatywy w innych czesciach globu przyczyniajace sie

do ostabienia pozycji Stanéw Zjednoczonych, ale i row-
noznaczne z ostabieniem pozycji Zachodu jako ,,ostoi
kapitalizmu”’.

Trudnosé sytuacji propagandowej rezymu polega
na tym, ze nie kazde nawet ostabienia Ameryki i nie
w kazdym czasie jest rezymowi na reke.

W miare jak panstwa anglosaskie zblizajg sie do za-
akceptowania w pemmi status quo we Wschodniej Eu-
ropie, rosnie i wsréd komunistéw wschodnio-europej-
skich tendencja do pogodzenia sie¢ z wplywami ame-
rykanskimi w Europie Zachodniej i nieufnos$é do tych,
ktérzy jak generar de Gaulle daza do ich oslabienia,
szczegllnie, gdy laczy sie to z ideami scalenia Europy,
ktére mogloby zagrozi¢ ich wiadzy.

Rezym warszawski z pewnoscia pragnie wiekszej
niezaleznosci, szczegdélnie gospodarczej od Moskwy,
ale dobrze zdajac sobie sprawe ze swojej niepopular-
nosci w spoleczenstwie i uwiklany w walke z Koscio-
e nie chcialby takiej niezaleznosci, ktéra by mu
uniemozliwiatla odwolanie sie¢ w razie ostatecznosci re-
wolty do oslony czolgéw sowieckich wediug wyprébo-
wanych wzoréw Ulbrichta i Kadara. Oczywiscie, nie-
zaleznie od zyczen rezymowcow ich sowieccy protek-
torzy ani myslag o przyznaniu im samodzielnosci w ja-
kiejkolwiek dziedzinie.

W tej obawie rezymu przed ,zarazliwoscig” idei
narodowej niezaleznos$ci, ale takze i przed nie mniej
groznym przykladem dobrowolnego wspoéidziatania za-
przyjaznionych narodéw w przeciwstawieniu do przy-
musowej ,przyjazni” panujacej w bloku wschodnim
lezy przyczyna odrazy komunistéw polskich do idei
zjednoczonej Europy wedlug koncepcji generala de
Gaulle’a, a po czesci nawet do jego jakoby ,,antyame-
rykanskiej” kampanii.

Te sprzecznosci lezace w rezymowej propagandzie
najlepiej sa uwydatnione w dwu artykulach — jednym
opublikowanym w warszawskiej ,Polityce” z dnia 27
czerwca br. pod niewinnym tytulem: ,,Czy pani lubi
coca-cole”? i drugim zamieszczonym w niby niezalez-
nym piSmie emigracyjnym ,Nasz Znak” (Szwecja),
organie ,ludowcéw na emigracji”’, w rzeczywistosci
Scisle przez rezym finansowo kontrolowanym p. t.
,Dwie konferencje” z maja b.r.. Autor pierwszego
artykutu Daniel Passent po omoéwieniu ekspansji ,,ame-
rykanskiego sposobu bycia” w Zachodniej Europie,
ze szczegblnym uwzglednieniem coca-coli zapytuje :
,,Gen. de Gaulle moze usungé¢ z Francji amerykanskich
zolnierzy, ale czy bedzie mogl odzwyczai¢é swoich ro-
dakéw od ogladania westernéw, zucia gumy i przy-
tupywania w rytmie big-beatu? Czy bedzie moég: ode-
braé zaklady SIMCA firmie Chrysler?”

Drugi artykul! wykazuje nieco inna tendencje, choé
obu autoréw Iaczy honorarium wyplacane z tego sa-
mego zrédia. Stefan Merezka po wykazaniu ,,zap-
rzanstwa i zdrady emigrantéw” w zwiazku z polsko-
niemiecka konferencja historyké6w w Londynie prze-
chodzi nastepnie do krytykowania Konferencji Okrag-
tego Stolu w Paryzu, przyczym dilugo ironizuje na te-
mat koncepcji Zjednoczonej Europy i wyraza nadzieje,
ze nie dojdzie do zjednoczenia emigrantéw wschodnio-
europejskich w Zwigzku Europy Srodkowo-Wschod-
niej, poniewaz wediug jego opinii sg to ,ludzie na ty-
le praktyczni i skompromitowani, ze nie pédjda na
tak watpliwy lep, jakim jest Europa od Atlantyku po
Ural, albo integracji finansowej — dos¢ zreszta skapo
— przez francuska prawice z de Gaulle’m na czele”.
Z calego artykulu przebija cicha nadzieja, ze $mielsze
plany generala de Gaulle’a zatamiag sie w obliczu nie-
dostatecznej bazy materialnej. Podobna nadzieje zywia
komunisci polscy w obliczu rozbudowy francuskiej
,»force de frappe”, choé¢ tu optymizm ich na widok
rosngcej liczby samolotéw typu Mirage IV jest zna-
cznie slabszy.

Reasumujagc powyzsze uwagi na temat stosunku re-
zymu warszawskiego do polityki de Gaulle’ mozna po-
wiedzieé¢, ze komunis$ci polscy sa moze nieco ostroz-
niejsi w jej otwartym krytykowaniu od swych mos-
kiewskich protektoré6w, nie mniej jednak odnosza sie
do niej zdecydowanie wrogo. Przytem nie maja by-
najmniej zamiaru ze wzgledu na swe ekonomiczne
trudnosci zrezygnowaé 2z materialnych korzysci jakie
niesie ze soba wspélpraca gospodarcza i techniczno-
naukowa polsko-francuska dla umocnienia swej wila-
dzy i trwalos$ci systemu, czego dowodem sa zawarte
ostatnio umowy rzadowe. Nie obawiaja sie tez, ze
wspolipraca radiowo-telewizyjna rozwijajaca sie ostat-
nio miedzy Polska a Francja spopularyzuje w Kraju
idee zjednoczonej Europy lub ostabi ich dyktature.
Uwazaja prawdopodobnie za nieszkodliwe ujscie dla
uczué wzajemnej sympatii, jakie zywig dla siebie od
dawien dawna te dwa zaprzyjasnione narody, tak bli-

skie sobie temperamentem.
Z. K.

»,PASSION POLONAISE” B.DIC
NA FESTIWALU W BERLINIE
Ekipa miodych filmowcéw polskich we Francji z
Januszem PIEKALKIEWICZEM na czele po czte-
rech latach pracy polegajacej gléwnie na poszukiwa-
niu dokumentacji we Francji, Anglii, Niemczech i in-
nych krajach Europy — przedstawila na Festiwalu

Filmowym w Berlinie, w czerwcu br. film noszacy
tytut ,,PASSION POLONAISE”.

Jest to film o Polsce w czasie wojny i po wojnie.
Zaczyna sie w 1939 r., a konczy sie w 1961 r. Zesta-
wienie dokumentéw filmowych zaczerpnietych ze wszy-
stkich dostepnych zZrédel daje pelny obraz nietylko
tego co sie stalo, ale i odpowiedzialnosci na nieszczes-
cia naszego Kraju.

,,Passion Polonaise” jest filmem bez fabuly, a obrazy
powigzane sa komentarzem narratora. Bohaterami tej
tragedji sa wszyscy Polacy, ktérzy przeszli badz cala
wojne, badz jej czesé na terenie Polski.

Oto co pisze o filmie Piekalkiewicza Charles FORD,
prezes ,Union Internationale de la Critique de Ciné-
ma” (,Film in Berlin”, 2. VII. 1964 r.):

ss---film Janusza Piekalkiewicza ,,Passion po-
lonaise” jest zapowiedziany jako film ,bez-
panstwowy”. Jest to jednak dzielo najbar-
dziej interesujace i najbardziej wstrzasajace
z calego festiwalu. Od dwudziestu lat na ca-
Iym Swiecie doklada sie staran, aby chlostaé
zbrodnie nazistéw, pozostawiajac jednak sta-
rannie w cieniu zbrodnie sowieckie albo —
aby zachowaé ostroznosé — zbrodnie stali-
nowskie. Dzieki dokumentom — czesto do-
tychczas nieznanym — z komentarzem ktéry
przeczy tytulowi filmu gdyz jest objektywny
i historycznie S$cisly, ,,Passion Polonaise” od-
waznie przywraca te réwnowage. Tylko Polak
mégl mieé odwage péjScia przeciw oslawione-
mu ,kierunkowi Historii” i wykaza¢ — z do-
wodami w reku — straszna odpowiedzialnosé
rezymu komunistycznego za tragedie, ktora
wstrzasnela sSwiatem. Wyswietlenie ,,Passion
Polonaise” powinno byé obowiazkowe w szko-
lach calego Swiata. Ale nie mamy co do tego
zadnych iluzji”.

Film Piekalkiewicza jest przeznaczony dla obcych, a
nie dla Polakéw, zwitaszcza tych, ktérzy jego tres¢ prze-
zyli. Przewidziane sa komentarze w trzech jezykach:
angielski, niemiecki sa gotowe, francuski bedzie gotowy
na jesieni. Ta lekcja historii naszego Kraju — od Paktu
Ribbentrop-Mototow az do muru berlinskiego ktéry
uzyskal pochwaly Gomutki — trwa godzine i 40 mi-
nut. Choé podzielamy sceptycyzm Forda i nie sadzi-
my, aby film Piekalkiewicza dotar! do szké6t catego
Swiata (a zwlaszcza do szk6t w Polsce i w Sowietach!)
byloby dobrze gdyby nasi rodacy zrobili wszystko, aby
mogto go widzieé¢ jak najwiecej cudzoziemcéw w wol-
nym sSwiecie dla ktérych jest on i przeznaczony i do-
stepny.

SZKOLA JEZYKOW WSCHODNICH

W ostatnich dniach prasa podala nazwiska studen-
téw, ktérzy uzyskali dyplomy w paryskiej Szkole Je-
zykO6w Wschodnich. Zakres egzaminéw obejmowal 32
jezyki ,,wschodnie’; granicag ,,Wschodu” sa Wilochy,
Austria, Niemcy i Szwecja. Chodzi wiec o jezyki Eu-
ropy Srodkowej i wschodniej, Azji i rézne odmiany
arabskiego.

Statystyka .dotyczaca krajow europejskich jest nas-
tepujaca:

1. — ROSYJSKI — 99
(w tym 12 nazwisk rosyjskich)
2. — POLSKI — 6
3. — GRECI;I (wspolczesny) 6
4. — RUMUNSKI — 5
5. — SERBO-KROACKI — 5
6. — FINSKI — 5
7. — WEGIERSKI — 4
8

. — BULGARSKI — 2
9. — ALBANSKI — 2
10. — ESTONSKI — 1
11. — CZESKI — 1
12. — TURECKI — 1
13. —- UKRAINSKI — 1

DYPLOMY Z JEZYKA POLSKIEGO
UZYSKALI:

1. — p. BRUN

2. — p. CHABOT

3. — p. CIECHELSKI
4. — p. GASCHE

5. — panna MAGNE
6. — panna RADUCKA



POLSKO-NIEMIECKI NURT REWOLUCYJNY

W walce, ktoérg toczyr naréd polski z niemieckim
militaryzmem 1 nacjonalizmem, posiadal on zawsze
licznych sojusznikéw i sympatykéw wsSréd narodu nie-
mieckiego.

Glosy sympatii i przyjazni datuja sie w literaturze
niemieckiej od dawna. Trudno by bylo znalezé jakiekol-
wiek wydarzenie w naszej historii, ktére nie znalazlo-
by swego przyjaznego, a nawet zaangazowanego odbi-
cia w literaturze niemieckiej, w nauce czy publicystyce.
Co ciekawsze, im bardziej zaborczy militaryzm i nacjo-
nalizm niemiecki wyciagal swoje szpony Dpo Dpolska
ziemie, tym mocniej rozlegaly sie w Niemczech glosy
postepowe w obronie Polski.

Ze szczegblng wyrazistosciag uwydatniala sie postawa
postepowego  odlamu spoleczenstwa niemieckiego pod
koniec XVIII-go wieku. Tak np. wyrazne sprzeciwy
wywolala gwaltowna akcja germanizatorska prowa-
dzona przez pruskich wladc6w na ziemiach polskich,
a przede wszystkim na wydartym Austrii Slasku, prze-
ciwko ktoérej protestowat m. in. J.C. Schummel.

Niesklamang sympatia narodu niemieckiego, nie-
mieckich pisarzy i patriotéw cieszyly sie rewolucyjne
zrywy powstancze Polakéw. Zywe odbicie znalazla m.
in. insurekcja kosciuszkowska w utworach Seuma,
Lichtenberga czy Wernera Zachariasza, ktoérej au-
tor poswiecit ,,Spiew bojowy Polakéw pod wodza
Kosciuszki” oraz osobny poemat, slawigcy Kosciuszke,
Jasieniskiego i Sobieskiego, dalej w dzielach H.P. Har-
vinga i V. Rebmana.

Pruska reakcje bezlitosnie smagali niemieccy pisa-
.rze i :publicy$ci. W ponad 360 wierszach tzw. ,,Polen-
lieder” niemieccy poeci zobrazowali heroiczne zmaga-
nia przeciwnikéw caratu, ktéry jako ostoja ,Swiete-
go Przymierza” stal takze na drodze zjednoczenia
Niemiec.

Nie pogodzil sie z mysla, ze Polska wyeliminowana
zostala spos$réd narodéw Europy, wybitny poeta nie-
miecki Heinrich Heine. Dal! temu wyraz w nastepuja-
cych stowach: ,Nie, Polska jeszcze nie zginela. Z jej
polityczng egzystencja nie zakonczylo sie jej zycie. (...)
Temu narodowi historia zastrzegla jeszcze czyny, kto-
re wiecej znacza od zwyklych bitew i brzeku miecza.
Na pewno Polska jeszcze nie zginela, a jej zycie nie
ogranicza sie tylko do kart historii...”.

Do wielkich przyjaciét powstania listopadowego na-
lezeli poeci ,,szkoly szwabskiej”, zgrupowanej woko6r
Ludwika TUhlanda, deputowanego w latach 1848.1849
do Zgromadzenia Narodowego we Frankfurcie, a w
latach trzydziestych, XIX-go wieku, jednego z najwy-
bitniejszych reprezentantéw niemieckiej demokracji.

Zywe wspoéldzialanie postepowych Niemcéw i Pola-
koéw szczegbélnie mocno akcentuje sie w okresie Wios-
ny Ludéw. Hasla ,Polska do Europy” czy ,,Sprawa
polska — niemiecka sprawa” — coraz czesciej wyste-
puja w niemieckiej literaturze politycznej tego okresu.
Nie nalezaly tez do spraw wyjatkowych przesladowa-
nia i uwiezienia postepowych pisarzy i dziataczy nie-
mieckich. Los taki spotka} m. in. Georga Weertha,
przyjaciela Karola Marksa i Fryderyka Engelsa, 2z
ktérymi wspélnie redagowal , Nowa Gazete Rernska”.

Nalezy podkreslié, ze Weerth nalezal do jednych z
tych ktérzy bez reszty poswiecali swéj talent walczg-
cemu proletariatowi. Jego wiersze po dzi$§ dzien nie
stracily na aktualnosci i stanowig juz klasyczna pozy-
cje poezji proletariackiej.

Odstaniajac kulisy pruskiej eksploatacji Slaska, W.
Wolf pisat w kwietniu 1845 roku na lamach pisma
,,Neue Rheinische Zeitung”: Zajmiemy si¢ osobno
Goérnym  Slagskiem, na ktérym przewaza element pol-
ski...Zmusza nas do tego rozlegajace sie¢ 2znéw na
Gornym Slasku rozpaczliwe wolanie ludnosci wpedzo-
nej w paszcze Smierci glodowej i glodowego pomoru’.

Do najkonsekwentniejszych przeciwnikéw pruskiej
polityki germanizacyjnej polskich terenéw, wcielonych
do Prus po zaborach, nalezy Bettina von Armin, au-
torka szeregu prac, a m. in. anonimowej glosnej w
swoim czasie broszury z r. 1848 p.t. , Do rozwigzania
pruskiego Zgromadzenia Narodowego”.

Osobny rozdziat polsko.niemiecki nurtu rewolucyj-
nego przypada na okres powstania styczniowego. Nie-
mieckie sily postepowe jeszcze bardziej angazujg sie
w obronie polskich dazern wolnosciowych. W pier-
wszym rzedzie nalezy tutaj wymienié Gottfrieda Kel-
lera, J. Venedeya i Gottfrieda Kinkela.

Nie mozna pomingé milczeniem w problematyce
polsko-niemieckiego ruchu rewolucyjnego wyjatkowo
silnego zaangazowania twoércow socjalizmu naukowego
Karola Marska i Fryderyka Engelsa.

Problematykg polskg Marks i Engels zajmuja sie
juz na emigracji w Londynie w roku 1847, a wiec jesz-
cze w przededniu Wiosny Ludéw,

,,Stworzenie Polski oraz wytyczenie granic z Niem-
cami — pisal K. Marks — nie jest tylko koniecznoscia,
ale jest takze jedyna mozliwosciag rozwiazania zagad-

nien politycznych, ktére pojawily sie od czasu rewo-
lucji w Europie wschodniej (...). Jest rzecza zrozu-
miawg, ze nie chodzi tutaj ¢ stworzenie pozoru Polski,
tylko o stworzeniu panstwa z mozliwosciami egzysten-
cji. Polska musi zajmowaé co najmniej obszar z roku
1772, musi posiadaé¢ nie tylko tamte tereny, ale takze
ujscia swych wielkich rzek oraz nad Baltykiem wielki
obszar wybrzeza’’.

Podobnie F. Engels wiele uwagi poswiecal proble-
mowi Polski. Analizujac stosunki w Europie podczas
emigracji londynskiej, pisal w roku 1847: ,Naréd nie
moze byé wolnym, uciskajac jednoczesnie inne na-
rody. Wyzwolenie Niemiec nie moze nastapi¢ wczes-
niej, dopéki nie nastapi wyzwolenie Polski spod ucis-
ku niemieckiego... Polska i Niemcy maja wspodlne za-
dania i dlatego potrafia polscy i niemieccy demokraci
wspoOlnie pracowaé¢é nad uwolnieniem obu narodow”.

Lata kolejne charakteryzujg sie szczegdlnie mocnymi
wiezami w polsko-niemieckim ruchu rewolucyjnym.
Na czoowe miejsce wysuwaja sie dzialacze niemiec-
kiego ruchu robotniczego, a ws$sréd nich Wilhelm
Liebknecht, przyjaciel Augusta Bebla.

Bliskie wiezy laczyly lud S$laski z R. Luksemburg,
ktéra w 1897 roku przeniosla sie do Kroélewskiej Huty
(Chorzowa). Razem 2z Julianem Marchlewskim, ktéry
czesto odwiedzal miasta gérnoslaskie, przeciwstawiala
sie Roza Luksemburg zdecydowanie uciskowi naro-
dowemu ze strony prusactwa.

Rewolucja 1905 roku, ktéra z cata sila wybuchia w
Rosji i zaborze carskim, miala swoje potezne echa na
ziemi $laskiej. W Zabrzu np. doszio wrecz do potycz-
ki miedzy pruska zandarmeria a masa polskich i nie-
mieckich goérnikéw, skupionych na haldach woko6t
dzisiejszej kopalni Zabrze.

O wielkiej proébie braterstwa polskich i niemieckich
robotnik6w s$wiadcza trzy kolejne powstania Slaskie
w latach 1919, 1920 i 1921. Komunistyczna Partia Robot-
nik6w Polskich oraz Komunistyczna Partia Niemiec
widziala caly splot zagadnien jaki przedstawialy po-
wstania $laskie. ,,Polscy robotnicy Goérnego Slaska —
czytamy w jednej z odezw KPN — powstali nie tylko
przeciwko niemieckiemu landratowi (jako uosobnie-
niu wladzy nacjonalistycznej), ale réwniez przeciwko
niemieckiemu kapitaliscie i jego dyrektorowi’”. Dla-
tego tez o odezwie do proletariatu niemieckiego z
dnia 22 maja 1921 roku jej Komitet Centralny wzywat
do =zapobiegania wysylkom niemieckich transportéw
wojskowych na Gorny Ssask przeciwko polskim
powstaricom.

Gl6wny akcent polozony zostal na wspdlnej walce
proletariatu polskiego 1 niemieckiego z miedzynaro-
dowym kapitalem ”..przeciwko reakcyjnym i zbdjec-
kim wichrzeniom polskich i niemieckich kapitalistéw
na naszych granicach, a specjalnie na Gérnym Slasku”.

Tekst, ktory zamieszczamy wyzej to ustepy z ar-
tykulu, ktérego tytul zachowujemy — zamieszczonego
w ,,Biuletynie Komisji Polonii Zagranicznej”’ Towa-
rzystwa Rozwoju Ziem Zachodnich (Rok VII, kwie-
cien-czerwiec 1964, Nr. 34). Przedrukowujemy przeszio
polowe artykulu Bolestawa REINERA; chcac mu
oszczedzié wstydu, opuszczamy ostatnia czesé w ktérej
stara sie on wykazaé jak to niemieccy komunisci bro-
nili interesé6w polskich: ani czytelnicy w to nie uwie-
rza, ani chyba on sam w to nie wierzy, wiec po co
zajmowaé miejsce !

Zamieszczajac w poprzednim numerze ,P. w E” ar-
tykul ,Pozyteczna akcja czy zdrada narodowa?” po-
stuzyliSmy sie cytatami z innego numeru tego Biule-
tynu. Jak widaé, organ tow. Izydorczyka jest cennym
instrumentem w naszej pracy redakcyjnej, gdyz dos-
tarcza nam argumentéw na poparcie naszych tez. Po
artykule p. Olchy jest to nowa préba wykazania, ze
Polakéw moze z Niemcami cos laczyé. Komunisci nie
byliby komunistami, zeby nie kladli nacisku na ,nurt
rewolucyjny” ! Ale jakby tak dobrze pogrzebaé, to
mozeby si¢ jeszcze cos znalazio poza Heine’'m, Mark-
sem i nieslawnej pamieci Réza Luksemburg, ktérej
rola nie byla taka znowu piekna!

A teraz mala uwaga na marginesie: Kiedy glosimy,
ze z mniemieckimi federalistami Ilacza nas wspélne
idee, wspélne poglady na organizacje Europy i wspél-
zycie narodéw naszego kontynentu, rézni gorliwey go-
towi sa krzyczeé¢ ,,Gwaltu!” Oczywiscie nie zareaguja
na artykul p. REINERA pisany pod kontrola tow.
IZYDORCZYKA. A przeciez... federalizm jest doktry-
na rewolucyjna XX-go wieku, przeciez to takze ,nurt
rewolucyjny”, prawdziwy i gleboki chociaz nie hol-
dujacy tezie, ze rewolucja to barykady, krew i chaos!
Nie trzeba sie wiec dziwié, ze ,rewolucjonisci” maja
ze sobg kontakty: tak bylo zawsze.

P.S. — Za polszczyzne cytowanego tekstu
Redakcja nie ponosi odpowiedzialnosci.

ECHO DEKLARACJI TRZECH MOCARSTW
W SPRAWIE NIEMIEC

Oficjalny biuletyn BUNDESPRESSEAMT w Bonn z
1-go lipca zawiera artykul domagajacy sie powrotu
do Niemiec ziem za Odra i Nysa. Znajdujemy w nim
zwroty ,akt gwaltu”, ,,oczywiste pogwajicenie prawa
narodéw”, ,granice Rzeszy z 31 grudnia 1937 r. sa
baza terytorium niemieckiego, zgodnie z prawem mie-
dzynarodowym” i t.d., i t.d.

Nie slyszeliSmy, aby ktokolwiek z sygnatariuszy
niedawnej deklaracji amerykansko-brytyjsko-francu-
skiej w sprawie Niemiec protestowal przeciw tym ofi-
cjalnym sformuiowaniom rewizjonizmu niemieckiego.
Nawet Francja, ktorej Prezydent w oswiadczeniu 25
marca 1959 r. uznai granice na Odrze i Nysie a ktéora
w Pakcie Przyjazni z 22 stycznia 1963 r. nie gwaranto-
wala Niemeom ,granic nostalgii”, jak sie wyrazil
p. Louis Terrenoire, referent tego dokumentu przed
Assemblée Nationale.

Artykul ogloszony w Bonn jest tylko logicznym nas-
tepstwem dokumentu ogloszonego przez Aliantéw. Ja-
kie beda jego skutki na odcinku polskim ? Warszawa
wzmocni jeszcze bardziej propagande antyniemiecks.
a osrodki niepodleglosciowe wystapia z jeszcze jednym
protestem. Jesli chodzi o nas to raz jeszcze przy-
pomnimy, za Robertem Schuman’em, ze jedyna for-
ma zajatwienia sprawy niemieckiej jest stworzenie
Federacji Europejskiej w ktérej Niemcy (ani zreszta
zadne inne pansiwo!) nie beda mieli odrebnej poli-
tyki zagranicznej, ani swobodnego dysponowania swo-
ja armia. Tragiczny paradoks chce jednak, ze to wlas-
nie Kanclerz Erhard, na prosbe generala de Gaulle’a,
ma sformulowaé nowe propozycje dotyczace politycz-
nego zjednoczenia Europy.

ROKOWANIA HANDLOWE POLSKO-NIEMIECKIE

Przerwane w marcu, rokowania handlowe polsko-
niemieckie zostaly wznowione w BONN dnia 9-go lipca
1964 r. Jak donosi Agence France-Presse, Polska do-
maga sie podwyzszenia kontygentéw eksportowych
do N.R.F. o 120 milion6w marek. Niemieckie Minis-
terstwo Spraw Zagranicznych godzi sie¢ — ze wazgle-
doéw politycznych — na podwyzszenie kontygentéw bez
wzajemnosci (t.j. bez udzielenia N.R.F. kontygentéw
eksportowych do Polski), natomiast niemieckie Mi-
nisterstwo Ekonomii 2zada zachowania réwnowagi w
wymianie handlowej.

Dodajmy od siebie, ze wynik rokowan bedzie dosyé
dobrym barometrem stosunkéw miedzy N.R.F. a rezy-
mem Gomulki, lepszym napewno niz wiele , komen-
tarzy” po jednej i po drugiej stronie.

LAKTION ODER-NEISSE”

W londynskim ,,Dzienniku Polskim” z 1-go lipca br.
znajdujemy notatke, sygnowana S.C., nastepujacej
tresci:

”Monachijski tygodnik ,,Deutsche National-
Zeitung”, skrajnie nacjonalistyczny, prowadzi
od dluzszego czasu t. zw. ,,Aktion Oder-Neisse
(AKON)” propagujaca rewindykacje teryto-
riow hitlerowskiego ., GROSSDEUTSCH-
LAND”.

,.Jakkolwiek ,Zwiazek Wysiedlencéow’” nie
identyfikuje si¢ z konkurencyjna ,,Aktion
Oder-Neisse”, wielu czlonkéw i dzialaczy
zwigzku i ziomkostw (np. Seebohm) apro-
buje program terytorialny organizacji, kté-
rej patronuje , Deutsche Nationnal-Zeitung”.

Podajemy reprodukcje mapy na zaprosze-
niach na manifestacje publicznag AKON’u w
miescie DARMSTADT, 13 czerwca br. Granice
Niemiec zakreslone grubg linia obejmuja za-
réowno Gdansk, Klajpede jak i Sudety. Wy-
cieniowane sa na niej ponadto obszary, ktére
»Aktion Oder-Nei > chcecialaby w przyszi i
widzieé w granicach ,,Wielkich Niemiec”:
przedwojenne Pomorze polskie i przedwojen-
ny polski Gérny Slask”.

'Mapka figurujaca na zaproszeniu jest istot-
nie wzruszajaca: miasto Warschau (Warsza-
wa) jest symbol sierpa i milota!

Ale ,,Dziennik Polski” nie méwi wszystkie-
go na temat ,,AKTION ODER-NEISSE”.
N!u;dzy innymi tego, ze ma ona filie za gra-
t.ucami Niemiec, np. we Francji. Znany nam
Jjest adres jednej z tych filii w MARSYLII,
gdzie kryje sie ona skromnie za skrzynka
pocztows : ,L’ACTION ODER-NENSSE” B.P.
Nr. 105 MARSEILLE-Colbert.

.Zwracamy uwage naszych rodakéw na te rozgalezie.
nia wrogiej nam akcji. Moze byloby to wdzi¢czne pole
do pracy dla tych dzielnych patriotéw, ktérzy nie wy-
chylajac nosa poza sSrodowisko polskie spedzajy czas
na ,pietnowaniu” innych Polakéw za to, ze ,.Sprze-
daja Odre i Nyse”. O uznanie granic walczy sie dzia-
lajac wsréd obeych. Jak np. Polacy w Kraju, ktérzy
powitali Roberta Kennedy’ego plakatami ,,Uznajcie
granice na Odrze i Nysie”. A przeciez Polacy w wol-
nym Swiecie nie musza czekaé... na wizyte zagranicz-
nego polityka!




Deklaracja Trzech Mocarstw

Dnia 12 czerweca 1964 r. Chruszczow podpisal z
Ulbrychtem ,Traktat przyjazni” miedzy Sowietami a
t. zw. Niemiecka Republika Demokratyczna. Ow Trak-
tat nie jest bynajmniej tym traktatem pokoju, ktérym
Chruszczow tyle razy grozil Zachodowi. Dziwne jest,
Ze W naszej epoce mozna podpisaé traktat przyjazni
kiedy nie podpisano jeszcze traktatu pokoju, ale jest
to jedna z ciekawostek okresu ktéory przezywamy.
Przeciez Zachéd takze jeszcze nie podpisai z Niemiec-
ka Republika Federalng traktatu pokoju, a juz ja wila-
czyl do wojskowego aliansu, ktorym jest Pakt Atlan-
tycki!

W odpowiedzi na pakt Chraszczow-Ulbricht, trzy
.mocarstwa zachodnie: Francja, Wielka Brytania i Sta-
ny Zjednoczone wydaly wspoélna deklaracje ustalajaca
ich pozycje w sprawie niemieckiej. Deklaracja ta po-
twierdza stanowisko trzech mocarstw nie uznawania
dyplomatycznego Niemieckiej Republiki Demokraty-
eznej i traktowania jej nadal jake sowieckiej zony oku-
pacyjnej Niemiec; znaczy to ze Sowietly ponosza od-
powiedzialnosé za wszystkie zarzadzenia wladz N.R.D.,
szczegolnie jesli chodzi ¢ swebedny dostep do zachod-
niego Berlina.

W deklaracji trzech mocarstw znajdujemy zdanie,
ktére polska publicystyka polityczna powinna szerokeo
wykorzystywac : =

3) Trzy rzady uwazaja, ze rzad Niemieckiej Re-
publiki Federalnej jest jedynym rzadem niemiec-
kim swobodnie i legalnie ukonstytuowanym i ze,
co za tym idzie, tylko on moze méwi¢ w imieniu
narodu niemieckiego w sSprawach miedzynarodo-
wych”.

Jest rzecza dziwna, ze tych uprawnien, ktére mu
daja jego zachodni sprzymierzency, rzad N.R.F. nie
chce wykorzystaé¢ jesli chodzi o wuznanie granicy na
Odrze i Nysie, zaslaniajac sie stale argumentem, ze
nie jest on rzadem ogélno-niemieckim !

W tej sprawie przychodzi mu zreszta w sukurs dal-
sze zdanie tego samego punktu deklaracji, ktére zwal-

nia rzad w Bonn od tego aktu odwagi politycznej, ale
i zdrowego rozsadka:

”..na podstawie tych samych ukiadéw na ktére
powoluje sie na uklad z 12 czerwca (t. zn. ukladow
poczdamskich) ostateczne ustalenie granic Niemiec
powinno czekaé na uklad pokojowy dla calosci
Niemiec”.

Whbrew oczywistosci, t. zn. wbrew oswiadczeniom
Kanclerza Erharda, a zwlaszcza wystapieniom innego
czlonka rzadu Hansa SEEBOHM’a — alianci zacho-
dni bronia Niemiecka Republike Federalna od zarzutu
rewizjonizmu (,revanchisme” et ,militarisme’”) po-
wolujac sie na deklaracje Kanclerza Adenauer’a z 3
pazdziernika o nieuciekaniu sie do sily dla uzyskania
poiaczenia Niemiec i dla zmiany obecnych granic...
Niemieckiej Republiki Federalnej. Te pokojowe za-
pewnienia moga wiec ewentualnie dotyczyé Czecho-
stowacji, ale nie Polski, ktéra z Niemiecka Republika
Federaina nie graniczy.

Twierdzac, ze nalezy szukaé¢ zalatwienia ,sprawiedli-
wego i pokojowego” problemoéw, ktore zostary do za-
latwienia w Europie, (punkt 5) deklaracji trzech meo-
carstw glosi:

>Takie zalatwienie (t. zn. sprawiedliwe i pokojo-
we — przyp Redakceji) zaklada zastosowanie za-
sady samookreslenia sie (,,autodétermination”) na
terenie calych Niemiec”...

...Zastosowanie samookreslenia, Kktére powinno
prowadzié do zjednoczenia Niemiec w warunkach
pokoju i wolnosci pozostaje podstawowym ceiem
trzech rzadow”.

Deklaracja nie moéwi wyraznie czy samookreslenia
ma sie odbyé przed czy po ustaleniu granic. Jezeliby
mialo ono nastapié przed decyzja dotyczaca granic,
znaczyloby ze i w tym punkecie mocarstwa zachodnie
przyjely niemiecki punkt widzenia.

W ostatnim punkecie ich deklaracji rzady trzech mo-
carstw nalegaja na koniecznos$é zalatwienie sprawy
niemieckiej jak najszybciej stosujac ,rozwiazania eta-

powe, ktére prowadzilyby do zjednoczenia Niemiec
i do zapewnienia bezpieczenstwa w Europie”.
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Nie trzeba sie Iludzié! Deklaracja trzech mocarstw
jest dla Polski niekorzystna. Jej solenna forma, jej
zakres obejmujacy wszystkie istotne problemy nie-
mieckie nadaja deklaracji charakter wspdélnego pro-
gramu mocarstw zachodnich w sprawie Niemiec.

Nalezy mieé nadzieje, ze zdadza sobie z tego spra-
we ci, ktérzy maja — z tego czy innego tytulu —
ambicje kierowania sprawami polskimi w wolnym
Swiecie i ze uzyskaja oni od trzech rzadow wiazace
wyjasnienia dotyczace interpretacji tych punktéw De-
Kklaracji ,ktére dotycza intereséw Polski.

Wobec zblizajacych sie wyboréw amerykanskich do-
brze byloby zeby Kongres Polonii Amerykasnskiej uzy-
skal od sygnatariusza tej Deklaracji, Sekretarza Stanu
p. Dean RUSK’a oswiadczenie konkretne odpowiada-
jace na pytania:

1. — Jezeli rzad w Bonn ma zdaniem Aliantéw pra-
wo przemawiania w imieniu narodu niemieckiego ja-
ko cakosci, dlaczego — w imie bezpieczenstwa Europy.
nie moéwiac juz o innych znanych wzgledach — nie
moze on juz dzis oficjalnie uznaé rzeczywistosci, to
jest granicy na Odrze i Nysie, usilowanie zmiany kté-
rej stanowié¢ bedzie ryzyko dla bezpieczernistwa i po-
koju Europy?

2. — Czy deklaracja bylege Kanclerza Adenauer’a
jest wciaz dla rzadu Stanéw Zjednoczonych dostate-
czng gwarancja przed rewizjonizmem niemieckim, kté-
ry glosi oficjalnie jego nastepca Kanclerz Erhard, to-
lerujacy oswiadczenia duzo dalej idace swego minis-
tra Seebohm’a?

3. —— Na jakim terenie ma byé zastosowane
prawo samookreslenia dla Niemcow? Czy na
terenie N.R.D., co byioby logiczne czy tez
na terenie polskich Ziem Zachodnich, gdzie lud-
nosci niemieckiej juz dzisiaj praktycznie niema na
skutek zastosowania decyzji poczdamskich pod kté-
rymi widnieja podpisy rzadéw Stanéw Zjednoczonych
i Wielkiej Brytanii?

Te trzy pytania mozna tez postawi¢ dwu innym rza-
dom, podpisanym pod deklaracja z 26. VI. 1964 r.

KTO KIERUJE POLITYKA ZAGRANICZNA —
BONN CZY SAARBRUCKEN ?

W tygodniku ,,Aux Ecoutes” z 26. VI. 64 r. znajdu-
jemy nastepujaca notatke:

,,Landtag (sejm krajowy) Saary ma zamiar uchwalié¢
ustawe dotyczaca Radia , Europe N° 1’ ktérego anteny
znajduja sie na terytorium prowincji, reprezentowa-
nej przez Landtag.

,,Zgodnie z ta ustawsg, ,Europe N° 1” nie bedzie
mogta udzielaé anteny ideom i opiniom sprzecznym z
podstawowymi zasadami polityki zagranicznej Repu-
bliki Federalnej.

,,Czy opierajac sie na tym dosyé szerokim sformu-
lowaniu rzgd w Bonn bedzie mdégl ograniczaé¢ tak jak
mu sie bedzie podobalo swobode tej stacji?”’

Ewentualne ograniczenia moga dotyczyé¢ wielu tema-
tow: od granicy na Odrze i Nysie do gaullistowskiej
koncepcji organizacji zjednoczonej Europy !

A nam sie wydawalo, ze wediug Konstytucji Niemiec-
kiej Republiki FEDERALNEJ, to rzad w Bonn zajmuje
sie sprawami polityki zagranicznej, a nie rzady posz-
czegblnych Land’6w !

SZKOLNICTWO W POLSCE

,,La Documentation Francaise’ virydazla W maju br.
broszure p.t. ,L’enseignement en Pologne” (Notes et
Etudes Documentaires, N° 3087 du 6 mai 1964).

Po krétkim przypomnieniu jak powstalo szkolnictwo
Polski niepodlegtej i czym bylo tajne szkolnictwo pod
okupacja niemiecka, autor poswieca swoja broszure
organizacji nauczania na wszystkich szczeblach opie-
pierajac sie gléwnie, choé nie wylacznie, na zrédlach
rezymowych. Studium jest obiektywne, na ile nie znie-
ksztalcaja go komunistyczne statystyki.

Pozostaje jedno pytanie. Autorem broszury jest p.
Thomas SCHREIBER, dziennikarz z ,.Le Monde”, na-
turalizowany Wegier, nie znajacy jezyka polskiego.
Dlaczego z posrod tylu dziataczy, ktérzy przy kazdej
okazji podkreslaja znaczenie szkolnictwa, a czasem
nawet znajg sie na rzeczy — zaden z nich nie byl za-
proszony do opracowania tej broszury? Odpowiedz
na podobne pytania dawaliSmy nieraz: ci obrorcy pol-
skiego szkolnictwa dzialaja posréd nas i nie maja —
za niezwykle rzadkimi wyjagtkami — kontaktu z czyn-
nikami francuskimi, ktére sie interesuja tego typu
problemami. Dlatego tez Kkierownictwo ,Documenta-
tion Francaise” nie przyjdzie na mys$l, ze mozna po-
szukaé autora broszury o szkolnictwie w Polsce wsréd
polskich dziataczy z tego odcinka, znajacych przed-
miot i majacych bezposredni dostep do 2zrédel bez
korzystania z ustug tlumaczy.

LIST DO REDAKCJI

Szanowny Panie Redaktorze !
Od jednego z czytelnikéw otrzymaliSmy
nastepujacy list:

Jednos$¢ Zachodu staje sie w ostatnich latach coraz
bardziej problematyczna. Kl6tniom i rozbiciu w bloku
komunistycznym towarzysza niestety rosnace kon-
flikty w obozie zachodniej demokracji.

Na tle wewnetrznych konfliktéw w obu blokach
szczeglblnie odrebnie zarysowuje sie w obozie zacho-
dnim stanowisko ko6 rzadzacych Wielka Brytanig. Wias-
ciwie stanowisko to wyplywa z prostego faktu, ze Wiel-
ka Brytania stala sie Malg Brytania, cho¢ mentalnosé
Brytyjczykéw wlecze sie w ogonie wypadkow, t,j, wcigz
sie tam mysli w kategoriach imperium, ktére juz nie
istnieje.

Ten smutny niewatpliwie dla patriotéw angielskich
fakt oraz jego psychologiczne komplikacje utrudniaja
kierowniczym kolom brytyjskim zajecie nowoczesnego
stanowiska w sprawach politycznych, a nawet co gor-
sza sklaniaja je do prowadzenia w obozie zachodnim
polityki, ktéra trudno pogodzi¢ z zasadami fair play!

Ta nierealng i nieuczciwg gre prowadzi sie¢ w imie
blednego przekonania, ze rola Wielkiej Brytanii polega
na balansowaniu miedzy Stanami Zjednoczonymi a
Zwigzkiem Sowieckim.

Niezaleznie od tego, ze ta rola zupelnie kié6ci sie z
jakimkolwiek stanowiskiem ideowym jest ona wbrew
rozpowszechnionej opinii o brytyjskim rozumie poli-
tycznym calkowicie oparta na wishful thinking.

Bowiem Stany Zjednoczone nie potrzebuja w kon-
sultacjach z bolszewicka Rosja brytyjskiego posrednika
i zupeinie wystarczaja im normalne kontakty dyploma-
tyczne i ewentualnie ostawiona ,goraca linia telefo-
niczna”.

Jedynym rezultatem tych usilowan z punktu widzenia
interes6w demokracji jest umozliwienie Rosji wiekszej
swobody manewréw dyplomatycznych i ostabienie po-
zycji tych két w Ameryce, ktére pragnelyby obecny
kryzys w bloku komunistycznym wykorzystaé dla osia-
bienia spoistosci bloku, t,j, dla zwiekszenia tam margi-
nesu wolnosci.

Typowym tej polityki przykladem, szczegélnie dla
nas — uchodzcéw z za zelaznej kurtyny — razacym sa
ostrzezenia jakie pod adresem Stanéw Zjednoczonych
w zwigzku z tzw. sprawg rumunsks pojawily sie na la-
mach zblizonego do ko6t rzgdowych londyniskich dzien-
nika ,, The Times”.

Na marginesie rozpoczynajgcych sie w Waszyngtonie
rokowan miedzy komunistyczna rumunskg delegacja
rzadowa z Gaston Marinem na czele a amerykariska
ekipa rzadowa pod kierownictwem Averell Harriman’a
w sprawie pomocy ekonomicznej dla Rumunii sugeruje
., Times” ostrozno$é¢ polegajaca na wykluczeniu z ro-

kowan momentéw politycznych! Obawy angielskie pole-
gaja na tym, ze zachecanie komunistéw rumunskich
do wiekszej samodzielnosci, ktéra notabene ujawnili w
obliczu konfliktu sowiecko-chinskiego, moze sie spot-
kaé z ostra reakcja Chruszczowa!

Nastepnie ,,Times” prébuje postawié¢ znak réwnosci
miedzy brytyjska sprzedazg autobuséw dla komunisty-
cznej Kuby bedacej w najostrzejszym konflikcie ze
Stanami Zjednoczonymi, a zamierzong przez Stany
Zjednoczone ewentualng sprzedaz urzgdzen dla fa-
bryki syntetycznej gumy dla komunistycznej Rumunii,
z ktéra Wielka Brytania utrzymuje jak najlepsze han-
dlowe i polityczne stosunki!

Bezwstyd i obluda tego (angielskiego) stanowiska
dla kazdego sg widoczne. Nam, Polakom, ktérzy nie
maja sie powodu skarzy¢é na zbyt Smiale stanowisko
Stan6éw Zjednoczonych wobec problemu zwiekszenia
niezaleznosci krajow satelickich trudno sie powstrzy-
maé od siéw oburzenia w obliczu faktu obrony
interesé6w Chruszczowa przez jedno z wybitnych panstw
zachodnich uwazane za klasyczny przyklad demokracji
politycznej!

Mozemy tylko zywié¢ nadzieje, ze wszyscy ludzie w
Wielkiej Brytanii, ktérym idealy wolnosci i demokracji
sg drozsze niz ewentualne krétkotrwalte korzysci eko-
nomiczne plynace z podlizowania sie¢ wrogom wolnosci
podzielg nasze oburzenie.

Jako federalisci jesteSmy szczegélnie wyczuleni na
malostkowy egoizm narodowy, bowiem on stanowi naj-
wieksza przeszkode na drodze do jednosci europej--
skiej. Niestety wiele przykladéw wskazuje, ze ciasne
samolubstwo narodowe Kkrzewi sie ws§réd niektérych
k6t na wyspach brytyjskich w zastraszajacy sposob.

Stanowi on przytym nie tylko grozbe dla sprawy S$wi-
tajacej jednosci europejskiej, ale bardziej realna dzi-
siaj grozbe dla sprawy przetrwania i umocnienia demo-
kracji w Zachodniej Europie.

Plaszczenie sie przed Chruszczowem, tak czeste na
tamach prasy brytyjskiej, obok jaskrawych wyskokoéw
pacyfistycznych w postaci atakéw demonstrantéw na
bazy amerykanskich todzi podwodnych w imie¢ oszu-
kanczego hasla ,,better red than dead” sg ponadto do-
wodem dekadencji politycznej i moralnej tych kor.

Zachecanie Amerykanéw do porzucenia wszelkich
najbardziej nawet niesmialych préb laczenia celé6w po-
litycznych z polityka handlowa wobec krajéw opano-
wanych przez komunistéow we Wschodniej Europie jest
dalszym tych kapitulanckich tendencji przyklade'm,
ktére gdyby zyskaly uznanie w kolach odpowiedzial-
nych po drugiej stronie Atlantyku oslabilyby znacznie
pozycje Wolnego Swiata.

Miejmy nadzieje, ze zwyciezy rozsadek i deaga!

Proszac o wydrukowanie powyzszego listu, lacze
wyrazy szacunku.

Zbigniew PASEK
(Szwecja)
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INTERNATIONALE

LE TRAITE FRANCO - ALLEMAND

Il y a plus d’un an (,Polska w Europie”
Ne 6, Juin 1963) nous avons publié en polo-
nais Uarticle suivant :

Le traité d’amitié signé le 22 Janvier 1963 entre
le général de Gaulle et le Chancelier Adenauer est
pour les Polonais une affaire de premieére importance.
Le traité de Paris lie encore davantage la République
Fédérale Allemande a la France, donc a I’Occident. Ce
fait en lui-méme a pour la Pologne la valeur d’une
« police d’assurance » contre les tentations venant
de I’Est, auxquelles sont soumis les Allemands. Mais
ce n’est pas tout : Le traité est basé sur les consulta-
tions réguliéres entre les gouvernements des deux
pays dans le domaine de la politique étrangére, de la
défense, etc... Bien qu’un accent spécial ait été mis,
dans le texte du traité, sur la politigue commune
dans le cadre des institutions ou les deux pays sont
représentés (Alliance Atlantique, Communautés Euro-
péennes, etc...), ceci n’exclut nullement des consul-
tations dans d’autres affaires importantes, comme le
dit expressément le Traité :

« Les deux gouvernements se consulteront,
avant toute décision sur toutes les questions
importantes de politique étrangere, et, en
premier lieu, sur les questions d’intérét com-
mun... ».

I! ne nous semble pas exagéré de compter le proble-
me polono-allemand parmi « les questions importantes ».

Quand, le 25 mars 1959, pendant sa conférence de
presse, le général de Gaulle s’est prononcé pour la
frontiére Oder-Neisse, le porte-parole du Ministére des
Affaires Etrangéres francais a déclaré que I’Allemagne
avec laquelle la France collabore est celle qui se
situe dans les frontiéres de 1945. Personne ne peut
nous en vouloir de poser aujourd’hui a nouveau la
question : « Avec quelle Allemagne la France a signé
le Traité d’amitié ? ».

Le rapporteur de la Commission des Affaires Etran-
géres, M. Louis Terrenoire, député U.N.R. (et aussi
Président de PI’Organisation francaise de 1’Union
Paneuropéenne) a répondu a cette question :

« ...I’Allemagne, moins que jamais, ne coin-
cide avec ses frontiéres. Elle a été troncon-
née par les conséquences de la derniére guer-
re. Deux Etats, qui tantét s’ignorent et tantot
se condamnent, se partagent une seule nation.
Méme réunifiée, I’Allemagne ne retrouverait
pas ses limites, qui resteraient pour elle cel-
les de la nostalgie.

« Cela, il fallait le dire, car l’amitié im-
plique la franchise.

« En revanche, ce n’est pas la France qui
refusera au peuple allemand le droit a l'au-
todétermination. Les Allemands de I'Est de-
vraient pouvoir disp r d’eux-mé grace
a une consultation libre et sincere ».

Et cette fois aussi, l’affaire nous semble tout a
fait claire. La France conclue le traité avec I’Alle-
magne dans ses frontiéres de 1945, désire l'unification
de la République Fédérale Allemande avec la zone
soviétique d’occupation, mais pour employer le terme
de M. TERRENOIRE — ne garantit pas « les fron-
tieres de la nostalgie ». Ce n’est pas tout : elle pré-
vient a l'occasion du débat parlementaire sur la rati-
fication du Traité, que dans l’avenir la signature de
la France ne sera pas honorée si I’Allemagne, par la
force ou par Printrigue, tenterait a reconquérir « les
frontiéres de la nostalgie ». Telle est Pinterprétation
du Traité par le Gouvernement et par le Parlement
francais et nous ne connaissons pas une seule voix
francaise autorisée qui mettrait en doute cette inter-
prétation.

C’est ainsi que les choses se présentent du coté
francais. La France a mis une croix sur le passé et a
tendu la main a I’Allemagne pour unir leurs efforts
dans la construction de I’Europe unie.

La réalité du co6té polonais se présente d’une facon
différente. Bien entendu, le représentant de Krupp
fait des visites et trouve un language commun avec
les hautes sphéres communistes a Varsovie, le traité
de commerce a été conclu et on parle de I’améliora-
tion des relations entre les deux pays.

Cependant au début de Juin, c’est-a-dire apreés la
ratification du Traité avec la France par le Bundes-
tag et le Bundesrat, les plus hautes personnalités alle-
mandes, a savoir le chancelier Adenauer et le candi-
dat socialiste a la chancellerie, bourgmestre de Berlin,
Willy Brandt, prennent part au meeting des « réfu-

giés » de Silésie, a Cologne. Ici, nous passons la paro-
le au correspondant du journal parisien « Combat »,
R. Quercy :

« A Cologne, le meeting des réfugiés de Si-
lésie a servi aux dirigeants allemands de
prétexte pour rappeler que la République
Fédérale allemande ne reconnait pas la ligne
Oder-Neisse ». — « ...Bonn ne cesse de poser
des revendications territoriales. La question
de la ligne Oder-Neisse a été abordée a Co-
logne. Willy Brandt a fait remarquer qu’il
était mensonger de vouloir prétendre que
cette frontiére eétait acceptée par la popu-
lation de I’Allemagne occidentale ».

« Le chancelier Adenauer fut, il est vrai,
plus prudent ».

Apreés avoir constaté que ces réfugiés, entierement
intégrés en Allemagne occidentale, mériteraient plutoét
le nom des « exréfugiés », le journaliste francais
conclue :

« Il n’y 2 plus de probléeme de réfugiés en
Allemagne tédérale. Il serait coupable et
grave d’en entretenir un artificiellement ».

Le journaliste francais sait bien qu’aux récentes
élections en Basse-Saxe, le « Parti des Réfugiés » a
perdu tous les mandats qu’il détenait. Mais le chan-

celier Adenauer et le leader des socialistes — Willy
Brandt, le savent sans doute aussi. Pourquoi donc se
sont-ils trouvés au meeting de Cologne ? — Dans un

pays libre, on ne peut pas empécher quiconque de
créer telle ou telle association. A Londres il existe
méme un cercle des Polonais originaire de Kiev :
cela ne veut pas dire qu’il prépare une expédition sur
Kiev et du reste il entretient des meilleures relations
avec les Ukrainiens. C’est pourquoi I’existence et
mémes les manifestations bruyantes de différentes or-
ganisations des « réfugiés » allemands ne nous effraient
pas. L’affaire commence a devenir sérieuse seulement
a partir du moment ou a leurs meetings apparaissent
les membres du gouvernement de la République Fédé-
rale d’Allemagne et les leaders des Partis politiques.
I1 s’y trouvent, bien entendu, non pas pour parler rai-
son aux anciens réfugiés, mobilisés par les fonction-
naires appointés des « Landsmannschaften » mais
pour soutenir leurs tendences polonophobes. Cela
n’arrive pas, malheureusement, pour la premiére fois.

Du cdté ameéricain, on rassurait les Polonais a plu-
sieurs reprises que I’O.T.A.N. ne servira pas aux Alle.
mands de soutien a leurs revendications territoriales.
Du coté francais, nous avons entendu que ni I’Europe
unie, ni le traité du 22 Janvier 1963 ne pourront
servir aux Allemands de tremplin pour un nouveau
« Drang nach Osten » qui pourrait du reste leur coii-
ter cher. 1

I1 nous semble que l’affaire des revendications alle-
mandes a I’Est compte parmi les « questions impor-
tantes » dont parle le Traité. Comme telle, elle devrait
étre soumise a la consultation franco-allemande et
nous espérons que nos amis Francais trouveront
dans de brefs délais (par exemple lors de la premiére
consultation, en Juillet 1963) une occasion pour rap-
peler aux Allemands gqu’ils ne leur ont jamais garanti
les « frontiéres de la nostalgie ».

Notre journal fait des efforts pour contribuer a la
normalisation des relations entre le peuple polonais et
le peuple allemand. Cette normalisation n’est possible
que sur la ligne Oder-Neisse. Comme le prouve Darti-
cle de Karlheinz KOPPE *), que nous publions dans ce
numére de « Polska w Europie », de plus en plus
d’Allemands le comprennent déja. Il n’est que temps
pour que le gouvernement de la République Fédérale
d’Allemagne le comprenne aui-aussi.

e

Nous avions publié le te}‘(t‘e ci-dessus il y a plus d’un
an. La situation s’est-elle améliorée depuis ? Juste le
contraire ! Le Chancelier ERHARD qui a succédé a
ADENAUER et ses ministres fréquentent toujours des
meetings des « réfugiés » et y font des déclarations
dont le caractére révisionniste n’est méme pas caché,
telle la déclaration du Chancelier du 22 mars 1964.
Les publications officielles expliquent & satiété que le
Gouvernement Fédéral se tient toujours sur la base
de non aceptation des changements intervenus aprés le
31. XII. 1937, comme I’a fait récemment le bulletin
du BUNDESPRESSEAMT du 1l¢r Juillet 1964.

*) Rédacteur en chef de 1’« Europa-Union », organe
des fédéralistes allemands, lui-méme originaire de
Silésie — (note de la Rédaction).

Mieux encore ! Quand le fameux chef des Alle-
mands des Sudétes — et ministre des Communications
du gouvernement Erhard — Hans Christoph SEE-
BOHM a fait une déclaration demandant le retour a
I’Allemagne des Sudétes — qui le 31. XII. 1937 fai-
saient partie de la Tchécoslovaquie — le Chancellier
n’a pas cru de son devoir se séparer de ce ministre-
révisionniste pour lequel les conquétes de Hitler sont
acquises. Ce qui plus est, le porte-parole du gouver-
nement de M. von Hase expliquait que les Accords
de Munich... sont toujours valables.

La déclaration commune des trois Gouvernements
occidentaux du 26 Juin 1964 abonde dans de nombreux
points dans le sens de l’interprétation allemande des
Accords de Potsdam. Tout en reconnaissant au seul
gouvernement de Bonn le droit de parler au nom du
peuple allemand tout entier, non seulement elle n’in-
vite pas ce gouvernement a reconnaitre dés mainte-
nant la frontiére Oder-Neisse mais renvoie la fixa-
tion définitive des frontiéeres de I’Allemagne a4 un
hypothétique traité de paix que nous attendons déja
depuis bientot vingt ans.

En prenant la défense du gouvernement de Bonn
contre les accusations de « revanchisme » et de « mi-
litarisme » la Deéclaration des trois Gouvernements
alliés rappelle la déclaration de I’ancien chancelier
Adenauer du 3 Octobre 1954 dans laquelle il déclare
qu’il renonce « a faire usage de la force pour aboutir
a la réunification de I’Allemagne ou pour modifier
les frontiéres actuelles de la REPUBLIQUE FEDE-
RALE J’ALLEMAGNE ». — Comme la Pologne n’a
pas de frontiéres communes avec la R.F.A., cette dé-
claration de I’ancien Chancelier qui n’est plus au pou-
voir ne semble pas la concerner.

Finalement, en parlant de I’autodétermination, la
Déclaration des trois Gouvernements ne précise pas
qu’elle doit se limiter & la soi-disant République Dé-
mocratique d’Allemagne, seul territoire ou vivent en-
core des Allemands a 1’est de I’Elbe.

Toutes ces déclarations, allemandes et alliées, ont
pour toile de fond le réveil du nationalisme allemand
contre lequel maintes voix autorisées dans plusieurs
pays, y compris I’Allemagne elle-méme, se sont ré-
cemment élevées pour exprimer l’inquiétude croissante.

Dans ces conditions nous renouvelons notre appel
que nous avons adressé au Gouvernement francais il
¥y a un an : il faut absolument faire jouer a plein les
stipulations cie 1’Accord franco-allemand du 22 Janvier
1963 et appliquer au probléme polono-allemand, proble-
me majeur — la clause de la consultation préalable.

La France qui — par la bouche de son Président, le
général de Gaulle — a prie position sur la frontiére
Oder-Neisse, le 25 Mars 1959 — ne peut ne pas réagir
contre les manifestations officielles du révisionisme
allemand. La France ne peut pas se dédire ! La Fran-
ce ne peut pas, par son silence, faire croire qu’elle
est d’accord avec les discours du Chancelier Erhard
et de son ministre Seebohm. Il,y va du prestige de la
France aupreés des Polonais. Aussi bien des 30.000.000
des Polonais de Pologne que des 10.000.000 des Polo-
nais dans le monde libre, dont 800.000 en France.

L’article en langue allemande du Prof. dr.
Anton HILCKMAN de I’'Université de Mayence
”Ein grosser Pole des Mittelalters PAWEL
WLODKOWIC: Vorliufer der modernen
Staatslehre’” publié dans ,,Polska w Europie”
N 5-6/64, a été tiré, avec la permission de
PAuteur, du bulletin ?AMICI POLONIAE”,
organe de l’organisation allemande du méme
nom, groupant les amis de la Pologne en Ré-
publique Fédérale d’Allemagne. L’adresse de
cette association : 2, Alter Ruhweg, 65
MAINZ a. Rh.
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