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ANNEE D'EDITION XIII 
Od kilku miesi?cy, po ostatnim zwyci?stwie odnie. 

sionym w BRXJXSELI na odcmku rolniezym, w grud-
niu 1963 r., budowa zjednoczonej Europy weszla w 
okres kryzysu. 

Wszyscy czynni federalisci z d a j i sobie spraw? z 
przyczyn tego kryzysu, ale takze i ze skutków, jakie 
moze on za s o b i poci^gn^c, jezeli proces unifikacji 
Europy nie wyjdzie dose szybko z impasu. Ta ana-
liza polityczna jest konieczna nie tylko dla zdania 
sobie sprawy z rzeczywistosci, ale i dla zapobiezenia 
konsekwencjom kryzysu, które m o g i tíolyczyc takze 
i tyeb instytucji, które juz dzis is tnie j i , a wi?c w 
pierwszym rz?dzie Wspólnot Europejskich. 

J a k wiadomo, autorzy tekstu Traktatu Rzymskiego, 
który ustanowil „Wspólny Rynek" widzieli w insty-
tucjach o cliarakterze ekonomicznym etap po którym 
w niedlugim czasie powinna przyjsc Europa polity-
czna, a wi?c inne instytucje, których zadaniem powin-
no byc uzgadnianie polityki zagranicznej i obrony 
pañstw czlonkowskich Wspólnoty. 

Tymczasem koniecznosc stworzenia s t ruktury poli-
tycznej Europy s ta je si? coraz bardziej palmea i ío 
z kilku przyczyn. Pierwsze m a j i Charakter gospodar-
czy. O ile „Wpólny Rynek" reguluje powazne odeinki 
ekonomii kra jów czlonkowskich, o tyle niema wply-
wu na calosc zyeia pañstwowego, któríj odzwiercia-
d l a j i budzety poszczególnych pañstw. Budzety te zno-
wu s í wyrazem planów poszczególnych czlonków 
E.W.G. w zakresie obrony (uzbrojenie, broñ atomowa) 
czy polityki zagranicznej (n.p. pomoc finansowa dla 
innych pañstw, poza E.W.G.). A te odeinki u m y k a j i 
kontroli „Wpólnego Rynku" i nie sq. uzgadniane w 
braku wspólnych instytucji o cliarakterze ponadna-
rodowym. St^d — po stwierdzeniu za przyklad obja-
wów inflacji w poszczególnych kra jach czlonkowskich 
— Komisja E.W.G. musi si? ograniczyc do bicia na 
alarm i udzielania dobrych rad, które b ? d i wysluclia-
ne albo nie. Dlatego tez kola gospodareze które „posta-
wily na Europ?" i zacz?ly planowac inwestycje w 
skali „Wspólnego Rynku" zaczynaj i byc niespoko.jne, 

dr. LUNS'a nie pozostawiaj i na t w t temat wielkich 
zludzen. 

General de Gaulle ponowil propozycj?, aby organi-
zacja Europy politycznej przyj?la jako punkt wyjscia 
Pakt francusko-niemiecki z 22 stycznia 1963 r . Spotka-
nie w Bonn, w poczqtkach lipca br., wykazalo, ze 
Kanclerz Erhard nie pali si? do tego rozwiizania i ze 
nie chce zreszt i angazowac si? w zadnq konstrukcj? 
politycznq, która utrudnilaby mu wspólprac? ze Sta-
nami Zjednoczonym. W mi?dzyczasie b. Kanclerz 
Adenauer wyst ip i i z propozycji , aby zaczqc rozmowy 
we czwórk? : Francja , Niemcy, Belgia i Luksemburg 
— byle szybko ruszyc spraw? z miejsca. 

Stan?lo wreszeie na tym, ze Kanclerz Erhard ma 
przygotowac takie propozycje organizacji politycznej 
Europy, które bylyby do przyj?cia dla Szesciu, a nie 
zamykaly takze drogi innym kra jom. Rzqd Federalny 
udzielii w tym wzgl?dzie Kanclerzowi Erhard 'owi jed-
nomyslnego poparcia. 

Zarzqd „Action Européenne Fédéraliste" na swoim 
posiedzeniu w Bruges za j i l si? dwoma kluczowymi 
zagadnieniami, na które wszyscy dzialacze europejsey 
musz i miec jasny poglqd : obronq, Europy i politycz-
nq organizacj i kontynentu. W obydwu sprawach od-
sylamy naszych Czytelników do rezolucji Zarzqdu 
A.E.F., które zamieszezamy w niniejszym numerze. 

Pragniemy jedynie zwrócic uwag?, ze w dyskusji 
nad organizacj i obrony Europy okazalo si?, ze zadna 
koncepcja obronna naszego kontynentu nie jest do 
pomyslenia, jezeli nie b?dzie istnialo cialo reprezentu-
j i ce zbiorowy interes Europy, a nie tylko interesy 
poszczególnych paristw. Do tego wniosku doszli i eks-
perci wojskowi i dzialacze polityczni zasiadajqcy za 
jednym stolen!. 

Jezeli zas chodzi o reprezentacj? tego wspólnego, 
zbiorowego interesu calosci Europy, to Zarzqd A.E.F. 
wykazai, ze zdaje sobie w zupelnosci spraw? z trud-
nosci tego przedsi?wzi?cia, biorqc pod uwag? istnie-
j icy uklad sii politycznych. Dlatego tez p rzy j i l za-
sad? stopniowosci przekazywania kompetencji cialu 
wyraza j icemu zbiorowy interes Europy. Wyrazil jed-
nak przekonanie, ze niema powodu do nie nasladowa-
nia przykladu Wspólnot gospodarczych, w których 
zasada dialogu mi?dzy rzadami krajowymi, a cialem 
od nich niezaleznym — nawet chwilowo nie m a j i c y m 
prawa decyzji — zdala egzamin. Federalisci nie s ì 
bowiem teoretykami rozumujqcymi w prózni, propo-
n u j i rozwiizania zyciowe, uznaja post?powanie eta-
pami, i d i slowem na wszystkie ust?pstwa prócz tych 
które przekreslilyby mozliwosc dojscia do rozwiiza-
nia ostateeznego, jakim dla nich jest i pozostanie 
FEDERACJA EUROPEJSKA. 

EUROPA POLITYCZMA: KTO, JAK, KIEDY? 
Rozmowy mi?dzy rz^dami szesciu paristw nalezi-

cych do E.W.G. maj3.ee na celu przygoto wanie Euro-
py politycznej rozpocz?iy si? w r. 1961. W rok pözniej 
partnerzy Francj i odrzuciü t. zw. Il-gi Plan Fouchet, 
przygotowany przez komisj?, k töre j przewodnlczyl 
obecny Minister Oswiaty Francji . Na czym polegala 
röznica zdari mi?dzy F r a n c j i a j e j par tnerami? Frze-
de wszystkim na charakterze instytucji jakis mialy 
byc stworzone. Pi?ciu czlonköw E.W.G. opowiadalo 
si? za instytuejami o charakterze ponad-narodowym 
(supranac jonalnym) ktörym powierzonoby pewne od-
einki dzialania w imieniu wszystkich paristw czlon-
kowskich. Oczywiscie, nie wszystkich pi?ciu partne-
röw Francj i opowiadalo si? za tym samym zakresem 
dzialania przyszlego organu europejskiego, ale wszy-
scy pragn?li jego stworzenia, nawet gdyby to mialo 
nas t ip ic etapami. Etapy przekazywania przez posz-
czegölne rz idy kompetencji wspölnemu organowi po-
winny jednak byc z göry przewidziane w akeie kons-
tytucyjnym. Generai de Gaulle, ktöry jest przeciwni-
kiem jakichkolwiek instytucji o charakterze ponad-
paristwowym (nawet istniej^ce Wspolnoty uznaje tyl-
ko jako organy techniczne!) nie zgodzil si? na propo-
zycje pi?ciu partneröw E.W.G. i rozmowy zostaly zer-
wane. W roku nast?pnym (styczeri 1963 r.) slynna de-
klaracja gen. de Gaulle 'a zamkn?la Wielkiej Br>tanii 
drog? do „Wpölnego Rynku", co spoworfovvalo zupel-
ny im pas. Byloby jednak riiesluszne w tym wypadku 
obciizac gen. de Gaulle'a ca l i odpowiedziainosciq. 
Inni partnerzy takze nie by Ii entuzjastami p rzy j?ca 
Wielkiej Brytanii do E.W.G., ale wystijpienie gen. 
de Gaulle'a stworzylo dla nich wygodne alibi. Tak 
czy inaezej niektörzy czlonkowie „Wspölnego Rynku", 
a w szczegölnosci Holendrzy oswiadezyli, ze nie wi-
dz i mozüwosci wszcz?cia nowych rozmöw nad orga-
nizac j i Europy politycznej, o ile Wielka Brytania nie 
zostanie do nich zaproszona od poezi tku ; warunek 
ten — ze wzgl?du na wybory brytyjskie i niepewnosc 
ktöra part ia w nich zwyci?zy — rövvna si? odmowie 
prowadzenia rozmöw. Takze Wlochy s i niech?tne ro-
zmOwOm, ze wzgl?du na o iecn uklad si politycznych 
w tym kra ju , w ktörym do koalieji r z idowe j weszli 
lewicowi socjali^ci Nenniego, niedawno jeszcze wspöl-
dzialaj icy z komunistami. 

ze nie nadehodzi dalszy ciig, to znaczy Europa poli-
tyczna. Jezeli rozmach gospodarczy, ktörym si? szczy-
cila E.W.G. zostanie zahamowany, skutki tego mog i 
byc przykre dla wszystkich mieszkaricöw szesciu kra-
jöw Wspölnoty. 

Inna przyczyna dla k töre j „Europejczycy" na lega j i 
na jak najszybsze wznowienie rozmöw na temat bu-
dowy Europy politycznej, to da j icy si? zauwazyc 
wzrost nacjonalizmu w poszczegölnych krajach. Naj-
bardziej w Niemczech, ale nie tylko t a m ! To ze w 
20 zaledwie lat po likwidaeji hitleryzmu prasa pisze 
coraz cz?sciej — i z coraz mniejszym oburzeniem — 
o hitlerowcach, ktörzy p a r a d u j i ze swas tyki na czele 
(i na r?kawie!) w Stanach Zjednoczonych, w Wiel-
kiej Brytanii, w Szwecji, w Belgii a wi?c w kra jach 
demokraeji , nie möwi ic juz o tym co si? dzieje w 
Niemczech — powinno doprowadzic do stwierdzenia, 
ze najwyzszy czas o tym problemie powaznie pomyslec. 
Gorzej jest jeszcze jezeli rz idy poszczegölnych paristw 
powraca j i do starych nawyköw i pob ie ra j i decyzj? 
wylieznie pod k i t e m widzenia interesöw wlasnego 
kra ju , z pomini?ciem najbardzie j nawet e lementarnej 
solidarnosci europejskiej . Trzeba budowac Europ? na 
milosci do wlasnego kra ju , ale nacjonalizm jest wro-
giem zjednoczenia Europy. Nacjonalizm jest bowiem 
negatywny, oparty na egoizmie narodowym, nacjona-
lizm wyraza si? az nazbyt znanymi slowami „über 
Alles" przy ktörych mozna postawic nazwy röznych 
krajöw, a nie tylko Niemiec. Powröt do nacjonaliz-
möw, to powröt do Europy z 1939 r., z tym tylko 
ze wojska sowieckie s t o j i juz dzis nad £.abi, w sercu 
cu Europy. 

Te dwa chocby elementy, o ktörych zreszt i coraz 
cz?sciej pisze prasa röznych kra jöw, kaz i si? zasta-
nowic odpowiedzialnym za polityk? mi?dzynarodowi 
rzadom nad pytaniem: Co dalej na odeinku europej-
skim? 

Oczywiscie, najlogiczniej byloby wznowic rozmowy 
„szöstki". Ale niech?c dla koneepeji europejskich gen. 
de Gaulle'a jest w niektörych krajach tak duza, ze 
rozmowy wszystkich partneröw E.W.G. w y d a j i si? 
w najblizszym czasie dosyc witpl iwe, przynajmniej 
przed wyborami w Wielkiej Brytanii. Ostatnie oswiad-
czenia holenderskiego ministra spraw zagranicznych 
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W SPRAWIE ZJEDNOCZENIA EUROPY | 

W chwili kiedy rz^dowi niemieckiemu przy- E 
E pada podj?cie inicjatywy, zmierza j ice j do E 
= wyprowadzenia budowy zjednoczonej Europy E 
E z impasu w którym si? ona obeenie zna jduje = 
E „Action Européenne Fédéraliste" zwraca si? E 
= specjalnie do Kanclerza Republiki Federai- = 
^ n e j : A.E.F. pragnie, aby w te j dziedzinie zo- EE 
= stala zastosowana metoda integracji typu = 
ES Wspólnot, dzi?ki k tó re j Europa zacz?la si? = 
= naprawd? jednoczyc. ~ 

W konsekwencji nalezy najpierw wzmocnic = 
^ is tniej ice Wspólnoty, odbudowuj ic ducha = 
= wspólnoty w Ionie Rady MLli&trôw i rozsze- = 
= r za j i c uprawnienia Parlamentu Europej- g 
= skiego. = 

Aby Zjednoczenie Europy bylo trwale i so- =§ 
H lidne nalezy takze stworzyc bazy Wladzy (Au- = 
= torité) Politycznej, opar te j na dialogu mi?dzy = 
= przedstawicielami rzqdów paristw czlonkow- = 
= skich a ins ty tuc j i od nich niezalezni, która = 
g jest rzecznikiem wspólnych interesów. Naie- = 
= zy z góry ustalic dalsze etapy t e j integracji = 
= politycznej, zwlaszcza o ile chodzi o Sprawy = 
E Zagraniczne i Obron?. = 

W zadnym wypadku nie moze byc mowy o = 
E tym, by kompetencje w jakie wyposazone b?- E 
= d i no we instytucje mogly umniejszyc kom- = 
EE petencje Wspólnot juz is tniej icych. 

Kazde paristwo europejskie, gotowe przyj ié 5 
g cele i metody takiego procesu integracji, któ- EH 
E rego ostatecznym etapem jest Federacja eu- = 
= ropejska moze si? do nîego przylijczyc. 

Europa, w ten sposób pomysfana, bçdzie = 
E£ odpowiednim par tnerem Ameryki w Aliansle E 
E Atlantyckim, nieodzownym dla pokoju swia- s 
E ta, dla post?pu socjalnego, a takze dia za- = 
E chowania i rozkwitu naszych swobód. = 
= Bruges, 11 lipca 1964 r. g 
= Zarz id (Bureau Exécutif) A.E.F. = 
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ZARZAD A.E.F. OBRADOWAt W 

DEKLARACJA ZARZ^DU A.E.F. 

Polityka odpr?zenia mi?dzy Dwoma Wielki-
mi atomu, której wyrazem bylo podpisanie 
ukìadów moskiewsklch o zakazie pewnych 
doswiadczen nuklearnych i zalozenie „czer-
wonego telefonu" — mimo iz nalezy j^ uznac 
za poz^dan^ — nie osiabita jednak zagrozenia, 
które ci^zy obecnie nad wolnym swiatem : 
WSCHOD utrzymuje nadal swoj^, presj?, a 
ZACHÓD - czyni^c wysiiki, aby osi^gn^c real-
ne wyniki w dziedzinie rozbrojenia — nie 
moze, bez narazenia si? na niebezpieczeristwo, 
ostabic swojej woli obrony. 

Zagrozenie, które ci^zy nad wolnym swia-
tem jest globalne i róznolite co do form : 
wojskowe, gospodarcze i itleologiczne zara-
zem. Istnieje ono na granicach Zaciiodu, ale 
takze i we wszystkich punktach terytoriów 
panstw tworz^cych Alians Atlantycki 
(OTAN.NATO), gdyz nieprzyjaciel moze si? 
posiuzyc pot?znymi silami, tak konwencjonal-
nymi jak i atomowymi, a takze wywotac 
dzialama wywrotowe, zmierzaj^ce do zde-
zorganizowania obrony i do oslabienia woli 
oporu ludnosci. Obrona musi wi?c bye takze 
globalna i róznolita w formach, to znaczy 
podlegta jednemu kierownictwu i zróznico-
wana w róznych obszarach geograficznych — 
obrona granic i obrona wewn?trzna. 

Pozatem, zagrozenie jest permanentne, dla-
tego tez i obrona powinna bye — na róznych 
szczeblach i w róznych formach — stalq tro-
skg, wiadz i obywateli. 

Wobec zagrozenia przez Wschód, wola obro-
ny Zachodu powinna si? wyrazac w postaci 
wspólnej organizacji obronnej. Integracja, 
która jest regulq, na szczeblu wysokich szta-
bów OTAN'u (NATO) powinna bye uzupel-
niona przez entegracj? logistyki i standardyza-
cj? uzbrojenia. Wspólna fabrykacja materia-
lu wojennego pozwolitaby osi^gn^c — mniej-
szym kosztem finansowym — wi?ksz^, skute-
cznosc. Jezeliby kazde panstwo czlonkowskie 
OTAN'u wykonalo calkowicie swoje zobowi^-
zania, oddajqc do dyspozyeji zintegrowanego 
dowództwa ilosc jednostek konwencjonalnych 
która na nie przypada — „tarcza obronna" 
Zachodu zostalaby powaznie wzmocniona. 
Bezpieczeristwo Europy opiera si? na Alian-
sie Atlantyckim, który stworzyl t? „tarcz? 
ochronn^,". Pozatym, zwazywszy na obecny 
stosunek sii nuklearnych, jasne jest ze tylko 
Stany Zjednoczone S3, dzisiaj w moznosci od-
straszenia ewentualnego nieprzyjaciela od 
agresji przeciw wolnej cz?sci Europy, tym 
wi?cej ze amerykariskie sily zbrojne na szcz?s-
cie s3 tu obecne. Europa jednak, ze wzgl?du 
na sw4 sytuacj? geograficzn^, która sprawia, 
ze jest ona w bezposrednim kontakcie z sila-
mi Wschodu, ze wzgl?du zwlaszcza na swoj^ 
odnow? polityczn^ i gospodarcz^, która pozwo-
lita je j na uswiadomienie sobie wtasnego 
znaczenia — nie uwaza juz zeby amerykanski 
monopol atomowy w Ionie Aliansu Atlantyc-
kiego byt na dluzsz^ met? usprawiedliwiony 
i pragnie uzyskac pozycj? partnera, która to 
koncepcja („partnership") zostala wyraznie 
sformulowana przez Prezydenta KENNE-
D Y ' e g o . 

Jasne jest jednak, ze t? rol? równorz?dnego 
partnera we wspólnym Aliansie w materii 
obrony i broni odstraszaj^cej (force de dis-
suasion) b?dzie mogia odegrac tylko Europa 
politycznie zjednoczona, kierowana przez od-
powiedzialny rz^d federalny. W braku takiej 
wladzy politycznej pozostajq. mozliwe tylko 
rozwiztzanie przejsciowe i dorazne. 

Obecny projekt wielonarodowej formacji 
atomowej powinien bye zapocz^tkowaniem 
rozwi^zania przejsciowego, mi?dzy monopo-
lem amerykariskim a petnym udziafem Euro-
py federalnej w broni odstraszaj^cej b^dz to 
w ramach odnowionego Aliansu Atlantyckie-
go, b^dz przez stworzenie europejskiej sily 
odstraszaj^cej we wspólpracy i przy pomocy 
partnerów atlantyckich, w szczególnosci zaé 
Stanów Zjednoczonych. 

BRUGES, 10 i 11. VII. 1964 r. 
W dniach 10 i 11 lipea odbylo siç w Bruges (Belgia), 

posiedzenie Zarzqdu Action Européenne Fédéraliste 
(Bureau Exécutif de l'A.E.F.). W dwudniowym ze-
braniu, na którym przewodniczyl Prezes André 
VOISIN ( Francja) wziçli udzial przedstawiciele prawie 
wszystkich organizacji nalezqcych do naszej centrali 
miçdzynarodowej federalistów europejskich. 

Na porzqdku dziennym — poza sprawami organiza-
cyjnymi — byl protalem obrony Europy i nowych ini-
cjatyw dotycz^cych stworzenia „Europy politycznej", 
jakie byly przedmiotem rozmów de GAULLE-EEHARD 
na poczqtku lipea w Bonn. W obradach na temat 
obrony Europy wziçli udzial, jako eksperci, wyzsi 
wojskowi ze sztabu OTAN'u. 

Wynikiem dyskusji na obydwa tematy sq rezolucje, 
które zamieszczamy w niniejszym numerze. 

Dnia 12 lipea odbyia siç tradycyjna uroczystosc w 
maiym miasteczku TIELT. ktôre co roku obehodzi o 
te j porze swoje ,,Dni Europejskie". TIELT „zbratany" 
z miastem BRIGNOLLES (Francja) GROSS GERAU 
(Niemcy) i BRÜNICO (Wiochy) — otaenodzi hogate 
w röznego typu manifestaeje „éwiçto Europy". Miasto 
jest udekorowane flagami europejskimi, korowöd grup 
w strojach narodowych z orkiestrami na czele defi-
luje ulicami, a nawet dzwony na ratuszu wyfoijaj^ce 
godziny, co kwadrans odgrywajq melodie charakte-
rystyczne dla krajöw z miastami ktörych TIELT jest 
„zbratany" (dla Francji — Brignolles : „Sur le pont 
d'Avignon !). Czterej burmistrze miast skîadajq. wieïi-
ce pod pomnikiem poleglych. 

Na akademii europejskiej — obok burmistrzöw za-
przyjaznionych miast — przemawiali : prezes A.E.F. 
— André VOISIN, prezes organizacji flamandzkiej fe-
deralistöw belgijskich Walter KUNNEN oraz minister 
spraw zagranicznych Belgii p. Paul-Henri SPAAK. 

W zebraniu A.E.F. wziçli m. in. udzial kol. Jerzy 
JANKOWSKI, jako delegat A.E.F. do spraw Euroopy 
Wschodniej i p. Jan POMIAN, jako jeden z delegatöw 
organisaeji brytyjskiej „Federal Union". W uroczys-
tym bankiecie w Bruges i éwiçcie europejskim w 
Tielt wziqi takze udzial prezes kola Z.P.F. w Roubaix, 
kol. Aleksander JARCZAK. Po'.ska grupa z BREDY 
(Holandia), w strojach ludowych reprezentowala Po-
laköw w defiladzie w Tielt. 

Äalowac nalezy, ze na uroczystoéciach w Tielt. mies-
cie uwolnionym przez I-szq Dywizjç Pancernq, nie bylo 
przedstawiciela te j jednostki i ze nie interesujg, siç 
niq Polacy w Belgii, ktörzy tez pewnie majq grupy 
w strojach ludowych ! 

WLADZE „ACTION EUROPEENNE FEDERALISTE" 

Centrala miçdzynarodowa federalistöw europejskich 
„ACTION EUROPEENNE FEDERALISTE" do ktô-
rej nalcza Zwi^zek Polskich Federalistöw i Federacja 
Europejska Polskich Kombatantôw wybrala swoje no-
we wladze na posiedzeniu Rady w dniach 14 i 15 
marca br. 
RADA A.E.F. : 

Prezes - Prof. dr. Hendrik BRUGMANS - Holandia; 
Wiceprezesi - Gianpiero ORSELLO - Wiochy, Arthur 

CALTEUX - Luksemburg. 

ZARZAD A.E.F. : 

Prezes - André VOISIN - Francja. 
Wiceprezesi - dr. Dieter ROSER - Niemcy, E. 

THOMPSON - Wielka Brytania. 
Sekretarz - Ulrich JOUIN - Niemcy. 
Delegat generalny do l^cznosci z organizacjami i ins-

tytucjami miçdzynarodowymi - Karlheinz KOPPE -
Niemcy. 

Delegat generalny - Claude-Marcel HYTTE - Francja. 
Delegat do spraw Europy Wschodniej - Jerzy 

JANKOWSKI - Polska. 
Delegat do spraw „trzeciego swiata" - Thomas 

PHILIPPOVICH * Francja. 
Przewodnicz^cy Komitetu Organizacyjnego - Walter 

KUNNEN ' Belgia. 
Komisja Kontroli - F. JOCKIN - Holandia, J.M. 

MARTIN - Francja, SCHEFFLER - Niemcy. 

Reprezentanci A.E.F. w Radzie Miçdzynarodowej 

„RUCHU ËUROPEJSKIEGO" : 
1. - H. BRUGMANS - Holandia: 2. - A. VOISIN -
Francja; 3. - G. ORSELLO - Wiochy; 4. - Kh. KOPPE 
- Niemcy; 5. - W. KUNNEN - Belgia; 6. J . JANKOW-
SKI - Polska; 7. - E. THOMPSON - Wielka Brytania; 
8. - F. DEHOUSSE • Belgia. 

Za material Europejskiej Federacji Polskich 
Kombatantôw 

odpowiada red. T. NORWID-NOWACKI 
za artykuly podpisane — Autorzy. 
a za niepodpisane — Redakcja. 

EUROPE J S K I FUNDUSZ SOCJALNY 
POMAGA ZDOBYC NOW Y ZAWÓD 

„EUROPEJSKA WSPÓLNOTA GOSPODARCZA" 
zaczçla siç od „Wspólnego Rynku" czyli od unii cel-
nej miçdzy szescioma panstwami-czlonkami E.W.G. 
Operacja poleg'ala — jak wiemy — n a stopniowym 
obnizar.iu taryf celnych miçdzy poszczegôlnyrm pafi-
stwami z jednej strony, a na wprowadzeniu wspólnej 
taryfy celnej zewnçtrznej z drugiej. Cla miçdzy 
panstwami-czlonkami E.W.G. rmaly — po kilku o'o-
nizkach zniknqc w roku 1970 ; s tame siç to prawdo-
podobnie wczesniej — w 1987 a nawet w 196H roku 

Ale unia celr.a to wprawd^ie Wspoiriy Rynek, aie 
jeszcze nie Wspólnota Gospodarcza. Ta ostatnia wy-
maga- speinienia jeszcze innych warunków, które 
doprowadzic powinny do wspólnej yolityki gospo-
darczej szesciu krajów. 

Jednym z elementów tej wspólnej polityki gospo-
darczej jest zapewnienie wszystkim przedsiçbiorstwom 
warunków zdrowej kor.kurencji. Stijd tez tendencja 
do zamykania tych przedsiçbiorstv/, które nie sq, 
rentowne i nie majq szans aby kiedyâ mogiy bye 
rentowne, a wiçc m o ";ly wytrzymac konkurenc.iç 
innych w ramach E . W G . Dlatego te i zainyka siç 
kopalnie, w których wçgla juz jest tak mato, ze jego 
wydobycie kosztuje wiçcej niz cena sprzedazria, fa-
bryki produkujqce bardzo starymi nipszynami przed-
mioty na które niema juz zbytu z powodu postepu w 
technire r:d. 

Robotników tych zakladów pvacy niezawsze moina 
zatrudnic w przedsiçbiorstwach o tyrn samym cha-
rakterze. Albo ich niema w tych samych miejsco-
wosciach, a pracownicy nie chcq siç przenosic do 
nowych okrçgôw przemyslowych, albo tez w danej 
galçzi jest zbyt wielu robotników jak n a mozliwosci 
produkeji. Trzeba wiçc dac pracownikom zamkniç-
tych zakladów nowy zawód i to bierre n a siebie 
nietylko kra j w którym kopalniç czy fabrykç zam-
kniçto, ale cala Wspólnota solidarnie. Do tego do-
chodzi inny problem. Wobec coraz wiçkszego zapo-
trzefcowania n a robotników przemyslov^ych, a o ile 
moznosci n a robotników wykwaliiikov/anych, d - kra-
jów rozwiniçtych przemyslowo sprowadza siç wielkie 
ilosci robotników cudzoziemskich, z krajów sìabo u-
przemyslowionych albo rolniczych. Pracownicy ci 
s^ materialem surowym i uzytecznosc i d i bçdzie 
tym wiçksza im bardziej zostanq, oni przeszkoleni 
technicznie i przygotowaxii 'io zawodu, jaki maj i j 
wykonywac. 

To jest wlasnie pole dzialania Europejskiego Fun-
duszu Socjalnego (Fonds Social Européen) którym 
dysponuje Komisja Wspólnego Rynku. W ciqgu 
trzech lat dzialalnoSci Funduszu skorzystalo z niego 
263.000 pracowników, w tym we Wloszech 167.000, 
w Niemczech — 38.500 + 35.740 robotników sprowa-
dzonych z Wloch, we Francji 15.050, w Holandji — 
4.600 i w Belgji — 22.400. — Wydatki n a ten eel 
wyniosly w ci%gu trzech lat 19.853.725 dolarów. 

J ak to siç jednak czçsto dzieje i w innych dzie-
dzinach, zainteresowani a wiçc pracownicy a czçsto 
nawet i dzialacze syndykatów nie wiedz^ o istnieniu 
i dziaìalnosci Europejskiego Funduszu Socjalnego. A 
przeciez na odeinku robotniczym jest to nowe i po-
kazne osiqgniçcie, które przyniosly ze sob;i insty-
tucje zjednoczonej Europy. 

MIEDZY JAKOBINIZMEM A FEDERALIZMEM 

Walter KUNNEN, ruchliwy prezes organizacji fede-
ralistów flamandzkich „Beweging voor de Verenigde 
Staten van Europa" jest autorem szeregu broszur 
omawiaj^cych aktualne problemy polityczne Belgii. 

Jednq z nich jest „La Belgique entre le jacobinisme 
et le fédéralisme". Autor na przyktadzie wlasnego kra-
ju twierdzi, ze centralizm Wilhelma I-go, króla Ni-
derlandów (Holandii), spowodowat oderwanie siç w 
1830 r. Belgii. „Podziai jego królestwa — pisze autor 
— przechodzqcy poprzez srodek Flandrii, poprzez éro-
dek Brabantu i poprzez Srodek Limburgii bylby nie 
do pomyslenia gdyby pomyélai on. ze trzeba zostawié 
minimum swobód calej Limburgii, calemu Brabanto-
wi i calej Flandrii". Nie trzeba tego samego powta-
rzac w obecnej Belgii, jezeli siç nie chee — jak to 
jeszcze niedawno przewidywali niektórzy — ryzykowaó 
rozpadniçcia siç tego kra ju na czçéé wallonskq. i fla-
mandzka.. Wiedzac jak zie byly naogót doéwiadczenia 
z federacjq ztozon^ z dwu cztonków, Walter Kunnen 
proponuje stworzenie szeéciu prowincji. Oczywiécie, 
caìnd swoj;} konstrukcjç wiqze z federalizmem euro-
pejskim, poprzez szczebel istniejqcego juz Beneluxu. 

„EUROPE — INFORMATION" 

Organ belgijski „ACTION POUR L'EUROPE NOU-
VELLE ET L'EXPANSION ATLANTIQUE" 
( A.E.N.A. > — „EUROPE-INFORMATION" podaje w 
numerze lipcowym 1964 r. wyjqtki z artykulu zamiesz-
czonego w ..Polsce w Europie" ze stycznia br. p.t. 
„Une conférence d'imprécisions", podzielajqc. nasz 
punkt widzenia na konferencjç w sprawie Europy 
Srodkowej, jaka siç odbyia w Brukseli. 



RADA WSPÓLPRACY KULTURALNEJ 

„Conseil de la Coopération Culturelle", która obej-
muje swoje dzialalnoécie 320 milionów Europejczy-
ków wydaia w formie broszury swój program na rok 
1964. Choc zalowac nalezy, ze ten pozyteczny doku-
ment rozeslany zostal prasie dopiero w lipcu, zawie-
ra on jednak informacje o organizacji i dziaìalnosci 
te j instytucji, która powinna zainteresowac Polaków 
pracujecych na odcinku kulturalnym. 

Rada Wspólpracy Kulturalnej która stanowi instru-
ment akcji kulturalnej Rady Europy wypracowaìa na 
swojej niedawnej sesji w Strasburgu nowe projekty 
dziatalnoéci. 

Id%c za sugestiami Europejskiej Konferencji Mi-
nistrów Oswiaty (Rzym — 1962 i Londyn — 1964) 
Rada Wspólpracy Kulturalnej wypracowaìa projek-
ty dotyczece 1. — nauezania uzupelniajecego (poza 
przymusem szkolnym do pewnego wieku), 2. — za-
stosowania w nauezaniu srodków audio-wlzualnych 
(radio, telewizja) oraz 3. — nauezania jçzykôw ob-
cych. W tym ostatnim zakresie zorganizowano kursy 
dia nauczycieli i wydano publikacje omawiajece 
rezultaty takiego kursu ; Rada zachçca poszezególne 
kra je do publikowania rezultatów tego rodzaju kur-
sów przez nie zorganizowanych. 

Najlepsza gwarancje zabezpieczenia n a przyszlosc 
wcielania idealów Rady Europy jest uczynienie ucz-
niów szkól swiadomymi ich obywatelstwa europej-
skiego i swiatowego. Po przeprowadzeniu dokladnych 
badah ria temat luk w uswiadomieniu obywatelskim 
w kra jach europejskich Rada zaleciia srodki dia 
ich wypelnienia. Zaleca ona w szczególnoéci zreda-
gowanie tekstów o prawach i obowiazkach obywa-
telskich, które moglyby posluzyc jako model przy 
opracowywaniu programów szkolnych. 

Rada uwaza równiez, ze bezpieczenstwo na drogach 
powinno bye przedmiotem przymusowego i systema-
tycznego nauezania. Zatwierdzila ona takze pewne 
ilosc projektów publikacji, a miçdzy innymi slowr.ika 
europejskiej terminologji pedagogieznej, który jest 
dalszym ciagiem slowników wydanych w poszeze-
gólnych krajach. 

Nastçpne posiedzenie Rady odbçdzie siç 18-21 sty-
cznia 1965 r. 

A KIEDY „RADA EPISKOPATU EUROPEJSKIEGO" 

W tygodniku katolickim „PEUPLE LIBRE" wycho-
dzecym w Valence pod dyrekcje kanonika P. VIGNON, 
znajdujemy artykul poéwiçcony pierwszej instytucji 
koácielnej obejmujecej caly kontynent, a mianowicie 
CELAM (Conseil Episcopal Latino-Américain), powo-
lany w lipcu 1955 r. za zgode ówczesnego papieza Piu. 
sa XII-go. CELAM, wyposazony w staty Sekretariat 
z siedzibe w Bogocie, ma swój zarzad i radç ztozone 
z przedstawicieli episkopatu w 20 Krajach Ameryk 
teciñskiej. CELAM ma takze swój organ informa -
cyjny, a posiedzenia rady odbywaja siç kolejno w co-
raz to innych krajach kontynentu poiudniowo-amery-
ksrtskiego. Przyczyna powstania Rady Episkopatu Po-
tudniowo-Amerykañskiego byla konlecznoáó szukania 
wspólnych rozwlezari tych samych problemów, które 
stoje przed episkopatem kazdego z poszczególnych 
krajów. 

Autor artykulu, p. TOULAT, nawiezujec do prac 
Soboru, dowodzi koniecznoáci dostosowania organizacji 
hierarchii do wymogów XX-go wieku przez stworze-
nie organów o zasiegu kontynentalnym którym posz-
czególni biskupi delegowaliby okreálone kompeteneje. 
Pisze on m.in. „Europa nie moze odwlekaó stworze-
nia swego organizmu kontynentalnego" : Rady Episko-
patu europejskiego. Byioby absurdalne, zeby Pañstwa 
z przyczyn politycznych i gospodarczych dosziy do 
stworzenia Wspólnego Rynku a Koációt nie zdotat 
umoenié zasadniczych wytycznych wspólnej pracy 
duszpasterskiej". 

Jak widzimy, prawa rzedzece spoteczeñstwami w 
drugiej polowie XX-go wieku nie ominçîy takze i Koá-
ciola, który pracuje wáród mas ludzkich i musi orga-
nizacjç dostosowaó do ram w jakich zycie siç odbywa, 
a wiçc : 1 ) powiezanie wielkich obszarów majecych te 
same problemy i 2) „delegacje suwerennoáci" tam 
pahstw, tu biskupów. To nie innego tylko metoda fe-
deralna zastosowana do organizacji Koéciota. 

Prosimy naszych Czytelników o natlsylanie 
do Administracji „POLSKI w EUROPIE" 
adresów Polaków interesujecych siç zagadnie. 

niami politycznymi a specjalnie 
zjednoezeniem Europy, 

cudzoziemców znajecych jçzyk polski, 
instytucji i ksiçgozbiorôw w których pisma 

nasze powinno siç znalezc. 
Za wspôtpracç z góry dziçkujemy. 

Redakcja. 

STRZE2CIE SIÇ FALSZYWYCH 
„EUROPEJCZYKÛW" 

Jak wszystko co nabiera rozgtosu i popularnoéci, 
EUROPA, to znaczy idea jednosci naszego kontynentu i 
akcja na rzecz zjednoczenia — se przeclmiotem naduzyc, 
tym czçstszych im sprawa europejska bardziej zapusz-
cza korzenie w opinii publicznej. 

Podobnie jak grasuje wéród nas falszywi „katolicy" 
z „PAX'u" czy „ZNAKU", tak podnosze gtowç „euro-
pejezyey" z nieprawdziwego zdarzenia. Przed jednymi 
i przed drugimi nalezy ostrzegaó naszych rodaków. 

I tak np. zaczynaje zerowac na idei europejskiej 
rózne kota faszystowskie niewyleczone jeszcze z hi-
tleryzmu i wykorzystujec fakt, ze zjednoczenie poli-
tyczne Europy w ostatnich latach nie poszio naprzód. 

Jednym z krajów w którym kwitne takie „europej-
skle" komórki jest Belgia. W poprzednim numerze 
,,P. w E." sygnalizowaliémy ksiezkç Jean THIRIART 
„Un Empire de 400 millions d'hommes, l 'EDEOPE", 
która na oktadce ma nasuwajecy wiele wspomnieA 
obrazek oddziatu zolnierzy maszerujecych wysoko 
podnoszec nogi. 

Francje tez posiada swoich „europejczyków", któ-
rych 20 lat rozwazan nad klçske hitleryzmu niczego 
nie nauczylo. Jednym z ich organów jest pisemko 
„EUROPE-ACTION" (68, rue de Vaugirard, Paris VIe). 
Tarn wlaénie (numer z grudnia 1963 r.) znalezlismy 
adres marsylski „L'Action Oder-Neisse". 

Do sprawy falszywych „europejczyków" bçdziemy 
stale powracac, aby odswiezac pamiçô naszych Czytel-
ników. Ze swej strony, prosimy Ich o nadsylanie nam 
informacji, gdyby wpadli na slady dziatalnoéci tego 
typu organizacji (pisma, ulotki, ksiazki itd.). 

Przy tej okazji nie mozemy siç powstrzymac od 
uwagi o charakterze ogólniejszym : Wielu emigracyj-
nych polityków oéwiadcza, ze chce zjednoczenia Eu-
ropy, ale odmawia sprecyzowania j a k i e j Europy siç 
domaga. Co do nas, to od 15 lat glosimy, ze fede-
my zjednoczenia Europy opartego na zasadach fede-
ralizmu. Dlatego tez latwo nam siç odcinac od róz-
nych „europejczyków" podejrzanego atramentu ! 

RADZIMY PRZECZYTAC ! 

1. — FORMATION DES CADRES EUROPEENS. 
Colloque de l'Association des Iinstîtuts d'Etudes 
européennes. 
Bulletin du Centre Européen de la Culture, N" 3, 
Mars 1964, Genève, 108 str. 

2. — Jean MONNET „L'Europe et l'organisation de 
la paix". Centre de recherches européennes, 
Lausanne 1964, 16 str. 

3. — Michel MOUSKHELY „structures fédérales" 
(Przedmowa Alexandre MARC). Presses d'Euro-
pe, Paris 1964, 30 str. 

BIBLIOGRAFIA EUROPEJSKA 

Nowe wydanie dziela p. Maurice FAUCHER „Bi-
bliografia europejska" obejmie trzy tomy 22 x 28. Posz-
ezególne rozdzialy (klasowane wedlug systemu dzie-
sigtnego) dotycze Europy, praw czlowieka, Rady Eu-
ropy; Europejskiej Wspólnoty Wegla i Stali, Wspól-
nego Rynku. Euratomu, Parlamentu Europejskiego, 
O.C.D.E. i Europejskiej Unii Zachodniej (U.E.O.). 
Wydawnictwo to jest cztery razy obszerniejsze od 
pierwszego wydania i zawiera wszystkie instrumenty 
informacji potrzebne cztowiekowi zajmujecemu sie 
sprawami europe jskimi : traktaty, roezniki, katalogi, 
przewodniki, mapy, bibliografie, slowniki. 

Przeczytanie tego wszystkiego co juz napisano o 
zjednoczeniu Europy i zwiezanych z nim problemach 
zajeloby przecietnemu émiertelnikowi kilka lat. Jak 
widaó, zjednoczenie Europy jest stawkij na przyszloàé : 
inaczej nie pisanoby o tym wiele ! 

„EUROPEAN BULLETIN & PRESS" 

Pod takim tytulem wyszla w jezyku angielskim. z 
date kwiecieri-maj-czerwiec 1964 r. broszura naszej za-
przyjaÉnlonej organizacji „Central European Federa-
lists", grupujecej w swoich szeregach érodkowo-
europejczyków. 

Na treéó broszury skiadaja sie artykuly i teksty na 
tematy polityczne, gospodarcze i historyczne, oma-
wiajece problematyke Europy érodkowej. Autorami 
ich se bedi érodkowo-europejczycy, bedz tei; zachod-
nio-europejczycy. Z Polaków zamieécili swoje arty-
kuly w broszurze pp. Adam ROMER, E. HINTER-
HOFF, Kazimierz MOCHLINSKI, W.S. NOWAK, 
A.J. CYDZIK i Boleslaw SULIK. 

Broszura jest do nabyeia: „European Press" 33, 
Mimosa Street LONDON S.W. 6. 

(ß .D . lx ) 

WIÇCEJ TAKICH UCHWAC 
WIÇCEJ TAKICH AKCJI, ! 

Za wychodzecym w Chicago miesiçcznikiem „ORKA", 
organem Polskiego Stronnictwa Ludowego i Zwiezku 
Przyjaciól Wsi Polskiej, (Nr. 6 z ezerwea 1964 r.) cytu-
jemy wyjetki z uchwal tych organizacji powziçtych na 
zjazdach w dniach 16 i 17 maja br. 

Rezolucja P.S.L. : 

2. — Wyrazamy solidarnosc z wszystkimi na-
rodami za kurtyne, które maje prawo do po-
pareis St. Zjednoczonych i calego Zachodu 
w swoich dezeniach i walce o wolnosc, demo-
kracjç i postçp, w ich oporze przeciwko dyk-
taturze komunistycznej, terrorowi i nçdzy 
wprowadzonej przez komunistów. Wyrazamy 
peine poparcle dia ich oporu przeciw wy-
zyskowi tych krajów przez Zwiezek Sowiecki, 
stosujecy kolonializm nad tysiecletnimi naroy 
dami Europy wtedy, gdy swiat wolny usuwa 
juz resztki kolonializmu z Afryki i Azji. 

14. — Domagagmy siç uznania przez U.S.A. 
i Wielke Brytaniç zachodniej granicy na Odrze 
i Nysie Luzyckiej. 

Domagamy siç przywrócenia pelnej wolnos-
ci i niepodleglosci Estonii, Litwie, Lotwie, 
Bïalorusi, Ukrainie í Polsce, celem umozli-
wienia stworzenia Federacji tych pañstw. 
Taka Federacja wolnych i niepodleglych na-
rodów —• stworzy warunki wspóízycia tych 
narodów i zbuduje podstawy do dalszej, scis-
lejszej wspólpracy oraz poleczy siç federacje 
z Wçgrami, Czechoslowacje, Rumunie, Jugo-
slawia, Albanie i ïnnymi krajami Europy 
Centralnej. Wypowiadamy siç przytym prze-
ciw pogledowi, ze przywrócenie wolnosci i 
niepodleglosci Ukrainie jest naruszenicm his-
torycznych praw Rosji. Taki pogl^d jest ni-
czym innym, jak kontynuowaniem uznawania 
imperialistycznych celów dawnej Rosji Car-
skiej". 

Rezolucja Z.P.W.P. : 

7. — „Wyrazamy najglebsze przekonanie, ze 
formalne uznanie granicy na Odrze i Nysie 
przez panstwa zachodnie nie tylko bytoby ak-
tem medrosci politycznej i koniecznej spra-
wiedliwosci, ale takze skutecznym krokiem w 
zwi^kszeniu sii narodöw podbitych za kur-
tyne i w pokojowym rozszerzeniu ich swobo-
dy dziatania". 

Cieszymy sie, ze ludowey — zgodnie zreszte z idea-
mi, ktörym dali wyraz w rezolueji uchwalonej przez 
Swiatowy Kongres P.S.L.. w paidzierniku 1963 r. — 
glosze sprawe wolnoöci innych narodöw Europy 6rod-
kowej i wschodniej i konieczno£6 ich pözniejszego 
wspölzycia w formie federacji. Zasieg tej przyszlej 
federacji bedzie zreszte funkcje rozwiezah praktycz-
nych, a nie jakiejä sztywnej doktryny. Jedno jest dzi-
siaj juz jednak pewne: ABY POWSTALA KIEDYfi 
FEDERACJA EUROPY SRODKOWO-WSCHODNIEJ 
DZISIAJ JUÄ MUSI POWSTAC FEDERACJA WOL-
NEJ CZ^gCI EUROPY. Jest to w interesie nas wszy. 
stkich, dlatego tez coraz wiecej przedstawicieli naro-
döw z za „zelaznej kurtyny" pracuje w organizacjach 
federalistöw. 

„DE POOLSE OUDSTRIJDER" 

Taki jest tytul w jezyku holenderskim biuletynu 
S.P.K, w Holandii. Redaktor biuletynu p. B. STRENK 
myäli takze o informowaniu gospodarzy kraju o spra-
wach polskich. W ezerweu wydal on numer „Komba-
tanta polskiego w Holandii" catkowicie w jezyku ho-
lenderskim ; numer ten jest poäwi^cony 20-leciu za-
koriezenia wojny. Na zakortezenie, caia strona bi-
bliografii ksiezek o Polsce wydanych w obcych j?zy-
kach. 

BEZ WIZ NA W?GRY 

Agencja Reuter'a donosi, ze Radio Budapeszt powia-
domilo swoich sluchaczy o zniesieniu wiz miedzy Pol-
ske a Wegrami. Od 20 lipea karta tozsamoSci wystarczy 
do przekroczenia granicy. Take same umowe zawaria 
Rumunia z Jugoslawie. 

Jezeli za te radosne wiadomoäcie nie kryje sie dys-
kretnie jakieÄ wymaganie innego paplerka — nie dla 
wjazdu na Wegry, ale do wyjazdu z Polski — mozna po-
wiedzieö, ¿e przykiad Europy zachodniej byl zaraÄliwy! 

Dr. Stanislaw PACZYNSKI, z powodu cho-
roby nie mògi nadeslaó artykulu, stanowie-
cego dalszy cieg tego ktöry ukazal siç w 
„P. w E." Nr. 5-6 p.t. „Zdumiewajaca zgod-
noáó". Zamieácimy go w numerze wrzeánio-
wym. Tymczasem zyczymy kol. PACZYÑ-
SKIEMU szybkiego powrotu do zdrowia! 

Redakcja. 



W dniach 5-7 czerwca 1964 r. obradowala w 
Londynie konferencja ekonomistów polskich, 
zwoîana z inicjatywy Egzekutywy Zjedno-
czenia Narodowego. Wziçli w niej udzial — 
w liczbie 40 — ekonomisci polscy z W. Bry-
tanii, Francji , Niemiec, Szwecji, Stanów Zje-
dnoczonych i Kanady. Na szesciu kolejnych 
sesjach konferencj i wygloszono 14 referatów 
omawiajg,cych rózne strony obecnego potoze-
nia gospodarczego kra ju , a mianowicie : 
Micha! Gamarnikow : Uwagi ogólne o sytua-

cji gospodarczej w PRL. 
Prof. J a n Wszelaki: Ceny towarów w obrocie 

z ZSRR. 
Tadeusz Chciuk-Celt : Produkcja rolna w 

Polsce (1944-63). 
J a n Kazimierski : Przemiany w gospodar-

stwach chiopskich po drugiej wojnie swia-
towej. 

Józef Poniatowski: Uwagi o us t ro ju rolnym 
Polski dzisiejszej. 

Jan ina Miedziñska : Warunki spoleczne wy-
dajnosci pracy w PRL. 

Jerzy Szyszko-Bohusz : Problem zatrudnienia 
i bezrobocia w PRL. 

Mieczyslaw Sokolowski: O handlu zagranicz-
nym w PRL. 

Wiktor Mar t in : PRL a Rada Wzajemnej Po 
mocy Gospodarczej. 

Ju l ian Iwaszkiewicz : O planowaniu gospodar-
czym w PRL. 

Olgierd M. Stepan : O budownictwie miesz-
kaniowym w PRL. 

Kazimierz Mochliñski : O przemysle enei ge-
tycznym w PRL. 

J a n Kowalewski : Surowce mineralne bloku 
pañstw komunistycznych. 
W wyniku wyczerpujycej dyskusji, która 

wykazala daleko id^cy zbieznosc sydów i 
ocen, skrystalizowaly siç na konferencji nas-
tçpujyce pogl^dy na podstawowe zagadnienia 
gospodarcze dzisiejszej Polski: 

1. System gospodarczy, ustanowiony w Polsce po 
ukoñczeniu dzialañ wojennych, przejyl pewne elemen-
ty, które byly wyrazem wspólnych aspiracji ruchów 
demokratycznych w Polsce i które polskie czynniki 
niepodleglosciowe i demokratyczne wniosly do swych 
programów odbudowy Polski po wojnie. Do elemen-
tów tych nalezaly: zasada planowania zycia gospodar-
czego, uspolecznienie kluczowych galçzi przemyslu, 
racjonalna re forma rolna, zlikwidowanie wyzysku 
pracy ludzkiej w miescie i na wsi. Zasady te dykta-
tura komunistyczna znieksztalcila, podporzydkowujyc 
je swym celom polityczny m, a przede wszystkim ce-
lom i potrzebom Zwiyzku Sowieckiego oraz czyniyc 
z nich ins t rument monopolu wladzy i stotalizowania 
calego zycia. W rezultacie — obok intensywnego roz-
woju technicznego i produkcyjnego — nast^pilo wy. 
krzywienie s t ruktury gospodarczej i zahamowanie 
naturalnych kierunków rozwojowych gospodarki pol-
skiej. J e j peine i gruntowne uzdrowienie bçdzie mozli-
we tylko pod warunkiem zerwania z doktrynalnym po-
de jsciem do polityki gospodarczej oraz likwidacji sys-
temu dyktatury i zaleznosci od dyrektyw z Moskwy. 

2. Zadanie konferencji polegato nie tylko na przepro-
wadzeniu ogólnej krytyki i oceny polityki gospodarczej 
w Polsce, aie takze na przedyskutowaniu oraz okres-
leniu praktycznych kroków o charakterze gospodar-
czym, wymaganych dia usuniçcia niepokojq,cych ob-
jawów braku równowagi w ekonomice kra jowej . 

3. Pod rz^dami narzuconego j e j rezimu Polska prze-
zywa obecnie niezwykle ostry kryzys gospodarczy. 
Glównymi znamionami obecnego nad wyraz ciçzkiego 
polozenia jest glçbokie naruszenie równowagi calej 
s t ruktury ekonomicznej, uposledzenie indywidualnych 
gospodarstw chiopskich, wynikajycy z calego ukla-
du stosunków spadek wydajnosci pracy ludzkiej i 
rosnyce bezrobocie, które budzi szczególny niepokój 
w chwili, kiedy na rynek pracy wchodz^ siine liczeb-
nie roczniki, urodzone po zakoñczeniu dzialañ wo-
jennych. 

4. Siçgajqce do podstaw gospodarki narodowej ob-
jawy glçbokiego zaklócenia równowagi majy swe gló-
wne zródlo w wykrzywieniu linii rozwoju gospodar-
czego Polski na skutek wadliwego planowania zarów-
no w dziedzinie stosunków wewnçtrznych jak i w 
zakresie miçdzynarodowych stosunków handlowych i 
finansowych. 

5. Ukladane i realizowane w kolejnych okresach 
plany gospodarcze polozyíy szczególny nacisk na roz-
wój przemyslów ciçzkich. Powstaly z tego powodu ra-
z^ce dysproporcje. Przemysly wytwarzajyce dobra ka-
pitalowe, oparte w znacznej mierze na surowcach so-
wieckich, a wymagajyce z natury rzeczy kosztownych 
i dlugofalowych inwestycji, rozwinçly siç i rozrosly ze 

Konferencja e k o n o m i s t ó w polsk ich 
szkoda — uposledzonych przez plany gospodarcze — 
przemyslów przetwórczych, które przy nizszych nakla-
dach inwestycyjnych zapewniejq, moznosc zatrudnie-
nia znacznie wiçkszej liczby robotników. To uposle-
dzenie przemyslów przetwórczych zostalo utrzymane 
— z nieznacznymi zmianami — w obecnym planie 
piçcioletnim. Totez warünkiem od którego zalezy moz-
nosc odbudowy zwichniçtej równowagi gospodarczej Pol-
ski, jest gruntowna rewizja obecnego planu, majyca 
na celu wszechstronny rozwój pracocMonnych prze-
myslów przetwórczych. 

Normalny rozwój procesów ekonomicznych wymaga 
duzej elastycznosci zarówno przy sporzydzaniu jak i 
wykonywaniu planów gospodarczych. Imperatywne 
wymagania zycia narzucajy nie rzadko koniecznosc 
odstçpstwa od sztywnych zalozeñ doktrynalnych. Sa-
ma logika planowania na dluzsze okresy wymaga gro-
madzenia wiçkszych rezerw. Czynniki lokalne, na 
które spada glówny ciçzar odpowiedzialnoscl za wy-
niki gospodarki, winny mieé wiçkszy niz dotychezas 
wplyw na sposób zuzycia tych rezerw. 

6. Podstawa wytwórezoáci rolnej w Polsce sy dzisiaj 
i winny pozostac indywidualne gospodarstwa chlopskie, 
które odrodzily siç po samorzutnie dokonanej w 1956 
r . likwidacji 9/10 spóldzielni produkcyjnych („kolcho-
zów"). Chlop polski, jako glówny zywiciel narodu, 
majycy w swych rçkach najpotçzniejszy dzwigniç roz-
woju rolnictwa, winien miec zapewnione trwale bez-
pieczeñstwo posiadania swej ziemi i pomoc pañstwa 
w zakresie kredytów melioracyjnych, inwestycyjnych, 
jak równiez upelnorolnienia gospodarstw akcji osad-
niczej i scalenia szachownic. 

7. Niska wydajnoác pracy robotnika dzisiaj w Pol-
sce wynika w duzej mierze ze zlych stosunków w za-
kladach pracy, nieliczenia siç z czynnikiem ludzkim, 
powszechnego lamania przepisów prawa pracy przez 
kierownictwa przedsiçbiorstw i niewykonywania przez 
zwiyzki zawodowe swych obowiyzków w zakresie 
ochrony pracy. Totez radykalna zmiana panujiicych 
w t e j dziedzinie stosunków jest podstawowym warun-
kiem poprawy obecnego polozenia gospodarczego. 

8. Uczestnicy konferencj i stwierdzili z niepokojem, 
ze K r a j nie zostal przygotowany do rozwi^zania pro-
blemu zatrudnienia w drugiej polowie biezycej deka-
dy (1965-1970) trzech i pòi miliona mlodziezy, która 
w tym czasie bçdzie poszukiwac pracy. Co wiçcej : 
krótkowzroczna polityka przyczynila siç do powsta-
nia powaznego bezrobocia, zanim jeszcze fala wyzu 
demograficznego dotarla na rynek pracy. 

Uczestnicy konferencji zgodnie uznali, ze nie wolno 
dopuscic do tego, by fala wyzu demograficznego wy-
wotala klçskç gospodarczy. Oczywisty Ínteres Polski 
wymaga, aby silç t e j fali wyzyskac jako czynnik, przy-
spieszajycy rozwój gospodarczy. Aby to osiygnyc, na-
lezy ze sprawy pelnego zatrudnienia uczynic naczel-
ne zadanie polityki gospodarczej. Wszelkie zamierze-
nia i plany gospodarcze nalezy w pierwszym rzçdzie 
oceniac ze stanowiska tego — dzisiaj najwazniejszego 

— zadania. Nalezy dyzyc do tego, aby bylo ono reali-
zowane w warunkach, pozwalajycych na podniesienie 
wydajnosci pracy. Nie wolno dia uzyskania wysokiej 
wydajnosci dopuscic do bezrobocia, które ekonomisci 
komunistyczni okreslajy jako „czasowe wolne nad-
wyzki sily roboczej". 

Walka z rosnycym bezrobociem nakazuje miçdzy 
innymi troskç o rozwój zaniedbanych dzis w Polsce 
warsztatów rzemieslniczych i drobnych zakladów prze-
myslowych. Polityka peinego zatrudnienia przemawia 
za uruchomieniem wielkich robot publicznych, ¿ak 
budowa dróg wodnych i regulacja Wisly, która za-
pewnilaby zatrudnienie duzej ilosci robotników. 

9. W zakresie stosunków handlowych z zagranica 
konferencja stwierdzila wysoce szkodliwe dia Polski 
zaniedbanie stosunków z przodujycymi gospodarczo 
k ra jami Zachodu. Systematyczny rozwój tych sto-
sunków jest niezbçdny dia postçpu gospodarczego 
K.raju, podniesienia jego poziomu technicznego i wy-
dajnosci ekonomicznej w przemysle, rolnictwie i han-
dlu. Wymaga to zarówno odpowiedniego nastawienia 
i celowego wysilku ze strony czynników polskich jak i 
zyczliwej oceny potrzeb gospodarczych Polski ze strony 
pañstw zachodnich. Narzucony Polsce system poli-
tyczny i gospodarczy nie powin'en w oczach wolnego 
swiata przysïaniaé wartosci trwalych stosunków z 
narodem polskim i wagi jego roli w Europie. Przodu-
jyce mocarstwa zachodnie, które udzielajy dzisiaj 
Rosji sowieckiej dlugoterminowych kredytów towaro-
wych i inwestycyjnych, winny w duzo szerszej niz 
dotychczas mierze uwzglçdniô w swych planach nieza-
spokojone potrzeby gospodarstwa polskiego. 

Rozwój stosunków z kra jami Zachodu i ich ugru-
powaniami ( jak Europe jska Wspólnota Gospodarcza 
i Eu rope jska Strefa Wolnego Handlu) winien bye 
oparty na zasadzie niedyskryminacji i na szerokim 

udzielaniu ulatwieñ w zakresie gospodarczym. Konfe-
ferencja stwierdza z zywym zadowoleniem, ze idea 
szeroko rozumianej wspólpracy gospodarczej z Polsky 
czyni ostatnio postçpy w kra jach Zachodu, a zwlasz-
cza w Stanach Zjednoczonych. 

10. Konferencja powitala ze szczególnym uznaniem 
wykorzystanie przez Stany Zjeiinoczone poslailanych 
naleznosci zlotowych w Polsce na budowç nowoczes-
nego szpitala w Krakowie. Konferencja zwrócila siç z 
apelem do pañstw, które posiadaj^, lub bçdy mîaly 
podobne naleznosci, by uzywaly tych funduszów na 
cele, które pozwoly na podniesienie poziomu gospo-
darczego i kulturalnego Kra ju . 

11. Udzial Polski w podstawowych organizacjach 
miçdzynarodowej wspólpracy gospodarczej jest bar-
dzo niedostateczny.W pewnych dziedzinach ciyzy nad 
nim jednostronne nastawienie polityezne. W innych 
dziedzinach w ogóle nie istnieje. Za szczególnie szko-
dliwe ze stanowiska interesów Polski uznac nalezy 
usuniçcie siç Polski z udzialu w Miçdzynarodowym 
Funduszu Walutowym i w Miçdzynarodowym Banku 
día Odbudowy i Rozwoju. W obu tych instytiicjach 
Polska byla pierwotnie cz^onkiem zalozycielem. J e j 
wycofanie siç pozbawilo K r a j szerokich mozliwosci w 
zakresie srodków materialnych i finansowych, jakie 
obie te instytucje zapewniajy swym czlonkom. Totez 
powrót do tych instytucji na prawach pelnego czlon-
ka jest zywotnym interesem Polski. Równiez przy-
stypienie Polski do G.A.T.T. (Porozumienie Ogólne w 
Sprawie Handlu i Taryf ) w charakterze pelnego czlon-
ka — przyczyniloby siç powaznie do ulatwienia wy-
miany handlowej z k ra j ami zachodnimi. 

12. W dzisiejszym ukladzie stosunków udzial PRL 
w Radzie Wzajemnej Pomocy Gospodarczej (tzw. Ko-
mekonie) przynosi Polsce wiçcej szkód, niz korzysci. 
Ujemne skutki przymusowego zwiyzania siç z zespo-
lem pañstw, poddanych nakazom centralnego osrodka 
dyspozycji w Moskwie, nie mogy jednak podwazyc 
znaezenie, jakie w przyszlosci miec bçdzie — zorganizo-
wana na odmiennych zasadach — wspólpraca gospo-
darcza kra jów Europy Srodkowo-Wschodniej. 

Problemy i trudnosci gospodarcze Polski wykazujy 
wiele cech analogicznych z innymi k ra jami tego ob-
szaru. Rozwój gospodarczy tego rejonu wywrze na 
pewno znaezny wplyw na caly uklad stosunków w 
Europie. Dlatego wlasnie zaga-Jnienie stosunków gos-
podarczych miçdzy k ra jami Europy Srodkowo Wscho-
dniej i przoduj^cymi k ra jami wolnego swiata wymaga 
szczególnej uwagi ze strony rzydów i powolanych ¿lo 
tego instytucji miçdzynarodowych. To wielkie zagad-
nienie domaga siç pozytywnego rozwiqzania w inte-
resie calego ukladu stosunków w dziesiejszym swiecie. • 

* A 

Wszystkie wskazane przez konferencjç drogi na-
prawy obecnego polozenia mogy jednak przyniesc tylko 
czçsciowy ulgç. Calkowita raejonalizaeja gospodarki 
polskiej wymaga odzyskania niepodlegloáci Kra ju i 
ustanowienia w nim ustroju demokratycznego, a 
przede wszystkim wolnosci slowa i wolnosci pobie-
rania decyzji w sprawach gospodarczych i spolecznych, 
w zgodzie z potrzebanii i díjzeniami najszerszych rzesz 
narodu polskiego przy zachowaniu i umocnieniu zdo-
byczy socjalnych osiygniçtych od roku 1918. Stworze-
nie atmosfery wzajemnego zaufania pomiçdzy kie-
rownietwem pañstwowym a spoleczeñstwem jest pod-
stawowym wymogiem normalizacji zycia gospodar-
czego. 

Komunikat prezydium Konferencji polskich ekono-
mistów jest dokumentem, który zasluguje aby zapo-
znali siç z nim politycznie myélqcy Polacy. Podobnie 
jak paryska Konferencja Okrqglego Stolu", Konfe-
rencja polskich ekonomistów zgromadzila specjalistów 
nalezqcych do róznych obozów, partii, grup itp. Prze-
skoczenie tych papierowych barier przez zywych ludzi 
dalo — jak w Paryzii — dobry i realny wynik. Oglo-
szony dokument zawiera nietylko stwierdzenie stanu 
faktycznego, ale i konkretne wskazania dia polityki 
gospodarczej, ktôrych zastosowanie pozwoliloby unik-
nqó katastrofy gospodarczej jaka grozi Krajowi. 

Poniewaz niektóre punkty dokumentu dotyczq kra-
jów wolnego éwiata, nie wqtpimy, ze tezy polskich ekono-
mistów zebranych w Londynie zostaly przetlumaczone 
na obee jçzyki i rozeslane komu nalezy. Jeèeli siç tak 
staio, to chçtnie udzielimy im takze goéciny na naszej 
„Stronie miçdzynarodowej". 

ERRATA 

Niedopatrzenie korektora sprawilo ze w numerze 
5-6 „P. w E " zakradl siç blyd w notatce p. t. „Spi-
ritus fiat ubi vult". - Mialo byé „JEDNOÖC W WIE-
LOéCI, a nie „JEDNOáC W J E D N O á C I " - oezy-
wiscie. Przepraszamy ! Red. 



Stosunek rezymu warszawskiego 
do polityki generata de Gaul le 'a 

O autorze : Zygmunt Kuligowski urodzony 
w Warszawie w 1932 r. studiowat w latach 
1951-1956 na uniwersytetach w Warszawie i 
Lodzì. Po otrzymaniu dyplomu magistra bio-
loga byl kolejno asystentem i adiunktem w 
zakladzie fizjologii Instytutu Naukowego 
Kultury Fizycznej w Warszawie. Bral czynny 
udzial w zyciu politycznym wsród studentów 
za co dwukrotnie byl aresztowany i wi^ziony 
przez rezym warszawski (w 1953 i 1957 rokuj. 
Nalezal do przywódców popaidzìernikowej 
organizacji mlodzieèowej p.n. Zwiqzek Mlo-
dych Demokratów, brutalnie zwalczanej przez 
rezym Gomulki. W obawie przed ponownym 
aresztowanìem uciekl nielegalnie z Kraju w 
1961 roku do Szwecji, gdzie obecnie pracuje 
na stanowisku nauczyciela biologa w szkole 
szwedzkiej. 

Pisanie o s tosunku rzedu komunistycznego w Polsce 
do obecnej polityki f rancuskie j nie jest rzecze iatwsj, 
szczególnie, gdy chce sie unikneó niepotrzebnych upro-
szczeri. Niewetpliwie sluszne jest twierdzenie, ze Go-
muika nie ma wiasnej, samodzielnej polityki zagra-
nicznej, gdyz jest to wiasnle dziedzina, gdzie kontrola 
Moskwy jest najostrzejsza. Nie od rzeczy jest takze 
przypomnienie, ze ten przywódca komunistyczny o 
doéé silnej skedined osobowoéci, nie odznacza si? 
nadmiarem wyobrazni i pomimo pewnych pragmatycz-
nych posunieé ( jak np. w stosunku do rolnictwa) w 
zasadzie dziala wediug znanych stereotypów „marksls-
towsko-leninowskich", t j . na poziomie myélowym se-
kretarza powiatowej organizacji par ty jne j w Pultusku. 
Pomimo tego, specyficzne polskie warunki i t radycje 
historycznych zwiqzków miedzy Franc je a Polske, 
zmuszaje tak Gomulke jak i innych czolowych funk-
cjonariuszy rezymu do zajmowania dosò ostroznego 
stanowiska w polityce wobec Francji . Nie bez wply-
wu na to stanowisko jest takze niezdecydowana i peina 
sprzecznoéci polityka Moskwy wobec generala de 
Gaulle'a. 

Ktos, kto zadalby sobie t rud przejrzenia rocz-
ników komunistycznej prasy warszawskiej na prze-
strzeni blisko dwudziestu lat znalaziby t am zarówno 
komplementy i najwyzszego rzedu pochwaly pod adre-
sem Generala, odnoszece si? do okresu jego walki z 
Niemcami wraz z reprodukowanymi za przykladem 
prasy moskiewskiej zdjeciami z inspekcji walczecej 
po stranie Sowietów francuskiej eskadry lotniczej 
„Normandie-Niemen", jak i niewybredne obelgi, os-
karzenia o „faszyzm" z okresu, kiedy General po raz 
drugi dochodzil do wladzy we Francj i C1958 r.), nim 
stanowisko jego jako szefa panstwa umocnito sie osta-
tecznie. Pó2niej czytamy tam keéliwe komentarze do 
porozumienia francusko-niemieckiego obok raczej 
skromnych pochwaì za wypowiedé Generala w spra-
wie granicy na Odrze i Nysie. 
O co tu chodzi wlaéciwie? Moznaby zapytac, czy cie-
plejsze, lub chtodniejsze tony w prasie warszawskiej 
se bezpoérednio zalezne od temperatury stosunków 
Bonn-Paryz ? 

Wydawaloby sie, ze tak, ale rzeczywistoéé jest bar-
dziej skomplikowana. Obok wyczulenia na sprawe nie-
miecka, które rezym warszawski dzieli z patriotycznie 
myélece opinie polske Cale który T— w przeciwiefi-
stwie do te j ostatniej — jest programowo antynie-
miecki i nie pragnie niemiecko-polskiego pojednania 
wg. francuskiego wzoru) duze role w nastawieniu 
Warszawy do Paryza odgrywa ogólna strategia partstw 
Paktu Warszawskiego w obliczu rozbieznoéci francu-
sko-amerykariskich. 

Wlasnie ta ostatnia sprawa jest naj t rudniejszym 
orzechem do zgryzienia dia rezymowej propagandy. Na 
lamach prasy rezymowej pojawiaje si? artykuly za-
równo krytykujece „amerykanizacje" Francji i w nieco 
zawoalowanej formie wyrazajece radoéó z powodu 
„antyamerykartskich" posunieó w polityce Generala de 
Gaulle 'a jak i inne, w których „nieposluszeristwo" 
wobec leadera zachodniego bloku (szczególnie odmo-
wa podpisanie ukladu o czeéciowym zakazie prób z 
bronie atomowe) jest przedmiotem ostrej nagany, 
zloéliwych kpin i przepowiedni o bankructwie te j po-
lityki. 

Kluczem do zrozumienia te j niekonsekwencji jest 
gleboka, podskórna obawa komunistów warszawskich 
przed takimi posunieciami w grze politycznej, jaka 
prowadzi General de Gaulle, które moge naruszyó 
polityczny s ta tus quo w Europie w kierunku dia nich 
nie korzystnym. Natomiast wyparcie wplywów ame-
rykatìskich z Europy, przy utrzymaniu je j polityczne-
go rozbicia i slaboéci mili tarnej, jest oczywiécie ich 
najgoretszym pragnieniem, podobnie jak wszelkie ini-
cjatywy w innych czeéciach globu przyczyniajece sie 

do oslabienia pozycji Stanów Zjednoczonych, ale i row-
noznaczne z ostabieniem pozycji Zachodu jako ,,ostoi 
kapitalizmu". 

Trudnoéé sytuacji propagandowej rezymu polega 
na tym, ze nie kazde nawet osiabienia Ameryki i nie 
w kazdym czasie jest rezymowi na reki,'. 

W miare jak panstwa anglosaskie zblizaje sie do za-
akceptowania w pelni s ta tus quo we Wschodniej Eu-
ropie, roénie i wsród komunistów wschodnio-europej-
skich tendencja do pogodzenia si§ z wpiywami ame-
rykanskimi w Europie Zachodniej i nieufnoéó do tych, 
którzy jak general de Gaulle deze do ich osiabienia, 
szczególnie, gdy leczy sic to z ideami scalenia Europy, 
które mogloby zagrozié ich wìadzy. 

Rezym warszawski z pewnoécie pragnie wiekszej 
riiezaleznosei, szczególnie gospodarczej od Moskwy, 
ale dobrze zdajec sobie sprawe ze swojej niepopular-
noéci w spoieczenstwie i uwiklany w walke z Koscio-
lem nie chcialby takiej niezaleznoéci, która by mu 
uniemozliwìaia odwolanie su' w razie ostatecznoéci re-
wolty do oslony czolgów sowieckich wedtug wypróbo-
wanych wzorów TJlbrichta i Kadara . Oczywiécie, nie-
zaleznie od zyczen rezymowców ich sowieccy protek-
torzy ani myéle o przyznaniu im samodzielnosci w ja-
kiejkolwiek dziedzinie. 

W te j obawie rezymu przed „zarazliwoàcie" idei 
narodowej niezaleznoéci, ale takze i przed nie mniej 
groznym przykladem dobrowolnego wspóldzialania za-
przyjaznionych narodów w przeciwstawieniu do przy-
musowej „przyjazni" panujece j w bloku wschodnim 
lezy przyczyna odrazy komunistów polskich do idei 
zjednoczonej Europy wediug koncepcji generala de 
Gaulle'a, a po rzcsci nawet do jego jakoby ,,antyame-
rykanskiej" kampanii . 

Te sprzecznosci lezqce w rezymowej propagandzie 
naj lepiej se uwydatnione w dwu artykulach — jednym 
opublikowanym w warszawskiej ,.Polityce" z dnia 27 
czerwca br. pod niewinnym tytulem: ,,Czy pani lubi 
coca-cole"? i drugim zamieszczonym w niby niezalez-
nym piémie emigracyjnym ,,Nasz Znak" (Szwecja), 
organie „ludowców na emigracji", w rzeczy wis toóci 
scisle przez rezym finansowo kontrolowanym p. t. 
„Dwie konferencje" z m a j a b.r.. Autor pierwszego 
artykulu Daniel Passent po omówieniu ekspansj i ,,ame-
rykanskiego sposobu bycia" w Zachodniej Europie, 
ze szczególnym uwzglgdnieniem coca-coli zapytuje : 
,,Gen. de Gaulle moze usunaé z Francj i amerykartskich 
zolnierzy, ale czy bedzie mògi odzwyczaic swoich ro-
daków od ogledania westernów, zucia gumy i przy-
tupywania w rytmie big-beatu? Czy bedzie mògi ode. 
brac zaklady SIMCA fi rmie Chrysler?" 

Drugi ar tykul wykazuje nieco inne tendencje, choé 
obu autorów leczy honorar ium wypiacane z tego sa-
mego ±ródta. Stefan Merezka po wykazaniu ,,zap-
rzahstwa i zdrady emigrantów" w zwiazku z polsko-
niemiecke konferencje historyków w Londynie prze-
chodzi nastepnie do krytykowania Konferencj i Okreg-
lego Stolu w Paryzu, przyczym dlugo ironizuje na te-
mat koncepcji Zjednoczonej Europy i wyraza nadzieje, 
ze nie dojdzie do zjednoczenia emigrantów wschodnio-
europejskich w Zwiazku Europy érodkowo-Wschod-
niej, poniewaz wediug jego opinii se to „ludzie na ty-
le praktyczni i skompromitowani, ze nie pójde na 
tak wetpliwy lep, jakim jest Europa od Atlantyku po 
Ural, albo integracji f inansowej — doéc zreszte skepo 
— przez f rancuske prawic? z de Gaulle 'm na czele". 
Z calego artykulu przebija cicha nadzieja, ze imielsze 
plany generala de Gaulle'a zalamie si? w obliczu nie-
dostatecznej bazy materialnej . Podobne nadzieje zywie 
komuniéci polscy w obliczu rozbudowy francuskiej 
„force de f rappe" , choó tu optymizm ich na widok 
rosnecej liczby samolotów typu Mirage IV jest zna-
cznie slabszy. 

Reasumujec powyzsze uwagi na temat stosunku re-
zymu warszawskiego do polityki de Gaulle ' mozna po-
wiedzieó, ze komuniéci polscy se moze nieco ostroz-
niejsi w je j otwartym krytykowaniu od swych mos-
kiewskich protektorów, nie mniej jednak odnosze sie 
do niej zdecydowanie wrogo. Przytem nie ma je by-
na jmnie j zamiaru ze wzgledu na swe ekonomiczne 
trudnoéci zrezygnowac z materialnych korzyéci jakie 
niesie ze sobe wspólpraca gospodarcza i techniczno-
naukowa polsko-francuska dia umocnienia swej wla-
dzy i trwaloéci systemu, czego dowodem sa zawarte 
ostatnio umowy rzedowe. Nie obawiaje sig te i , ze 
wspólpraca radiowo-telewizyjna rozwijajeca sie ostat-
nio miedzy Polske a Franc je spopularyzuje w K r a j u 
idee zjednoczonej Europy lub osiabi ich dyktature. 
Uwazaje prawdopodobnie za nieszkodliwe ujécie dia 
UCZUÉ wzajemnej sympatii, jakie zywie dia siebie od 
dawien dawna te dwa zaprzyjaénione narody, tak bli-
skie sobie temperamentem. 

Z. K. 

„PASSION POLONAISE" {B.D.I.C} 

NA FESTIWALU W BERLINIE 

Ekipa mlodych filmowców polskich we Francj i z 
Januszem P I E K A L K I E W I C Z E M na czele po czte-
rech latach pracy polegajecej glównie na poszukiwa-
niu dokumentacj i we Francj i , Anglii, Niemczech i in-
nych kra jach Europy — przedstawiia na Festiwalu 
Filmowym w Berlinie, w czerwcu br. f i lm noszecy 
tytul „PASSION POLONAISE". 

Jes t to fi lm o Polsce w czasie wojny i po wojnie. 
Zaczyna siç w 1939 r„ a kohczy sie w 1961 r. Zesta-
wienie dokumentów filmowych zaczerpnietych ze wszy-
stkich dostepnych zródel daje pelny obraz nietylko 
tego co siç stalo, ale i odpowiedzialnoéci na nieszczçé-
cia naszego K r a j u . 

„Passion Polonaise" jest f i lmem bez fabuly, a obrazy 
powiezane se komentarzem narra tora . Bohaterami te j 
t ragedji se wszyscy Polacy, którzy przeszli bedz cale 
wojnç, bedz j e j czçéc na terenie Polski. 

Oto co pisze o filmie Piekalkiewicza Charles FORD, 
prezes „Union Internationale de la Critique de Ciné-
m a " („Fi lm in Berlin", 2. VII. 1964 r.) : 

„...film Janusza Piekalkiewicza „Passion po-
lonaise" jest zapowiedziany jako film ,,bez-
paristwowy". Jes t to jednak dzielo najbar-
dziej interesujece i na jbardzie j \\ sirzasajitcr 
z calego festiwalu. Od dwudziestu lat na ca-
Ivm swiecie doklada siç starali, aby chlostac 
zbrodnie nazistów, pozostawiajec jednak sta-
rannie w cieniu zbrodnie sowieckie albo — 
aby zachowac ostroznosc —• zbrodnie stali-
nowskie. Dziçki dokumentom —• czçsto do-
tychczas nieznanym — z komentarzem który 
przeczy tytulowi tilmu gdyz jest objektywny 
i historycznie scisly, „Passion Polonaise" od-
waznie przywraca tç rownowagç. Tylko Polak 
mogi mieé odwagç pójscia przeciw ostawione-
mu „kierunkowi Historii" i wykazac — z do-
wodami w rçku —- straszna odpowiedzialnosc 
rezymu komunistycznego za tragedie, która 
wstrzesnçla swiatem. Wyswietlenie „Passion 
Polonaise" powinno bye obowiezkowe w szko-
lach calego swiata. Ale nie mamy co do tego 
zadnych iluzji". 

Film Piekalkiewicza jest przeznaczony dia obcych, a 
nie dia Polaków, zwlaszcza tych, którzy jego frese prze-
zyli. Przewidziane se komentarze w trzech jçzykach: 
angielski, niemiecki se gotowe, f rancuski bçdzie gotowy 
na jesieni. Ta lekcja historii naszego K r a j u — od Paktu 
Ribbentrop-Molotow az do muru berlinskiego który 
uzyskal pochwaiy Gomulki — t rwa godzinç i 40 mi-
nut. Choc podzielamy sceptycyzm Forda i nie sedzi-
my, aby film Piekaikiewicza dotarl do szkól calego 
éwiata (a zwlaszcza do szkól w Polsce i w Sowietach!) 
byloby dobrze gdyby nasi rodacy zrobili wszystko, aby 
mogio go widziec jak najwiçcej cudzoziemców w wol-
nym éwiecie dia których jest on i przeznaczony i do-
stçpny. 

SZKOLA J Ç Z Y K O W WSCHODNICH 

W ostatnich dniach prasa podala nazwiska studen-
tów. którzy uzyskali dyplomy w paryskiej Szkole Jç-
zyków Wschodnich. Zakres egzaminów obejmowal 32 
jçzyki „wschodnie"; granice „Wschodu" se Wlochy, 
Austria, Niemcy i Szwecja. Chodzi wiçc o jçzyki Eu-
ropy érodkowej i wschodniej, Azji i rózne odmiany 
arabskiego. 

Statystyka dotyczeca kra jów europejskich jest nas-
tçpujeca: 

1. -
I 

2 . -

3. -
4. 
5. -
6. -

7. -
8. 
9. -

1 0 . 

1 1 . -

1 2 . -

13. 

- ROSYJSKI — 99 
w tym 12 nazwisk rosyjskich) 
- POLSKI — 6 

G R E C K I ( wspótczesny) 6 
RUMUNSKI — 5 
SERBO-KROACKI — 5 
F INSKI — 5 
W Ç G I E R S K I — 4 
BULGARSKI — 2 
ALBANSKI — 2 
ESTONSKI — 1 

- CZESKI — 1 
TURECKI — 1 
UKRAINSKI — 1 

DYPLOMY Z JKZYKA POLSKIEGO 
U Z Y S K A L I : 

1. — p. BRUN 
2. — p. CHABOT 
3. — p. CIECHELSKI 
4. — p. GASCHE 
5. — panna MAGNE 
6. — panna RADUCKA 



POLSKO-NIEMIECKI 
W walce, k tó rq toczyl na ród polski z n iemieckim 

mi l i t a ryzmem i nac jona l izmem, pos iadat on zawsze 
licznych so juszn ików i sympa tyków ws ród n a r o d u nie-
mieckiego. 

Glosy sympa t i i i p rzy jazni dal uj;i s ic w l i tera turze 
n iemieckie j od dawna . T r u d n o by bylo znalezc jakiekol-
wiek wydarzenie w nasze j histori i , k tó r e nie znalazlo-
by swego przyjaznego, a nawe t zaangazowanego odbi-
cia w l i t e ra turze niemieckie j , w nauce czy publicystyce. 
Co ciekawsze, i m ba rdz i e j zaborczy mi l i t a ryzm i nacjo-
nal izm niemiecki wyciqgal swoje szpony po p o l s k i 
ziemiç, t y m mocn ie j roziegaly siç w Niemczech glosy 
pos tçpowe w obronie Polski . 

Ze szczególni wyraz is toác i i uwyda tn ia la siç pos t awa 
pos tçpowego od l amu spolçczertstwa niemieckiego pod 
koniec XVII I -go wieku. T a k np . wyrazne sprzeciwy 
wywolala gwa l towna akc j a ge rmaniza to r ska p rowa-
dzona przez p rusk i ch wladców n a ziemiach polskich, 
a przede wszys tk im n a w y d a r t y m Aust r i i S lasku, prze-
ciwko k t ó r e j p ro t e s towa l m . in. J .C . Schummel . 

N i e s k l a m a n i sympat iq n a r o d u niemieckiego, nie-
mieckich pisarzy i pa t r io tów cieszyly siç rewolucy jne 
zrywy powstañcze Polaków. 2ywe odbicie znalazla m . 
in. i n su rekc j a kosc iuszkowska w u tworach Seuma , 
Lichtenberga czy W e r n e r a Zachar iasza, k t ó r e j au-
to r poàwiçcil „Spiew bo jowy Polaków pod wodz^ 
Koáciuszki" oraz osobny poemat , s lawi icy Kosciuszk?, 
Jas ieñsk lego i Sobieskiego, da le j w dzielach H.P. Har-
vinga i V. Rebmana . 

P r u s k i r eakc jç bezl i tosnie smagal i niemieccy pisa-
rze i publicysci . W ponad 360 wierszach tzw. „Polen-
l ieder" niemieccy poeci zobrazowali heroiczne zmaga-
nia przeciwników cara tu , k tóry jako os to j a „Swiçte-
go Przymie rza" s ta i takze na drodze z jednoczenia 
Niemiec. 

Nie pogodzil siç z myálEj, ze Polska wyel iminowana 
zostala spos ród na rodów Europy , wybi tny poeta nie-
miecki Heinr ich Heine. Da l t e m u wyraz w n a s t ç p u j i -
cych s lowach : „Nie, Polska jeszcze nie zginçla. Z j e j 
po l i tyczn i e g z y s t e n c j i n ie zakoftczylo siç j e j zycie. (...) 
T e m u na rodowi h is tor ia zastrzegla jeszcze czyny, któ-
re wiçce j znacz i od zwyklych b i tew i b r zçku miecza. 
Na pewno Polska jeszcze nie zginçla, a j e j zycie nie 
ogranicza siç tylko do k a r t historii . . .". 

Do wielkich przyjac ió l pows tan ia l i s topadowego na-
lezeli poeci „szkoly szwabskie j" , zg rupowane j wokól 
Ludwika Uhlanda , deputowanego w la tach 1848-1849 
do Zgromadzenia Narodowego w e F r a n k f u r c i e , a w 
latach trzydziestych, XIX-go wieku, jednego z najwy-
bi tn ie jszych reprezen tan tów n iemieck ie j demokrac j i . 

2ywe wspóldzialanie pos tçpowych Niemców i Pola-
ków szczególnie mocno a k c e n t u j e siç w okresie Wios-
ny Ludów. Has la „Polska do E u r o p y " czy „ S p r a w a 
polska — n i e m i e c k i s p r a w i " — coraz czçàciej wystç-
p u j i w niemieckie j l i te ra turze pol i tycznej tego okresu . 
Nie nalezaly tez do s p r a w w y j i t k o w y c h przeáladowa-
nia i uwiçzienia pos tçpowych pisarzy i dzialaczy nie-
mieckich. Los tak i spo tka l m . in. Georga Weer tha , 
przyjac ie la Karo l a M a r k s a i F ryde ryka Engelsa , z 
k tórymi wspólnie redagowal „Nowq Gaze tç Rertska". 

Nalezy podkreálió, ze Weer th nalezal do jednych z 
tych którzy bez reszty poàwiçcali swó j ta lent walczi-
c e m u prole tar ia towi . J ego wiersze po dziá dziert nie 
straci ly n a aktualnoáci i s tanowiq ju± k lasyczn i pozy-
c jç poezj i pro le ta r iackie j . 

Odslaniajq« kulisy pruskiej eksploatacji sl^ska, W. 
Wolf pisal w kwietniu 1845 roku na lamach pisma 
„Neue Rheinische Zeitung": Zajmiemy siç osobno 
Górnym álqskiem, na ktörym przewaza element pol-
ski. ..Zmusza nas do tego rozlegajace siç znów na 
Górnym él^sku rozpaczliwe wotanie ludnoáci wpçdzo-
nej w paszczç ámierci glodowej i glodowego pomoru". 

Do na jkonsekwen tn ie j szych przeciwników p r u s k i e j 
poli tyki ge rman izacy jne j polskich te renów, wcielonych 
do P r u s po zaborach, nalezy Bet t ina von Armin , au-
to rka szeregu p rac , a m. in. a n o n i m o w e j gloénej w 
swoim czasie b roszury z r . 1848 p.t . „Do rozwi izan ia 
p rusk iego Zgromadzenia Narodowego" . 

Osobny rozdzial polsko-niemiecki n u r t u rewolucyj-
nego p rzypada n a okres pows tan ia styczniowego. Nie-
mieckie sily pos tçpowe jeszcze ba rdz i e j a n g a z u j i s iç 
w obronie polskich dizert wolnoáciowych. W pier-
wszym rzçdzie nalezy t u t a j wymienic Go t t f r i eda Rel-
iera, J . Venedeya i G o t t f r i e d a Kinkela . 

Nie mozna pominqé milczeniem w prob lematyce 
polsko-niemieckiego r u c h u rewolucyjnego w y j i t k o w o 
silnego zaangazowania twórców socja l izmu naukowego 
Karo la M a r s k a i F ryde ryka Engelsa . 

P rob lematyka polski) M a r k s i Enge l s z a j m u j i siç 
juz n a emigrac j i w Londynie w roku 1847, a wiçc jesz-
cze w przededniu Wiosny Ludów. 

„Stworzenie Polski oraz wytyczenie granic z Niem-
cami — pisal K . M a r k s — nie jest tylko koniecznoáci i , 
ale jes t takze jedyní) mo i l iwoác i i rozwi izan ia zagad-

NURT REWOLUCYJNY 
nieñ politycznych, k tóre pojawi ly si? od czasu rewo-
lucj i w Europ ie wschoclniej (...). J e s t rzecz i zrozu-
miaw% ze nie chodzi t u t a j o s tworzenie pozoru Polski, 
tylko o s tworzeniu p a ñ s t w a z mozliwoáciami egzysten-
cji. Polska m u s i z a j m o w a c co n a j m n i e j obszar z roku 
1772, m u s i pos iadac nie tylko t a m t e tereny, ale takze 
u jác ia swych wielkich rzek oraz n a d Bal tykiem wielki 
obszar wybrzeza" . 

Podobnie F. Engels wiele uwagi poáwi?cal proble-
mowi Polski . Ana l i zu j i c s tosunki w Europ ie podczas 
emigrac j i londyliskiej , p isa l w roku 1847: „Naród nie 
moze byc wolnym, uc i ska jac jednoczeánie inne na-
rody. Wyzwolenie Niemiec nie moze nasi apió wczeá-
niej , dopóki nie n a s t i p i wyzwolenie Polski spod ucis-
k u niemieckiego.. . Polska i Niemcy m a j i wspólne za-
dania i dlatego p o t r a f i i polscy i niemieccy demokrac i 
wspólnie p racowac n a d uwolnieniem obu na rodów" . 

La ta kole jne c h a r a k t e r y z u j i si? szczególnie mocnymi 
wi^zami w polsko-niemieckim ruchu rewolucy jnym. 
Na czolowe mie j sce w y s u w a j i si? dzialacze niemiec-
kiego ruchu robotniczego, a wáród nich Wilhe lm 
Liebknecht , przyjaciel Augus ta Bebla. 

Bliskie wi?zy l iczyly lud sl^ski z R. L u k s e m b u r g , 
k tó ra w 1897 roku przenios la si? do Kró lewsk le j Hu ty 
(Chorzowa) . Razem z J u l i a n e m March lewsk im, k tó ry 
cz?sto odwiedzal mias t a górnoál iskie , przeciwstawiala 
si? Róza L u k s e m b u r g zdecydowanie uc iskowi naro-
d o w e m u ze s t rony p rusac twa . 

Rewoluc ja 1905 roku, k tó ra z c a l i s i l i wybuchla w 
Rosj i i zaborze ca r sk im, mia la swo je pot?zne echa n a 
ziemi á l i sk ie j . W Zabrzu np . doszlo wr?cz do potycz-
ki mi?dzy p r u s k i z a n d a r m e r i i a m a s i polskich i nie-
mieckich górników, skupionych n a ha ldach wokól 
dzis iejszej kopalni Zabrze . 

O wielkie j p róbie b r a t e r s t w a polskich i n iemieckich 
robotn ików áwiadcz i t rzy ko le jne powstan ia slqskie 
w la tach 1919, 1920 i 1921. Komunis tyczna Par t ia Robot-
n ików Polskich oraz Komuni s tyczna Par t i a Niemiec 
widziala caly splot zagadnieñ jaki przeds tawia ly po-
ws tan ia ál iskie . „Polscy robotnicy Górnego á lqska — 
czytamy w j e d n e j z odezw K P N — powsta l i nie tylko 
przeciwko n iemieck iemu landra towi ( j ako uosobnie-
n iu wladzy nac jona l i s tyczne j ) , ale równiez przeciwko 
n iemieck iemu kapital iácie i jego dyrek torowi" . Dla-
tego tez o odezwie do pro le ta r i a tu niemieckiego z 
dnia 22 m a j a 1921 roku j e j Komi te t Cent ra lny wzywai 
do zapobiegania wysylkom niemieckich t r anspo r tów 
wojskowych n a G ó r n y á s i s k przeciwko polsk im 
pows tañcom. 

Glówny akcent polozony zostal na wspólne j walce 
p ro le ta r ia tu polskiego i niemieckiego z mi?dzynaro-
dowym kap i ta lem ". . .przeciwko reakcy jnym i zbójec-
k i m wichrzeniom polskich i niemieckich kapi ta l i s tów 
n a naszych granicach, a specja lnie n a G ó r n y m S l i s k u " . 

Tekst, który zamieszczamy wyzej to ust?py z ar-
tykutu, którego tytul zachowujemy — zamieszczonego 
w „Biuletynie Komisji Polonii Zagranicznej" Towa-
rzystwa Rozwoju Ziem Zachodnich (Rok VII, kwie-
cieñ-czerwiec 1964, Nr. 34). Przedrukowujemy przeszlo 
polow? artykulu Boleslawa REINERA; chc¡)c mu 
oszcz?dzic wstydu, opuszczamy ostatnii cz?sc w której 
stara si? on wykazac jak to niemieccy komunisci bro-
nili interesów polskich: ani czytelnicy w to nie uwie-
rzi, ani chyba on sam w to nie wierzy, wi?c po co 
zajmowac miejsce ! 

Zamieszczajqc w poprzednim numerze ,.P. w E" ar-
tykut „Pozyteczna akcja czy zdrada narodowa?" po-
sluzylismy si? cytatami z innego numeru tego Biule-
tynu. Jak widac. organ tow. Izydorczyka jest cennym 
i rist rumen torn w naszej pracy redakcyjnej, gdyz dos-
tarcza nam argumentów na poparcie naszych tez. Po 
artykule p. Olchy jest to nowa pròba wykazania, ze 
Polaków moze z Niemcami eos íi|czyc. Komunisci nie 
byliby komunistami, zeby nie ktadli nacisku na „nurt 
rewolucyjny" ! Ale jakby tak dobrze pogrzebac, to 
mozeby si? jeszcze eos znalazlo poza Ileine'm, Mark-
sem i niestawnej pami?ci Róza Luksemburg, której 
rola nie byla taka znowu pi?kna! 

A teraz mata uwaga na marginesie : Kiedy glosimy, 
ze z niemieckimi federalistami tac/a nas wspólne 
idee, wspólne po^lady na organizacj? Europy i wspól-
zycie narodów naszego kontynentu, rózni gorliwcy go-
towi s í krzyczec „Gwaltu!" Oczywiscie nie zareaguji 
na artykul p. REINERA pisany pod kontroli tow. 
IZYDORCZYKA. A przeeiez... federalizm jest doktry-
ni rewolucyjni XX-go wieku, przeeiez to takze „nurt 
rewolucyjny", prawdziwy i gl?boki chociaz nie hol-
dujicy tezie, ze rewolucja to barykady, krew i chaos! 
Nie trzeba si? wi?c dziwic, ¿e „rewoluejonisei" maji 
ze sobíj kontakty: tak bylo zawsze. 

P.S. — Za polszczyzn? cytowanego teks tu 

Redakc ja nie ponos i odpowiedzialnoáci . 

ECHO DEKLARACJI TRZECH MOCARSTW 
W SPRAWIE NIEMIEC 

Oficjalny biuletyn BUNDESPRESSEAMT w Bonn z 
1-go lipca zawiera artykul domagajicy si? powrotu 
do Niemiec ziem za Odri i Nysi. Znajdujemy w nim 
zwroty ,,akt gwaltu", „oczywiste pogwalcenie prawa 
narodów", „granice Rzeszy z 31 grudnia 1937 r. si 
baza terytorium niemieckiego, zgodnie z prawem miç-
dzynarodowym" i t.d., i t.d. 

Nie styszelismy, aby ktokolwiek z sygnatariuszy 
niedawnej deklaracji amerykaiísko-brytyjsko-franeu-
skiej w sprawie Niemiec protestowal przeciw tym ofi-
cjalnym sformutowaniom rewizjonizmu niemieckiego. 
Nawet Francja, której Prezydent w oswiadczeniu 25 
marca 1959 r. uznal granic? na Odrze i Nysie a która 
w Pakcie Przyjazni z 22 styeznia 1963 r. nie gwaranto-
wala Niemcom „granic nostalgii", jak si? wyrazil 
p. Louis Terrenoire, referent tego dokumentu przed 
Assemblée Nationale. 

Artykul ogloszony w Bonn jest tylko logieznym nas-
t?pstwem dokumentu ogloszonego przez Aliantów. Ja-
kie b?di jego skutki na odeinku polskim ? Warszawa 
wzmoeni jeszcze bardziej propagand? antyniemiecki. 
a osrodki niepodleglosciowe wystipii z jeszcze jednym 
protestem. Jesli chodzi o nas to raz jeszcze przy-
pomnimy, za Robertem Schuman'em, ze jedyni for-
mi zalatwienia sprawy niemieckiej jest stworzenie 
Federacji Europejskiej w której Niemcy (ani zreszti 
zadne inne paristwo!) nie b?di mieli odrçbnej poli-
tyki zagranicznej, ani swobodnego dysponowania swo-
j i armii. Tragiczny paradoks chce jednak, ze to w!as-
nie Kanclerz Erhard, na prosb? generala de Gaulle'a, 
ma sformulowac nowe propozycje dotycz^ce politycz-
nego zjednoczenia Europy. 

ROKOWANIA HANDLOWE POLSKO-NIEMIECKIE 

Przerwane w marcu , rokowania hand lowe polsko-
niemieckie zostaiy wznowione w BONN dnia 9-go lipca 
1964 r . J a k donosi Agence France-Presse , Polska do-
maga si? podwyzszenia kontygent6w ekspor towych 
do N.R.F. o 120 mil ion6w marek . Niemieckie Minis-
t e r s two Sp raw Zagranicznych godzi si? — ze wzgl?-
d6w politycznych — na podwyzszenie kontygent6w bez 
wzajemnosc i (t . j . bez udzielenia N.R.F. kontygent6w 
ekspor towych do Polski) , na tomias t niemieckie Mi-
nis te r s two Ekonomi i z i d a zachowania r6wnowagi w 
wymianie hand lowe j . 

D o d a j m y od siebie, ze wynik rokowari b?dzie dosyc 
dob rym b a r o m e t r e m s tosunkdw mi?dzy N.R.F. a rezy-
m e m Gomulki , lepszym napewno niz wiele „komen-
ta rzy" po j e d n e j i po drug ie j s t ronie. 

„AKTION ODER-NEISSE" 
W londyñskim „Dzienniku Polskim" z 1-go lipca br. 

znajdujemy notatk?, sygnowani S.C., nast?pujicej 
tresci: 

"Monachijski tygodnik „Deutsche National-
Zeitung", skrajnie nacjonalistyczny, prowadzi 
od dluzszego czasu t. zw. „Aktion Oder-Neisse 
(AKON)" propagujici rewindykacje teryto-
riów hitlerowskiego „GROSSDEUTSCH-
LAND". 

„Jakkolwiek „Zwiizek Wysiedleñców" nie 
identyfikuje si? z konkurencyjni „Aktion 
Oder-Neisse", wielu czlonków i dzialaczy 
zwiizku i ziomkostw (np. Seebohm) apro-
buje program terytorialny organizaeji, któ-
rej patronuje „Deutsche Nationnal-Zeitung". 

Podajemy reprodukcj? mapy na zaprosze-
niach na manifestacjç publiczni AKON'u w 
miescie DARMSTADT, 13 czerwca br. Granice 
Niemiec zakreslone grub i 1 in ¡ u ohejmuja za-
równo Gdarisk, Klajpedç jak i Sudety. Wy-
cieniowane s í na niej ponadto obszary, które 
„Aktion Oder-Neisse" chcialaby w przyszlosci 
widziec w granicach „Wielkich Niemiec" : 
przedwojenne Pomorze polskie i przedwojen-
ny polski Górny filqsk". 

Mapka figurujica na zaproszeniu jest istot-
nie wzruszajica : miasto Warschau ( Warsza-
wa) jest naznaezone symbolem sierpa i mlota! 

Ale „Dziennik Polski" nie mówi wszystkie-
go na temat „AKTION ODER-NEISSE". 
Miçdzy innymi tego, ze ma ona filie za gra-
nicami Niemiec, np. we Francji. Znany nam 
jest adres jednej z tych filii w MARSYLII, 
gdzie kryje si? ona skromnie za skrzynka 
pocztowi : „L'ACTION ODER-NENSSE" B.P. 
Nr. 105 MARSEILLE-Colbert. 

Zwracamy uwag? naszych rodaków na te rozga:?zie-
nia wrogiej nam akcji. Moze byloby to wdzi?czne pole 
do pracy dla tych dzielnych patriotów, ktcrzy nie wy-
chylajic nosa poza srodowisko polskie sp?d/aj 4 czas 
na ,,pi?tnowaniu" innych Polaków za to, ze „sprze-
daji Odr? i Nys?". o uznanie granic walezy si? t!zia-
lajic wsród obcych. Jak np. Polacy w Kraju, którzy 
powitali Roberta Kennedy'ego plakatami „Uznajcie 
granice na Odrze i Nysie". A przeeiez Polacy w wol-
nym áwiecie nie muszi czekac... na wizyt? zagraniez-
nego polityka ! 



Deklaracja Trzech Mocars tw 
Dnia 12 czerwca 1964 r. Chruszczow podpisal z 

Ulbrychtem „ T r a k t a t p rzy jazn i" miçdzy Sowie tami a 
t. zw. Niemieckç Republ ik^ Demokratycznq. Ów Trak-
tat nie jes t b y n a j m n i e j tym t r a k t a t e m poko ju , k tó rym 
Chruszczow tyle razy grozil Zachodowi. Dziwne jest , 
ze w nasze j epoce mozna podpisac t r a k t a t przyjazni 
kiedy nie podpisano jeszcze t r a k t a t u pokoju , ale jest 
to j edna z c iekawostek okresu k tóry przezywamy. 
Przeciez Zachód takze jeszcze nie podpisa l z Niemiec-
kg, Republ ik^ Federa lnç t r a k t a t u poko ju , a juz j ç wlç-
czyì do wojskowego al iansu, k tó rym jest Pak t Atlan-
tycki ! 

W odpowiedzi na pak t Chruszezow-XJlbricht, trzy 
moca r s twa zachodnie : F ranc j a , Wielka Brytania i Sta-
ny Zjednoczone wydaly wspôlnç dek la rac jç us t a l a j çcç 
ich pozycjç w sprawie n iemieckie j . Dekla rac ja ta po-
twierdza s tanowisko trzecb. moca r s tw nie uznawania 
dyplomatycznego Niemieckie j Republ iki Demokra ty-
cznej i t r ak towan ia j e j nada l jako sowieckiej zony oku-
p a c y j n e j Niemiec ; znaczy to ze Sowiety ponoszç od-
powiedzialnosc za wszystkie zarzçdzenia wîadz N.R.D., 
szczególnie jesli chodzi o swobodny dostçp do zachod-
niego Ber l ina . 

W dekla rac j i t rzech mocar s tw z n a j d u j e m y zdanie, 
k tóre polska publ icystyka polityczna powinna szeroko 
wykorzystywac : 

3 ) Trzy rzçdy uwaza j ç , ze rzçd Niemieckie j Re-
publ iki Fede ra lne j jes t jedynyjm rzçdem niemiec-
k i m swobodnie i legalnie ukons ty tuowanym i ze, 
co za tym idzie, tylko on moze mówic w imieniu 
n a r o d u niemieckiego w sp rawach miçdzynarodo-
wych" . 

J e s t rzeczç dziwnç, ze tych uprawnien , k tóre m u 
d a j ç jego zachodni sprzymierzerïcy, rzçd N.R.F. nie 
chce wykorzystac jesl i chodzi o uznanie granicy na 
Odrze i Nysie, zas lan ia jçc siç stale a r g u m e n t e m , ze 
nie jes t on r zçdem ogólno-niemieckim ! 

W t e j sprawie przychodzi m u zresztç w s u k u r s dal-
sze zdanie tego samego p u n k t u deklaracj i , k tó re zwal-

nia rzçd w Bonn od tego ak tu odwagi poli tycznej, aie 
i zdrowego rozsçdku : 

".. .na pods tawie tych samych ukìadów n a k tóre 
powoîu je siç n a uk lad z 12 czerwca ( t . zn. uk ladów 
poczdamskich ) ostateczne us ta lenie granic Niemiec 
powinno czekac n a uk lad pokojowy dla calosci 
Niemiec" . 

W b r e w oczywistosci, t . zn. w b r e w oswiadczeniom 
Kancle rza E r h a r d a , a zwlaszcza wystçpieniom innego 
czlonka rzçdu H an sa S E E B O H M ' a — alianci zacho-
dni b ron iç Niemieckç Republ ikç Federa lnç od zarzutu 
rewiz jonizmu ( „ revanch isme" et „mi l i t a r i sme") po-
wolu jçc siç na dek la rac jç Kanclerza Adenauer ' a z 3 
pazdziernika o nieuciekaniu siç do sily d la uzyskania 
poîçczenia Niemiec i dla zmiany obecnych granic... 
Niemieckie j Republ ik i Federa lne j . Te pokojowe za-
pewnienia mogç wiec ewentualnie dotyczyc Czecho-
slowacj i , aie nie Polski, k tó ra z Niemieckç Republ ikç 
Federaln^, nie graniczy. 

Twierdzçc , ze nalezy szukac zalatwienia „ sp r awiedli-
wego i pokojowego" problemów, k tóre zostaiy do za-
la twienia w Europ ie , ( punk t 5) deklarac j i t rzech mo-
cars tw glosi : 

"Tak ie zalatwienie ( t . zn. sprawiedl iwe i pokojo-
we — przyp Redakc j i ) zakiada zas tosowanie za-
sady samookres lenia siç ( „au todé te rmina t ion" ) na 
te renie caiych Niemiec". . . 

. . .Zastosowanie samookres lenia , k tóre powinno 
prowadzic do z jednoczenia Niemiec w w a r u n k a c h 
poKoju i wolnosci pozos ta je pods tawowym ceiem 
t rzech rzçdôw". 

Dek la rac ja nie mówi wyraznie czy samookres lenia 
m a siç odbyc przed czy po us ta leniu granic. Jezel iby 
m iato ono nas tçp ic przed decyzjç dotyczçcç granic, 
znaczyloby ze i w tym punkcie moca r s twa zachodnie 
przyjçly niemiecki punk t widzenia. 

W os ta tn im punkcie ich dek la rac j i rzçdy t rzech mo-
cars tw na lega jç na koniecznosc zalatwienie sprawy 
n iemieckie j j ak na jszybc ie j s tosu jçc „rozwiçzania eta-

powe, k tóre prowadzi lyby do z jednoczenia Niemiec 
i do zapewnienia bezpieczenstwa w Europ ie" . 

* -* 

Nie t rzeba siç ludzic ! Dek la rac j a t rzech mocar s tw 
jes t dla Polski niekorzystna. J e j so lenna f o r m a , j e j 
zakres o b e j m u j ç c y wszystkie i s to tne p rob lemy nie-
mieckie n a d a j a deklarac j i Charakter wspólnego pro-
g r a m u m o c a r s t w zachodnich w sprawie Niemiec. 

Nalezy miec nadzie jç , ze zdadzç sobie z tego spra-
wç ci, którzy ¡na ja — z tego czy innego ty tu lu — 
ambic j e k ie rowania s p r a w a m i polsk imi w wolnym 
swiecie i ze uzyska j ç oni od t rzech rzçdôw wi^z^ce 
wyjasnienia dotyczçce in t e rp re tac j i tych punk tów De-
k la rac j i ,k tóre dotyczii in te resów Polski . 

Wobec zbl izajçcych siç wyborów amerykar iskich do-
brze byloby zeby Kongres Polonii Amerykansk i e j uzy-
skal od sygnatar iusza t e j Deklarac j i , Sekre ta rza S t a n u 
p. Dean R U S K ' a oswiadczenie konkre tne odpowiada-
jçce na pytania : 

1. — Jezel i rzad w Bonn m a zdaniem Aliantów pra-
wo p rzemawian ia w imieniu na rodu niemieckiego ja-
ko calosci, dlaczego — w imiç bezpieczenstwa Europy . 
nie môwiçc juz o innych znanych wzglçdach — nie 
moze on juz dzis of ic ja ln ie uznac rzeczywistosci, t'o 
jes t granicy na Odrze i Nysie, us i lowanie zmiany któ-
r e j s tanowic bçdzie ryzyko dla bezpieczenstwa i po-
ko ju Europy? 

2. — Czy dek la rac j a bylego Kanc le rza Adenaue r ' a 
jes t wciçz dia rzçdu S tanów Zjednoczonych dostate-
czn^ g w a r a n c j ç p rzed rewiz jon izmem niemieckim, któ-
ry glosi of ic ja ln ie jego nas tçpca Kancle rz E r h a r d , to-
le ru jçcy oswiadczenia duzo da le j idçce swego minis-
t r a Seebohm'a? 

3. — Na j a k i m terenie m a byé zas tosowane 
p rawo samookres len ia dia Niemców ? Czy n a 
terenie N.R.D., co byloby logiczne czy tez 
na te renie polskich Z iem Zachodnich , gdzie lud-
nosci n iemieck ie j juz dz is ia j praktycznie n iema n a 
sku tek zas tosowania decyzj i poczdamskich pod któ-
rymi widn ie j ç podpisy rz^dów Stanów Zjednoczonych 
i Wielkie j Brytani i? 

Te t rzy pytania mozna tez pos tawic d w u innym rzç-
dom, podp i sanym pod dek la rac jç z 26. VI . 1964 r . 

K T O K I E R U J E P O L I T Y K 4 Z A G R A N I C Z N 4 — 
BONN CZY S A A R B R Ü C K E N ? 

W tygodniku „Aux E c o u t e s " z 26. VI . 64 r. zna jdu-
jemy na s t çpu jçcç no ta tkç : 

„Landtag ( s e j m k r a j o w y ) Saary m a zamiar uchwal ic 
us t awç dotyczçcç Radia „Europe N° ] " k tórego an teny 
z n a j d u j ç siç na t e ry to r ium prowincj i , reprezentowa-
ne j przez Landtag. 

„Zgodnie z t ç us tawç, „Europe N° 1" nie bçdzie 
mogia udzielac anteny ideom i op in iom sprzecznym z 
pods tawowymi zasadami polityki zagranicznej Repu-
bliki Federa lne j . 

„Czy op ie ra jçc siç n a t y m dosyc szerokim s formu-
lowaniu rzçd w Bonn bçdzie mògi ograniczaó t ak j ak 
m u siç bçdzie podobalo swobodç t e j s tac j i?" 

E w e n t u a l n e ograniczenia mogç dotyczyc wielu tema-
tów : od granicy na Odrze i Nysie do gaul l is towskiej 
koncepcj i organizacj i z jednoczonej E u r o p y ! 

A n a m siç wydawaio , ze wedlug Kons ty tuc j i Niemiec-
k ie j Republ ik i F E D E R A L N E J , to rzçd w Bonn z a j m u j e 
siç s p r a w a m i polityki zagranicznej , a nie rzçdy posz. 
czególnych Land 'ów ! 

S Z K O L N I C T W O W POLSCE 

„Le, Documen ta t ion F rança i se" wydala w m a j u b r . 
b roszurç p.t . „L 'enseignement en Pologne" (Notes et 
E t u d e s Documenta i res , N° 3087 du 6 ma i 1964). 

Po k rö tk im przypomnieniu jak powsta lo szkolnictwo 
Polski niepodleglej i czym byio t a j n e szkolnictwo pod 
okupac j ç niemieckç, au to r poéwiçca swo jç b roszurç 
organizacj i nauezania na wszystkich szczeblach opie-
p i e r a j çc siç glöwnie, choé nie wytçcznie, n a zrödlach 
rezymowych. S t u d i u m jest obiektywne, na ile nie znie-
ksz ta lca jç go komunis tyczne statystyki . 

Pozos ta je jedno pytanie. Au to rem broszury jest p. 
T h o m a s S C H R E I B E R , dziennikarz z „Le Monde" , na-
tura l izowany Wçgier, nie znajçcy jçzyka polskiego. 
Dlaczego z poérôd tylu dzialaczy, k törzy przy kazde j 
okazj i podkreé la j ç znaezenie szkolnictwa, a czasem 
nawet z n a j ç siç n a rzeczy — zaden z nich nie byl za-
proszony do opracowania t e j b roszury? Odpowiedé 
na podobne pytania dawal iémy nieraz : ci obrohcy pol-
skiego szkolnic twa dz ia la jç poérôd nas i nie m a j ç — 
za niezwykle rzadkimi w y j ç t k a m i — kontak tu z czyn-
n ikami f r aneusk imi , k tö re siç i n t e r e su j ç tego typu 
p rob lemami . Dlatego tez kierownietwo „Documenta-
tion F rança i s e " nie przyjdzie na myél, ze mozna po-
szukaé au to ra b roszury o szkolnictwie w Polsce wérôd 
polskich dzialaczy z tego odeinka, znajçcych przed-
miot i ma j çcych bezpoéredni dos tçp do zrôdel bez 
korzystania z us lug t lumaczy. 

L I S T D O REDAKCJI 
Szanowny Panie Redaktorze ! 

Od jednego z czytelników ot rzymal ismy 
nas tçpujqcy l i s t : 

J ednosc Zachodu s t a j e siç w os ta tn ich la tach coraz 
bardz ie j problematyczna . Kló tn iom i rozbiciu w bloku 
komunis tycznym towarzyszq niestety rosn^ce kon-
fl ikty w ohozie zachodnie j demokrac j i . 

Na t ie wewnçt rznych konf l ik tów w obu blokach 
szczególnie odrçtanie za rysowuje siç w obozie zacho-
dn im s tanowisko kól rzqdz^cych Wielka Brytani^ . Wlaá-
ciwie s tanowisko to wyplywa z prostego f ak tu , ze Wiel-
ka Brytania s ta la siç Malq Brytania , choc menta lnoác 
Brytyjczyków wlecze siç w ogonie wypadków, t .j. wci^z 
siç t a m myáli w kategor iach impe r ium, k tó re juz nie 
istnieje. 

Ten s m u t n y niew^tpl iwie dia pa t r io tów angielskich 
f ak t oraz jego psychologiczne kompl ikac je u t r u d n i a j q 
kierowniczym ko lom b ry ty j sk im zajçcie nowoczesnego 
s tanowiska w sp rawach politycznych, a nawet co gor-
sza sk lan ia j^ je do prowadzenia w obozie zachodnim 
polityki, k'i')r;t t r u d n o pogodzic z zasadami fa i r p lay! 

T ^ nierealn^ i nieuczciwq grç prowadzi siç w imiç 
blçdnego przekonania , ze rola Wielkie j Brytani i polega 
na ba lansowaniu miçdzy S tanami Zjednoczonymi a 
Zwi^zkiem Sowieckim. 

Niezaleznie od tego, ze t a rola zupelnie kíóci siç z 
jak imkolwiek s tanowisk iem ideowym jes t ona wbrew 
rozpowszechnionej opinii o b ry ty j sk im rozumie poli-
tycznym calkowicie opar ta na w i sh fu l thinking. 

Bowiem Stany Zjednoczone nie po t rzebu jq w kon-
su l tac jach z bolszewick^ Rosjq bry ty jsk iego poárednika 
i zupelnie wystarczajq im norma lne kontak ty dyploma-
tyczne i ewentualnie oslawiona „ g o r j e a linia telefo-
niczna". 

J e d y n y m rezul ta tem tych usi towañ z p u n k t u widzenia 
in teresów demokrac j i jest umozl iwienie Rosj i wiçkszej 
swobody m a n e w r ó w dyplomatycznych i oslabienie po-
zycji tych kól w Ameryce, k tóre pragnçlyby obecny 
kryzys w bloku komunis tycznym wykorzystaó dla osla-
bienia spoistoéci b loku, t,j, d la zwiçkszenia t a m margi-
nesu wolnoáci. 

Typowym te j poli tyki przyktadem, szczególnie dla 
nas — uchodáców z za zelaznej kur tyny — raz^cym s;t 
ostrzezenia jakie pod ad re sem Stanów Zjednoczonych 
w zwiqzku z tzw. sprawy rumuñska pojawity siç na la-
mach zblizonego do kól rz^dowych londyhskich dzien-
nika ..The T imes" . 

Na marginesie rozpoczynaj^cych siç w Waszyngtonie 
rokowart miçdzy komunis tyczne rumur iska delegacja 
rz^dowq z Gas ton Mar inem n a czele a amerykahskq 
ekip^ rzaciowa pod k ie rownie twem Averell H a r r i m a n ' a 
w sp rawie pomocy ekonomiczne j dla R u m u n i i suge ru j e 
. .Times" ostroznoác polegaj^cq na wykluczeniu z ro-

kowan m o m e n t ó w poli tycznych ! Obawy angielskie pole-
gaj% n a tym, ze zachçcanie komun i s tów r u m u n s k i c h 
do wiçkszej samodzielnosci , kî ora no tabene u jawni l i w 
obliezu konf l ik tu sowiecko-chinskiego, moze siç spot-
kac z os l ra reakcjg, Chruszczowa ! 

Nas tçpnie „ T i m e s " p r ó b u j e pos tawic znak równoéci 
miçdzy b r y t y j s k a sprzedazq au tobusów dla komunisty-
cznej K u b y bçd^ce j w na jos t r ze j szym konfl ikeie ze 
S tanami Zjednoczonymi, a zamierzonq przez S tany 
Zjednoczone ewentua lnq sprzedaz urz^dzeri dla fa-
bryki synte tycznej g u m y d la komunis tyczne j Rumun i i , 
z którq Wielka Bry tan ia u t r z y m u j e j a k na j lepsze han-
dlowe i poli tyczne s tosunk i ! 

Bezwstyd i ob luda tego (angielskiego) s tanowiska 
dla kazdego s g. widoczne. Nam, Po lakom, którzy n ie 
m a j e siç powodu skarzyó n a zbyt émiale s tanowisko 
Stanów Zjednoczonych wobec p r o b l e m u zwiçkszenia 
niezaleznoéci k r a j ó w satel ickich t r u d n o siç powstrzy-
m a c od slów oburzenia w obliezu f a k t u obrony 
interesów Chruszczowa przez jedno z wybi tnych p a n s t w 
zachodnich uwazane za klasyczny przyk lad demokrac j i 
poli tycznej ! 

Mozemy tylko zywic nadzie jç , ze wszyscy ludzie w 
Wielkie j Brytani i , k t ó r y m idealy wolnoâci i demokrac j i 
sq drozsze niz ewentua lne k ró tko t rwa ie korzyéci eko-
nomiczne plynqce z podl izowania siç w r o g o m wolnoéci 
podziele nasze oburzçnie . 

J a k o federal iéci jes teémy szczególnie wyczuleni n a 
malos tkowy egoizm narodowy, bowiem on s tanowi na j -
wiçksze przeszkodç na drodzç do jednoéci e u r o p e j -
skiej . Niestety wiele przykladów wskazu je , ze ciasn6 
samolubs two na rodowe krzewi siç wéród niektórych 
kól na wyspach b ry ty j sk ich w zas t raszajqcy sposób. 

S tanowi on p rzy tym nie tylko grozbç dla sp rawy éwi-
ta jqee j jednoéci europe jsk ie j , ale ba rdz ie j r ea lne dzi-
s ia j g ro ibç dla sp rawy prze t rwan ia i umocnien ia demo-
krac j i w Zachodnie j Europ ie . 

Plaszczenie siç przed Chruszczowem, t a k czçste n a 
l amach prasy bry ty jsk ie i , obok j a sk rawych wyskoków 
pacyfistycznych w postac i a taków demons t r an tów n a 
bazy amerykahsk ich lodzi podwodnych w imiç oszu-
kartczego has la „bet te r r ed than d e a d " s¡4 ponad to do-
wodem dekadenc j i pol i tycznej i mora lne j tych kól. 

Zachçcanie Amerykanów do porzucenia wszelkich 
na jba rdz i e j nawe t nieémialych p rób l^czenia celów po-
litycznych z poli tykq handlow!) wobec k r a j ó w opano-
wanych przez komun i s tów we Wschodnie j Europ ie jes t 
dalszym tych kap i tu lanckich tendenc j i przykladem, 
które gdyby zyskaly uznanie w kolach odpowiedzial-
nych po drug ie j s t ronie At lantyku oslabiiyby znacznie 
pozyeje Wolnego Swiata . 

Mie j my nadzie jç , ze zwyciçzy rozs^dek i odwaga ! 
Proszqc o wydrukowan le powyzszego listu, tqczç 

wyrazy szacunku . 
Zbigniew P A S E K 

(Szwecja ) 



II INITEIR INI ATD O INI ÂILI 

LE TRAITE FRANCO - ALLEMAND 
Il y a plus d'un an („Polsïca io Europie" 

N° 6, Juin 1963) nous avons publié en polo-
nais l'article suivant : 

Le t ra i t é d 'ami t ié signé le 22 Janv ie r 1963 en t re 
le général de Gaul le et le Chancel ier Adenauer est 
pour les Polonais une a f f a i r e de p r emiè re impor tance . 
Le t ra i t é de Par i s lie encore davantage la Républ ique 
Fédéra le Al lemande à la F rance , donc à l 'Occident. Ce 
fa i t en lu i -même a pour la Pologne la valeur d 'une 
« police d ' a ssurance » cont re les t en ta t ions venant 
de l 'Es t , auxquel les sont soumis les Al lemands . Mais 
ce n 'es t p a s tout : Le t ra i té est basé s u r les consulta-
t ions régul ières en t re les gouvernements des deux 
pays dans le domaine de la poli t ique é t rangère , de la 
défense, etc... Bien qu 'un accent spécial ait été mis, 
dans le texte du t ra i té , s u r la poli t ique c o m m u n e 
dans le cadre des ins t i tu t ions où les deux pays sont 
r ep résen tés (Alliance Atlant ique, C o m m u n a u t é s Euro-
péennes, etc...), ceci n 'exclut nu l lement des consul-
ta t ions dans d ' au t r e s a f f a i r e s impor t an t e s , c o m m e le 
dit expressément le Tra i t é : 

« Les deux gouvernements se consul teront , 
avant tou te décision s u r t ou t e s les quest ions 
impor t an t e s de pol i t ique é t rangère , et, en 
p r e m i e r lieu, su r les quest ions d ' in térê t com-
mun. . . ». 

I l ne nous semble pas exagéré de compte r le problè-
m e polono-al lemand p a r m i « les quest ions impor t an t e s ». 

Quand , le 25 m a r s 1959, pendan t sa conférence de 
presse , le général de Gaul le s 'est prononcé pour la 
f ron t i è re Oder-Neisse, le por te-parole du Minis tère des 
Af fa i r e s E t r angè re s f r ança i s a déclaré que l 'Allemagne 
avec laquelle la F r a n c e col labore es t celle qui se 
s i tue dans les f ron t i è re s de 1945. Pe r sonne ne peut 
nous en vouloir de poser a u j o u r d ' h u i à nouveau la 
quest ion : « Avec quelle Al lemagne la F rance a signé 
le Tra i t é d 'ami t ié ? ». 

Le r appor t eu r de la Commiss ion des Af fa i r e s Et ran-
gères, M. Louis Ter renoi re , dépu té U.N.R. (et aussi 
Prés ident de l 'Organisat ion f r ança i se de l 'Union 
Paneuropéenne) a r é p o n d u à cet te ques t ion : 

« . . . l 'Allemagne, moins que j ama i s , ne coïn-
cide avec ses f ron t i è res . Elle a été t ronçon-
née p a r les conséquences de la dern iè re guer-
re. Deux E ta t s , qui t an tô t s ' ignorent et t an tô t 
se condamnen t , se pa r t agen t u n e seule nat ion. 
M ê m e réunif iée , l 'Allemagne ne re t rouvera i t 
p a s ses l imites, qui res te ra ien t p o u r elle cel-
les de la nostalgie. 

« Cela, il fal lai t le dire, ca r l ' ami t ié im-
plique la f ranch i se . 

« E n revanche, ce n 'es t pas la F rance qui 
r e f u s e r a au peuple a l l emand le droit à l 'au-
todé te rmina t ion . Les Al lemands de l 'Es t de-
vra ient pouvoir d isposer d 'eux-mêmes grâce 
à une consul ta t ion l ibre et s incère ». 

E t cette fo i s aussi , l ' a f f a i r e nous semble tou t à 
fa i t claire. La F r a n c e conclue le t r a i t é avec l'Alle-
magne dans ses f ron t i è res de 1945, dési re l 'uni f ica t ion 
de la Républ ique Fédéra le Al lemande avec la zone 
soviétique d 'occupat ion, ma i s p o u r employer le t e r m e 
de M. T E R R E N O I R E — ne garant i t pas « les f ron-
t ières de la nostalgie ». Ce n 'es t pas tou t : elle pré-
vient à l 'occasion du débat pa r lementa i re su r la rati-
f icat ion du Tra i t é , que dans l 'avenir la s ignature de 
la F r a n c e ne s e r a pas honorée si l 'Allemagne, p a r la 
fo rce ou p a r l ' intr igue, ten tera i t à reconquér i r « les 
f ron t i è re s de la nostalgie ». Telle est l ' in te rpré ta t ion 
du Tra i t é p a r le Gouvernemen t et p a r le Pa r l emen t 
f r ança i s et nous ne connaissons pas une seule voix 
f r ança i se au tor i sée qui me t t r a i t en doute cet te inter-
pré ta t ion . 

C'est ainsi que les choses se présen ten t du côté 
f rança i s . La F r a n c e a mis une croix su r le passé et a 
t endu la ma in à l 'Al lemagne p o u r un i r l eu rs e f f o r t s 
dans la cons t ruc t ion de l ' E u r o p e unie. 

La réali té du côté polonais se présen te d 'une façon 
d i f fé ren te . Bien en tendu , le représen tan t de K r u p p 
fa i t des visi tes et t rouve u n language c o m m u n avec 
les h a u t e s sphères commun i s t e s à Varsovie, le t ra i té 
de commerce a été conclu et on par le de l 'améliora-
t ion des re la t ions en t re les deux pays. 

Cependant au début de J u i n , c 'est-à-dire ap rè s la 
ra t i f ica t ion du T ra i t é avec la F r a n c e p a r le Bundes -
tag et le Bundes ra t , les p lus h a u t e s personnal i tés alle-
mandes , à savoir le chancel ier Adenauer et le candi-
da t socialiste à la chancellerie, b o u r g m e s t r e de Berl in , 
Willy Brand t , p r ennen t p a r t au meet ing des « réfu-

giés » de Silésie, à Cologne. Ici , nous passons la paro-
le au cor respondant d u jou rna l par is ien « Combat », 
R. Quercy : 

« A Cologne, le meet ing des ré fug iés de Si-
lésie a servi aux di r igeants a l l emands de 
prétexte pour rappeler que la Républ ique 
Fédéra le a l l emande ne reconnaî t pas la ligne 
Oder-Neisse ». — « .. .Bonn ne cesse de poser 
des revendicat ions ter r i tor ia les . La quest ion 
de la ligne Oder-Neisse a été abordée à Co-
logne. Willy B r a n d t a fa i t r e m a r q u e r qu'il 
était mensonger de vouloir p ré t end re que 
cette f ron t i è r e étai t acceptée pa r la popu-
lat ion de l 'Allemagne occidentale ». 

« Le chancel ier Adenauer f u t , il est vrai, 
p lus p ruden t ». 

Après avoir consta té que ces réfugiés , en t iè rement 
in tégrés en Al lemagne occidentale, mér i te ra ien t p lu tôt 
le n o m des « ex-réfugiés », le journa l i s t e f r ança i s 
conclue : 

« I l n 'y a p lus de p rob lème de r é fug i é s en 
Allemagne fédéra le . Il serai t coupable et 
grave d 'en en t re ten i r u n ar t i f ic ie l lement ». 

Le journa l i s te f r ança i s sait b ien qu 'aux récentes 
élections en Basse-Saxe, le « Pa r t i des Réfugiés » a 
p e r d u tous les m a n d a t s qu'i l détenait . Mais le chan-
celier Adenauer et le leader des socialistes — Willy 
Brand t , le savent sans doute aussi. Pourquoi donc se 
sont-ils t rouvés au meet ing de Cologne ? — Dans u n 
pays l ibre, on ne peut pas empêcher quiconque de 
créer telle ou telle associat ion. A Londres il existe 
m ê m e u n cercle des Polonais or iginaire de Kiev : 
cela ne veut pas di re qu ' i l p répa re une expédit ion su r 
Kiev et du res te il en t re t ien t des mei l leures re la t ions 
avec les Ukrainiens . C 'es t pourquo i l 'existence et 
m ê m e s les man i fes t a t ions b ruyan t e s de d i f f é ren tes or-
ganisat ions des « ré fug iés » a l l emands ne nous e f f r a i en t 
pas. L ' a f f a i r e commence à devenir sér ieuse seu lement 
à pa r t i r du m o m e n t où à l eurs meet ings appara i ssen t 
les m e m b r e s du gouvernement de la Républ ique Fédé-
rale d 'Al lemagne et les leaders des Par t i s poli t iques. 
I l s 'y t rouvent , b ien en tendu , n o n pas p o u r pa r le r rai-
son aux anciens ré fugiés , mobil isés p a r les fonction-
na i res appoin tés des « L a n d s m a n n s c h a f t e n » mais 
pour souteni r l eu rs t endences polonophobes . Cela 
n 'a r r ive pas , ma lheu reusemen t , pou r la p remiè re fois. 

Du côté américa in , on r a s su ra i t les Polonais à plu-
s ieurs repr ises que l 'O.T.A.N. ne servira pas aux Aile, 
m a n d s de sout ien à l eu r s revendicat ions terr i tor ia les . 
Du côté f rança is , nous avons en tendu que ni l 'Europe 
unie, n i le t ra i té du 22 Janv ie r 1963 ne pour ron t 
servir aux Al lemands de t r empl in pour u n nouveau 
« Drang nach Osten » qui pour ra i t du reste leur coû-
ter cher . 

I l nous semble que l ' a f f a i r e des revendicat ions alle-
m a n d e s à l 'Es t compte p a r m i les « quest ions impor-
tan tes » dont par le le Tra i té . C o m m e telle, elle devrait 
ê t re soumise à la consul ta t ion f ranco-a l lemande et 
nous espérons que nos amis F rança i s t rouveront 
dans de b r e f s délais ( p a r exemple lors de la p remiè re 
consul ta t ion, en Jui l le t 1963) une occasion pour rap-
peler aux Al lemands qu ' i ls ne leur ont j ama i s garant i 
les « f ron t i è res de la nostalgie ». 

Not re jou rna l fa i t des e f fo r t s p o u r con t r ibue r à la 
normal isa t ion des re la t ions en t re le peuple polonais et 
le peuple a l lemand. Cet te normal i sa t ion n 'es t possible 
que su r la ligne Oder-Neisse. C o m m e le p rouve l 'arti-
cle de Kar lhe inz K O P P E *), que nous publ ions dans ce 
n u m é r o de « Polska w Europ ie », de p lus en p lus 
d 'Al lemands le comprennen t dé j à . Il n 'es t que t e m p s 
p o u r que le gouvernement de la Républ ique Fédéra le 
d 'Al lemagne le c o m p r e n n e aui-aussL 

Nous avions publ ié le texte ci-dessus il y a p lus d ' un 
an. La s i tuat ion s'est-elle amél iorée depuis ? J u s t e le 
cont ra i re ! Le Chancel ier E R H A R D qui a succédé à 
ADENAUER et ses min i s t r e s f r é q u e n t e n t t o u j o u r s des 
meet ings des « ré fugiés » et y fon t des déclara t ions 
dont le carac tère révisionniste n 'es t m ê m e pas caché, 
telle la déclara t ion du Chancel ier du 22 m a r s 1964. 
Les publ ica t ions off iciel les expliquent à sat ié té que le 
Gouve rnemen t Fédéra l se t ient t o u j o u r s s u r la base 
de non aceptat ion des changemen t s in te rvenus après le 
31. X I I . 1937, comme l 'a fa i t r é c e m m e n t le bul le t in 
du B U N D E S P R E S S E A M T du 1e r Ju i l le t 1964. 

Mieux encore ! Quand le f a m e u x chef des Alle-
m a n d s des Sudè tes — et min i s t re des Communica t ions 
du gouvernement E r h a r d — H a n s Chr i s toph SEE-
B O H M a fa i t une déclara t ion d e m a n d a n t le r e tour à 
l 'Allemagne des Sudètes — qui le 31. X I I . 1937 fai-
saient pa r t i e de la Tchécoslovaquie — le Chanceli ier 
n 'a pas c ru de son devoir se sépare r de ce minis t re-
révisionniste p o u r lequel les conquêtes de Hi t ler sont 
acquises. Ce qui p lus est , le porte-parole du gouver-
nemen t de M. von Hase expliquait que les Accords 
de Munich. . . sont t o u j o u r s valables. 

La déclara t ion c o m m u n e des t rois G o u v e r n e m e n t s 
occidentaux! du 26 J u i n 1964 abonde dans de n o m b r e u x 
poin ts dans le sens de l ' in te rpré ta t ion a l l emande des 
Accords de Po t sdam. Tou t en reconnaissant a u seul 
gouvernement de Bonn le droi t de pa r le r a u n o m du 
peuple a l l emand tout ent ier , non seulement elle n'in-
vite pas ce gouvernement à reconnaî t re dès mainte-
nan t la f ron t i è re Oder-Neisse ma i s renvoie la fixa-
t ion défini t ive des f ron t i è re s de l 'Allemagne à u n 
hypothét ique t ra i té de paix que nous a t t endons d é j à 
depuis b ien tô t vingt ans . 

E n p renan t la défense d u gouvernement de Bonn 
contre les accusat ions de « revanchisme » et de « mi-
l i ta r i sme » la Déclara t ion des t rois Gouve rnemen t s 
alliés rappel le la déclara t ion de l 'ancien chancel ier 
Adenauer du 3 Octobre 1954 dans laquelle il déclare 
qu'i l renonce « à fa i re usage de la force pour abou t i r 
à la réuni f ica t ion de l 'Allemagne ou p o u r modi f ie r 
les f ron t i è res actuel les de la R E P U B L I Q U E F E D E -
RALE d ' A L L E M A G N E ». — C o m m e la Pologne n 'a 
pas de f ron t i è res c o m m u n e s avec la R.F.A., cette dé-
clara t ion de l 'ancien Chancel ier qui n 'es t p lus au pou-
voir ne semble pas la concerner . 

F ina lement , en par lan t de l ' au todé te rmina t ion , la 
Déclara t ion des t rois Gouve rnemen t s ne précise p a s 
qu'elle doit se l imi ter à la soi-disant Républ ique Dé-
mocra t ique d 'Allemagne, seul t e r r i to i re où vivent en-
core des Al lemands à l 'est de l 'Elbe. 

Tou tes ces déclarat ions , a l lemandes et alliées, ont 
pour toi le de fond le réveil du na t ional i sme a l lemand 
contre lequel ma in tes voix autor isées dans p lus ieurs 
pays, y compr i s l 'Allemagne el le-même, se sont ré-
c e m m e n t élevées pour expr imer l ' inquié tude croissante. 

Dans ces condit ions nous renouvelons no t r e appel 
que nous avons adressé a u Gouvernemen t f r ança i s il 
y a u n an : il f a u t abso lumen t f a i r e j oue r à plein les 
s t ipula t ions de l 'Accord f ranco-a l lemand du 22 Janv ie r 
1963 et appl iquer au p rob lème polono-al lemand, problè-
m e m a j e u r — la clause de la consul ta t ion préa lable . 

La F r a n c e qui — pa r la bouche de son Prés ident , le 
général de Gaul le — a pr ie posi t ion s u r la f ron t i è re 
Oder-Neisse, le 25 M a r s 1959 — ne peu t ne pas réagir 
contre les man i fes t a t ions officiel les d u révis ionisme 
a l lemand. La F r a n c e ne peu t p a s se dédi re ! La Fran-
ce ne peu t pas , pa r son silence, fa i re croire qu'elle 
est d 'accord avec les d iscours du Chancel ier E r h a r d 
et de son min i s t re Seebohm. Il ,y va du pres t ige de la 
F rance auprès des Polonais . Aussi b i en des 30.000.000 
des Polonais de Pologne que des 10.000.000 des Polo-
nais dans le m o n d e l ibre, dont 800.000 en France . 

L 'ar t icle en langue a l l emande du Prof . dr . 
Anton H I L C K M A N de l 'Universi té de Mayence 
"E in grosser Pole des Mit te la l ters P A W E L 
W L O D K O W I C : Vor l äu fe r der mode rnen 
S taa t s l eh re" publié dans „Polska w E u r o p i e " 
N° 5-6/64, a été t i ré, avec la permiss ion de 
l 'Auteur , du bul let in " A M I C I POLONIAE" , 
organe de l 'organisat ion a l l emande du m ê m e 
nom, g roupan t les a m i s de la Pologne en Ré-
publ ique Fédéra le d 'Allemagne. L 'adresse de 
cette associat ion : 2, Alter Ruhweg, 65 
MAINZ a. Rh. 

*) Rédac teur en chef de 1'« Europa-Union », o rgane 
des fédéra l i s tes a l lemands , lui-même or iginaire de 
Silésie — (note de la Rédact ion) . 
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