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Ligue Francaise pour la Défense
des Droits de 'Homme et du Citoyen

LETIN D’

demesrant &(2) S e TR R e
déclare adhérver aux statuts de lo Ligue Francaise
pour la défense des-Droits de I’Homme et du
Citoyen ¢t souscris pour une cotisation de__

Abornement qu Bulletin officiel (3)__

Souscription pour la propagande ré-
publicaine (&) ian

Souscription pour les victimes de
Larbitraire et de Uinjustice(). . ..

TOTAL o aive
Date st Signature

(1) Nem, prénoms, profession.

(2) Indiquer 1'adresse exactement.

(3) L'abonnement étant facultatif, rayer en cas de non-
ahonnement

() Deux souscriptions permanentes sont ouveries au
siege de la Ligue des Droits de I'Homme, rue Jacob, 1,
Paris (VI°), pour la propagande républicaine — conférences
et brochures — et pour lui permetire d’intervenir en
layeur des victimes de I'Injustice et de I'Arbitraire,

NOTA — Les cotisations ne peuvent étre inférieures a
2 francs par an. Elles doivent 8tre envoyées par Mandats
Bons de Poste, Chéques ou en Timbres-Poste. :




Ligue Francaise pour la Défense
des Droits de 'Homme et du Citoyen

Les bureaux de la Ligue des Droits de ’'Homme sont
ouverts tous les jours non fériés de 9 h. du matin 3
7 h.du soir. Le secrétaire général regoit & partir de 4 h.
Les demandes d’interventions doivent &fre adressées
3laLiguedesDroits de 'Homme par écrit.(Tél.821-12)

Le Bulletin officiel de la Liwgue d:s Droits de 'Homme
paralt, depuis le 15 janvier 1904, le 15 et le dernier jour
de chaque mois en une brochure de 48 pages au moins,

Le prix de I'abonnement est de 3 francs par an.

Le Bulletin officiel contient :

1* — Le compte-rendu in-extenso du Congrés annuel
de la Ligue des Droits de I'Homms.

2* — Le texte des Conférences les plus importantes
faites par les membres de la Ligue.

3' — L'exposé des interventions de la Ligue des Droits
de I'Homme en faveur des vietimes de I'Injustice et de
I'Arbitraire.

4° — Les communications du Comité central.

3 — Les communicationsdes Sections et des fédérations
de ssctions:

D'une maniére générale le Bulletin officiel a pour objet
de mettre chacun des membres.de la Ligue des Droits de
I'Homme en relations plus étroites soit avec les Sections,
soit avec le Comité central, de l'initier 4 leurs travaux
et de montrer, par le simple exposé des résultats obtenus,
ce que peut faire une grande asgsociation luttant chague
jour, sur foute I'étendue du ferritoire, pour la cause de
la liberté, de la justice et de la vérits.

Les abonnemenis partent du 15 janvier et du 15 juillel
de chaque année.

Le prix de I'abonnement étant fixé au strict minimum,
on ne peut s'abonner pour moins d'un an.

Mais il est loisible & chaque membre de la Ligue des
Droits de I'Homme de verser le montant de son abon
nement en plusieurs fractions.

1l reste au sidge de la Lrgue des Droits de UHomme un
brés petit nombre de collections relides du BULLETIN OFFI-
CIEL. Le priw de chacwn de ces neufvolumes qui contiennent
Uhistoire compléte de la Ligue des Droits de I'Homme de-
puts le 1° Jamvier 1901, et qui constiluent un document
d'une valewr inappréciable, est de 20 fr. Une riduction de
50 °/, est ucvord!ﬂ aux membres de la Ligue des Droils de
V' Homme.




BULLETIN OFFICIEL DE LA LIGUE DES DROITS DE L'HOMME

10e Année. N° 11 15 juin 1910

affaire (Gémot

(suite)

b du Bulletin officiel de la Ligue des Droits
deHomme « recu, par ministére d'haissier, le 7 juin,
Commandement d'avoir & exéeuter larrétsuivant de
lacour d'appel de Poitiers :

Républ
cour d'appel
rendu en aulic

At nom du peuple frang La
1 Imn bre ('f)uc«I or mr‘l’o a

e général
de 'Hom-
tdela Lique des
rue de 1'Odéon,
yanl comparu cn

Sitoyen, gérant du
8 e Vifomme, demeurant a Par
numeéro ¢ing, non déte nu, (mpnmnl
personne, a ¢ de M* Tillier, son avoué pres la Cour
elide M* Jean Applelon. avocat du barrcau del. yon. Et
M. Duslantier avoeat a la Gour d’Appel de Poitiers et
conseiller mmmlnl de ladite ville, y demeurant, boule-
vard du Pont-Neuf, n° 6, partie civile, inlims, ayant com-
Parapar M=Goguet,avoud prés la Cour, assisté de M¢ Péret,

R e

) Voiv le Bulletin officiel de la Ligue des Droits de
l//t)IHIHP année 1908, pages 1010 et 1651,
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ayvoeat du barreau de Paris. En présence de M.le Procu-
reur général, prés la Cour d'Appel de Poitiers, représentd
par M. Jean Marquet, avocat général.

ier a Paris, en
ré, le sieur Duplantier,
rdt, Mathias, a com-
on correctionnelle, pour, est-il

Fails. — Suivant exploit de (
date du 23 novembre 1903, enreg
partie civile, a faif a
paraitre devant la juridi
dit dans cet exploit

« Attendu que Duplantier a été gravement diffameé dans
le Bulletin officiel de la Ligue des Droils del’ Homme porlant
le numéro quatorze de la 8 année et la date du 51 juillet
1908, mais publié, en fait, a différents jours, du 16 au 21
septembre 1908 et distribué en particulier a cette époque
dans 'arrondissement de Poitiers. Atfendu en effet que
ce numéro, donnant le compte-renda du Congres tenu &
Lyon au mois de juin précédent, par la Ligue des Droils
de ’'Homme,contient sous la rubrique: « Troisiéme séance,
Dimanche 7 juin 1908 (apres-midi). Présidence de M.
I'rancis de Pressensé. La commission de discipline », les
passages ci-apres :

« Mais la section de Poiticrs voulait, en trayestissant
« les faits, nsus laisser croire que, seule, la question élec-
torale était en jeu et que ¢’était la seule section de St
« Vivien qui avaif envoyé, a l'insu de la Fédération, la
« cicculaire altaquant justement le cifoyen Duplantier.
(page 1011). IL (M. Duplantier) a dit qu'il acceptait la
responsabilité d s circulaires envoyées par la
section de Poili , d'un autre colé, je déclarais par

os dive

que j'acceptais pleinement tous les termes, tou-

affirmations fai

LA

X

} g
1011Bels

tribunaux correc

gue des Droits de I'ifomme —
traduit avec la fédération: girondine aux és de M.
« Dufaw. Jai la certitude que ce jour-la, M. Duplanlier
it pas seulement la section de St-Vivien; la fédé-
« ration de la Gironde, mais encore le Congres toul en-
« tier ligué contre lui en un méme mouvement de juste
« réprobation et d’honnéteté indignée (page 1011). YVoila
« le rapport incriminé, je vous l'ai lu intégralement, sans
« y rien ajouter, mais sans en rien ometire non plus. Bl




e g

st contre ce rapport que nous protestons
« qu'il vise un de nos camarades et que, dans ses affir-
« mations derniéres, il est tout au moins volontairement
«erroné. Oui, l'erreur a élé volonlaire. !l n’était pas
) ble de se tron , et ¢’est pour sauver.un méde-
« cin major de la gui devaif lui étre rigoureuse-
« ment et légalement ‘e que M. Duplantier n’a pas
« hdsité a tronquer-la vérité. Je vais en faire la preuve
(page 1014).

« Eh bien ! monsieur de quaranfe ans, on l'a- traité
« comme un .Seulement, comme il estplus fort qu'un
hébé, il a fallu le brulaliser ef major et infirmier ont
couché sur le parquet de la salle de infirmerie, lui ar-
( rachant son bourgeron, lui écorchant le nez avec
I'écaille de sow lorgnon, il a fallu enfin se battre avec
lui pour lui faire avaler son ipéca (lest ce que M.

« Duplanlierappelle trailer un réserviste comme un petit
« enfant. Vous apprécierez. Je ne veux pas insister lon-
¢ guement la-dessus. Vos protestalions montrent (qu'une

« lelle partialité vous a déja révoltés. Mais je vous in-
«dique tout de.suile quen ce qui concerne ces faits,
« Fautorité militaire a été autrement sévere et juste vis-
«d-vis de M. Chatain,len d¢decin-major de M. Duplantier.
« Alors que M. Duplantier, dans un rapport trés habile

« qui n‘était nj chair ni poisson, disait: Ce médecin, clest
«un monsicur {rés bienveillant avec les soldats : il leur
«serre le nez, il leur écorel figure, leur déchire le
(hourgeron, mais a part ce ites hisloires la, c'est un
@ yrai pére de famille (page I cette autori-
« 16 militaire, lorsqu’elle est éme par M. le gé-
«néral Picquart, dont it attendre . & d’autres
« points de viie me e hesogne qu'il ne fai

trouve I au médecin-
ienti formel
1015).

(« Kt a
« tier que |
«parce qu
“pas élé assez

o

ce qu'il n’avait
r e (quil-avait laissé
freindre la discipline milifaire. . . Queile dérision! Non,
¢e.n’est pas pour cela qu'il a éLé frappé; il a été frappé
de quinze jours dairét de rigueur parce qu'il s'était
conduit comme une brute a I'égard d'un réserviste qui
« faisait une période dans son régiment, Et, ciloyens,
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s'il n'y avait eu que cela, peat-étre ne serions-nous pas
intervenu avec celte rigueur et ayec ceble violence.
(pages 1015-1016).

« Citoyens, il y aun sage que nous allons reprendre
et que nous allons discuter terme par terme, moft a mot
et, s'il y a quelque chose de mensonger fidéle a la pa-
role que je vous ai donnée au débuf du débat, cest-a-
dire fidele a la prome je me suis faite de ne pro-
duire que d’'indiscufables je di quelquefois
qwil y a eu des aflirmations mensongeres, je le re-
grefte pour celui qui les a faites; il pourra se défendre
el, s'il prouve que je me trot ] ai le premier a
reconnallre mon errcur. je crois qu'il y a eu dés
mensonges ct je v vous le prouver (page 1016).
D'abord, l'incident n'était pas clos, ce n’est pas vrai. 1l
y a, parmi les membres du Comité Cenfral quelqu'un
qui pourra et qui viendra aflirmer avec moi que ce n'est
pas vrai. L'incident n'a pas été soulevé par M. Caillon,
mais par M. Gémot lui-méme (page 1016). Gémot se
rendit chez M. Duplantier ¢t le mit longuement au cou-
rant des faits précédents. M. Duplantier ne I'a pas et
ne peut pas le nier, et il resle pleinement évident quiil
savait & ce moment que lincident n’avait pas été
soulevé par M. Gaillon, mais par Gémo! lui-méme
(page 1017.)

« Eh bien, j’ai fait la preuve surabondante. Je n'ai pas
besoin de vous lire les letires de Gémot et de Caillon
qui sont au dossier; il y a M. Sicard de Plauzoles qui
ne nie pas mon affirmation, et ci M. Duplantier
lui-méme a reconnu devant le s de la commis-
sion qui sent prels a en té , quen effet, c’était
M. Sicard de Plauz les qui avait dunné ce conseil, et
nous nous domaidons comment, dans un rapport
adressé a la Ligue des Droils de 'Homme, a pu ctre
produite cetle aflirmation mensongere, que I'incident
avait été soulevé par M. Caillon (page 101 it bien, il
fallait, citoyen Duplantier, que dans l'intérét de ce
major brutal, vous affaiblissiez le témoignage de M.
Gaillon. Or, comment Paffaiblic? Ah! yous avezeru cela
facile. Il y a un mot récemment devenu & la mode, une
accusation qui prend toujours au milieu des foules
prévenues ou ignorantes, c'est celle d'anlimilifariste
(page 1017). Cette qualitication d’sntimilitariste n'est
pas trés bien portée. Aussi le citoyen Duplantier pen-




«
«

N 11 — 15 juin 1910 6717

sait probablement qu’en disant que c'était un antimi-
litariste qui était le véritable auteur de la réclamation,
il en alfaiblissait la portée, il la délruisait partietle-
ment ef la rédu it & un incident ne mérilant pas
Iinfervention du Comité Central. Dans le rapport, il
n'y ava't 1a qu'un chercheur de querelles, ne révant
que plaies et bosses, heureux de grossir un jncident
par lui-méme insignifiant. Eh bien, non, M. Caillon qui
est loin d'étre I'homme décrit dans le rapport, n'a pas
fait de causerie antimilitariste et I'affirmalion de son
accusateur est fausse. Ce n’est pas vrai. Comme fout
le monde, il a appris la conduite du médecin-major et
il a été comme tous les membres Lonnéles et conscients
de la Ligue des Droits de I’'Homme, révolté par de tels
procédés,ila dif: ciln'e:t pas possible de les laisser dans
lombre, il faut protester ». El alors, 2 la caserne, aux
dépens de sa propre sécurité, il a vigzoureusement pro-
testé. Voila ce que M. Duplantier a appelé une causerie
anlimilifariste. Du reste, pour vous donner un apercu
de lincident et vous permettre d’apprécier en toute
sincérité, je vais vous donner lecture de la plainte de
l'intéressé (page 1018). Les lermes du rapport que je
viens de vous lire prouvent qu'il 'y avait ricn d’ex-
if dans la circulaire de la section de Saint-Vivien.
Nous disions que rien n’aulorisait le ciloyen Duplan-
tier & dire que Caillon avait été puni de prison parce
quil oubliait volontairement de dire que le lendemain
le colonel libéra Caillon et re de donner suite a Ia
demande de puuilion portée contre lui parce qu’il
ayail reconnu que le fail critiqué exact. Et bien,
M. Duplantier, si ident de la cau-
serie, si vou {ails qui avaient amené
Caillon & etre conduit en prison par ordre de son capi-
laine il était de (sule loyaulé de dire que le colonel
apres avoir insfruit I'affaire, pris tous les renseigne-
ments, avait jugé qu'il y avait la un second acte d’ar—
bitraire commis cette fois par le capitaine et qu’il était
juste de libérer ( on. Par conséquent, ce n'est pas
Vrai, il n'y a pas eu de punition, la punition n'a pas
eu d'eflet, elle a ¢été annihilée et enlovée par le colonel
meme du régiment. Le citoyen Duplantier pourrait
¢re excusable, il pourrait inyoquer une erreur com-
mise de bonne [oi, mais un mois et demi ou deux mois
aprés le Comilé Cenlral demandait a M. Duplantier
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apres avoir enfendu les protestations de M. Caillon,
g’il maintenait les termes de son rapport, s'il n’avait
pas 6té abusé par les renseignements qu’il avail lms
s'il pensait que son rapport fut I'expression
vérité,et M. Duplantier répondait: « Oui » et maix
les lermes de son rapj
« C’est conire cette pm‘:
toyens, llll\" nous ‘l[\n{‘
ciera

tance da

ons,

de la seciion de Poitiers ot on nous
tier a été en bulte a de bas procédés de
Non, ce n’est pas vrai, nous n’avons pas réj
has désirs de polémique électorale et nous
que ce bas désir, il n'éfait pas de notre ¢
coté de M. Duplantier (page 1024). Le Comité Central,
dans un sentiment de conciliation que je ne comprends
pas, géné aussi parce que M. Duplantier faisait une
violente campagne électorale contre lui, par des sen-
timents de déli ssse inexcusables, mais compréhen-
sibles, ne voulaif pas sévir H)'lllf‘ M. Duplantier. C'est
A ce moment que nous avons mis le feu aux poudres
et que, dans une CH(‘ll|u|L(\ u(llf\\\(f‘ a toutes les sec-
tions, mons avo andé et voulu que le Congres
souyerain fut se nchat la question et ne laissat
pas notre camarade Caillon sous l'accusation njuste
d’antimilitariste "iJj{l‘i 1( j Mais,
nous n’avons pas voulu 11"(.111!‘1* ici, comme aceuse,
M. Duplantier, avocal ou conseiller municipal, cest le
ident que nous avons appelé, ef cela nous suflit,
comme président de 1 xI Poitiers qu'il
est ici (page 1025). Alors q
plantier devant ses j 1
ponsable en tant qu la Ligue desDroits
[omme, notre ,inaugurant une pxn"
inadmissible cf révoltante, a annonce s

‘u ade
rerons
mais du

nt qui ile

tion de tmduiro leprésident de la secti
] il
ne nmnquan plus que cela pour rendre cette aflaire
tout a fait lamentable. Aprés: tant de mensonges, il
fallait demander quelque argent a celui qui, fidele a la
tradition de la Ligue des Droits de I'Homme, avaibeu

Vivien, M. Dulau, devant les fribunaux .:o:npt}l-'\nlax

le courage de les dénoncer. Vous étes lrop imbus des
sentiments de justice et de solidarité pour relaser

R i R
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« de Vous associer a notre protestation. Au reste. a défaut
« de ces sentiments, cependant si répandus chez les
membres de ce Congrés, la plus élémentaire honnétets
yous associera a nos conclusions. Oui citoyens, c'est,
et cela restera 'honr ] Congres, que pas une

i ici pour défendre des circulaires telles
S par la section de Poitiers, et ou,
es termes déguisant a peine Uintention apres une
ic inléressée et grandiloquente de M. Duplan-
teilleur ami, il est fait appel a la
( fraude, aux moyens inqualifiables en faveur de la can-
« didature de ce citoyen. Nous nous honorons de les
(avoir dénoncés, car c'est empdcher le retour et ren -
«yoyer aux parlis de nationalisme des procédés con-
« traires a tout nolre ypassé et a {outes nos aspirations.
« Ciloyens, la preuve que j'avais promise, je lai faite,
« jai tenu la parole donnée, vos manifestations mon-
«lrent que vous éfes assez éclairés. J'ai la ferme per-
« suasion qu’avec la méme unanimité que la commission
«dediscipline, vous accepterez la résolution, que je vais
(yous lire, manifestant ainsi votre juste et légitime in-
( dignation contre de telles pratiques (pages 1025 et
« 1026). »

«Attendu que le numéro sus-indiqué du Bullelin officiel
dela Ligue des Droils de I'Homme a recu une publicité
parliculicrement étendue puisqu’il a 6té enyoyé non seu-
lement aux abonnés a ce svue, au nombre de plus de
huif mille, mais encore distribué aux membres des sec-
tions de la Ligue qui, conformément aux indicalions
d'une circulaire. en date du seizo juin mil neuf cent huit.
signée du sieur Mathias hardt ient par avance
souscrit, ainsi que ceux qui Uont par la suile achets pour
Y lire le comple rendu du Congres de Lyon.

«Aflendu que ce numéro a é S publié a différentsjours,
du 16 au 21 septembre 1908, et distribué en arliculier a
tetle époque dans larrondissement de Poilier :

«Atlendu que les pa 8 ci-dessus transerits renfer-
ment des imputations qui portent atleinte:d Ihonneur et
a la considération de M. Duplantier, et que par la publi-
Cité qu'ils onf recus, ils constituent le délit de diffama-
tion prévu et réprimé par les articles 23. 29 et 32 de la
Iof'du 29 juillet 1851 sur Ja liberté de Ia presse.

( Altendu que Ie sieur Morhardt, gérant dudit Bulletin
Officiel de la Iague des Droifs de I’Homme, et ayant apposé

¥ avaien
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sa signature au bas du-numéro de celui-ci portant la
date du 31 jaillet 1908, mais publié¢ en fait du 16 au 21
septembre 1908, s’est rendu coupable du~délit de difia-
mation et lombe ainsi sous le coup des articles 23, 29,
32 et 42 de la loi précitée du 29 juillet 1831, sur la liberté
de la presse.

« Attendu que les diffamations contenues dans les pas-
sages ci-dessus reproduits présentent la plus haule gra-
vité et ont recu la plus large publicité ; qu’elles ont causé
a M. Duplantier un trés grave préjudice dont il est fondé
a demander réparation.

« Par ces motifs et tous aulres s’enlendre Ie sieur
Morhardt, Mathias, condamncr sur les réjuisitions du
ministere public, aux peines portées par les articles 23,
29, 32 et 42 de la loi du 29 juillet 1881 sur la liber(é de la
presse.

« S'entendre condamner, en oufre, pour ré
préjudice causé, cn vingt mille francs de dommages
téréts envers M. Duplantier.

« S'entendre condamner aux frais d
ment a intervenir dans quatre-vi
de celui-ci et a l'insertion ment en [éle des
deux plus prochains numéros conséeulils du Bulletin offi-
ciel de la Ligue des Droits de UHomme et en méme carac-
teres que les passages ci-dessus reproduils dans la cita-
tion sous une astreinte pénale de trois cents fran:s

« S’entendre condamnel, en outre, en t us les [rais el
dépens, dans lesquels seront compris les honoraires de
M° Morain, avoné; dont la présence aux dcbats sera jugée
nécessaire. Sous toules réserves ».

Sur celte assignalion et par jugement conlradicloite
en date du 3 février 1909, le tritunal correctionnel de
Poitiers dit Mathias Morhardt coupable d’aveir diffamé
Duplanticr dans le Bulletin officiel de la Ligue ¢es Droils
de ¢ ITomme dont il est gérant et qui a été distribué dans
'arrondissement de Poitiers du 16 au 21 septem 1908,
Je condamne a deux cents francs d'amende. Kt staluanl
sur “les conclusions de la partic civile, condamng
Morhardt a4 payer a Duplantier la somme de mille franc: d
titre de dommages-intéréts. Ordonne & titre de supplé

aralion du
in-

tion du juge:
naux au choix

meut de dommages-intéréts l'insertion & ses du
présent jugement en entier ct en téte des deux plus pro-

chains numéros consécutifs du Bulletin de la Ligue des
Droits de 'Homme et en les mémes caracteres que 16s
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passages reproduits dans la citation et en oufre par
extraits (motifs et dispositifs seulement) dans dix jour-
naux au choix de Duplantier sans toutefois que Ie prix
de ces derniéres inseriions | uisse excéder mille fran 2
Condamne Duplantier partie ¢ e aux dépens taxés et
liquidés a soixante-dix-huit francs 30 C., en ce non com-
pris les codts de timbre et enregistrement du présent
jugement, saul son recours contre Mathias Morhardt qui
y demeure en définitive condamné; fixe au minimum la
durée de la contrainte par corps. Le tout par application
des articles 23, 29, 32 et 42 de la loi du 29 juillet 18S}.

Le 6 du méme mois de février 1909, Me Lafc id, avoué
prés le dit ribunal et celui de M. Mathias Morha dt a dé-
claré inlerjcler appel de ce jugement.

Par citation cn date du 25 février 1909, M. Io procureur
général pres la cour d’appel de Poiliers, a it assigner
tant le prévenu que la partie civile a ¢ paraitre le ven-
dredi 5 mars suivant devant la- chambre des appels de
po'ice correctionnelle de la dite cour pour voir statuer
sur I'appel sus-énoncé.

La cause portée au role de la cour est a pelée a la dite
audience publique du 5 mars 1909, le prévenu assisté de
son avoué, Me Tillier, a comparu et a fait connatfre son
: il; Mo Goguct, avous. a déclaré représenter la
partie civile ; M. le conseiller Chataigner a fait lo rapport
del'affaire. Lo prévenu a ét€ ensuits interrogé ; M® Ap-
pleton, avocal, a développé et demandé I’adjudication des
conclusions déposées par Me Tillier, avoue. et qui ten-
daient a ce qu'il plaise a Ja cour :

¢ Dire que les éléments légaux du délit de diffamation
ne sont pas réunis dans la cause.

« Di qu'il 0’y a pas dclit parce
risé la publication.

« Dire qu'il n'y a pas intention de nuire pour toutes les
1aisons énumérées aux molifs des présentes conclusions.

« Dire que les éléments constitutiis du délit de diffama-
lion ne peuvent se trouver réunis dans un compte-rendu
de Congreés d'une association qui place sous les yeux des
associés foutes les phases dlune question disciplinaire
Intéressant un membre de I'a sociation, alors surtout
que la personne prétendue diffamée a corrigé la sténo-
graphie ct Jes épreuves de son discours en vue de ce
co:n[[)le rendu auquel elle donnait ainsi son consentle-
ment,

jue Duplantier a aulo-
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« Direqu'iln'y a pasimputation d'un fait portantatteinte
3 Phonneur ou a la considération de Duplantier, le dis-
cours Poitevin, la réponse Duplantier et la sentence
arbitrale, publ ensemble, formant un tout indivi
dont les diverses parlies se completent et se rectifient.

« Dire que Duplantier a renoncé & son aclion contre
Mathias Morhardt. Réformer le jugement dont est appel.
Renvo; purement et simplement Mathias Morhardt des
fins de la poursuite sans dépens. Sous toules re

De son coté, Me Goguet, avoué de la
s des conclusions tendant a ce quil p

« Dire qu’il a été bien jugé ca ce qui concerne les con-

damnations prononcees au de M. Duplantier par [e
jugement don appel rendu par le tribunal correc
tionnel de Poitiers a la date du 3 février 1909, mal appelé
d’icelui.
« Metire en conséquencel'appel anéant et ordonner que
it j meut sortira son_ plein et entier eflet, condam-
eur Morhardt en tous les dépens d'appel dans
lesquels seront compris les frais de M¢ Goguet, avouéde
M. Duplantier, dont la présence aux débals sera jugée
ssaire sans préjudice de toutes réquisitions du mi-
nistére public, sous toules réserves de fait et de droit.
Dont acte.»

Pais, vu I'heure avancée, la cour a renvoyé la suitedes
débats au 12 du méme mois de mars avec intimation aux
parties a y comparaitre.

Advenant celte audience publique du 12 mars 1909 et
la cause de nouveau appelée a laguelle les parties étaient
représentées, la parole a été donnée a M® Péret; avocat,
qui a développé et demandé I'adjudication des conclusions
déposées par Me Goguet, avous. M. le substitut Jacquélin
a conclu a la confirmation du jugement. quoi, la
cour a remis l'affaire en délibéré et a renyoyé au 2 avril
suivant pour le prononcé de l'arrét avec nouvelle intima=
tion.

Enfin advenant I'audience publique de ce jour 2 ayril
1909 et la cause encore appelée, la cour, en présence des
représentants des parties, a statué en ces termes:

« Attendu que Morhardt, gérant du Bulletin offi iel delo
Ligue des Drov's de ! Homme, a publié, aladate du 31 juil-
let 1908, le compte rendu du congreés tenu a Lyon au mois
de juin précédent par cetie association
« Attendu que ce compte rendu, reproduit dans le nu-

po;
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méro 14, Sme année de cette revue, un discours prononcé
a la séance de dimanche 7juin, ou le rapporteur Poitevin

renouvelle toutes les diffamations dirigées conire Duplan-

tier par une circulaire de la fédération de la Gironde du
94 mai 1908.

«Que Duplantier a I'occas
ceusé d'avoir agi avee mauy
tance dans le mensonge.
«Qu'il est représenté com

lontairement

nquete Gémot:Cl

se foi, partialité e

lament 3
ipadmissible qui a souleyé
honpétes gens.

¢ Altendu que les pas
contiennent l'imputat d’un fait précis et 3
(Que la responsabilité du gérant, lorsque Pécrit du 31 juil
Iet 1908 a paru, du 16 au 21 septembre ant dans ar-
tondissenient de Poitiers, s'est completement trouyée en
gagée.

(« Attendu que, poursuivi par Duplantier dans le délai
légal, Morhardt a fait valoir divers moyens de défense.
Quiil a soutenu d'abord qu'il n’avait obéi a aucune pens
malveillan(e. Maisaltendu que intention c upable existe
en droif dés l'instant oit Pon public des nputations que
lon sait de nature a altteindre la réputation et 'honneur
d'un homme. :
Attendu que Morhavdt, qui connais
cu avee lui de bonnesrelations
tenu une correspondance de mature
tement changé d’att
candidal au Comité Cei
a taxer de déloyal le T
Gémot,

appelé d

es relatés dans 1'a

]

ée

it Duplantier, qui
1¢me entre-

tude |

ur ou Duplanti
al. Qu'en eff i
le de Dt
U moment méme on I
ant une com i

majorilé de adve
Morhardt est mal f

S
v
t

ier venai
pline compo
Jue, da ces cond

1é ciper de sa bonne foi.
< Attenda que Morhardt prétend vainement, en secor
licw, que Duplantier a consenti par avance a la publi
lion du discours de Poitevin au Bulletin officiel.
Irévenu n‘administre pas la preuve d'un pareil consente-
ment qui, pour étre valable, deyrait étre expres et formel,
qu'il ne présente aucun document. ne fournit aucun té-

1
d

3. (U
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A Tappui de son systéme qui est inadmissible,
Pailleurs que Duplantier,en entrant & la Ligue,

684

des droits de 1 Homme et en adhérant aux statufs de cette,

associatic n’absolvait en aucune facon les diffamations
que pourraient contenir les comptes rendus sténogra-
phiques et n’entendait souscrire par anficipalion & au-
cune imputation susceptible d’entacher son honneur.
Attendu d’autre part que Duplantier, sachant ce que
vin avail dit de lui, ne pouvait certainement pas ac-
cepter la publication d'un rapport attaquant sa réputa-
tion. Que s’il est permis de supposer jusqu’a un certain
point que Duplantier, en corrigeant les épreuves de sa
réponse et en les expédiant a Morhardt, ne s'opposait pas
a la publication du discours Poitevin ; il est impossible
d’admettre quil ratifiat la publication d’expressions
diffamatoires, alors surtout que, suivant une louable et
constante habitude de la Ligue, on expurgeait soigneuse-
ment les comptes rendus de toute imputation grossicre
ou injurieuse.

« Attendu en oulre qu'on n'a point communiqué & Du-
plantier les épreuves du discou

1
€

les é Poitevin ; que s'il a en-
tendu ce discours, il ignorait sous quelle forme il serait
reproduit, qu’il était tout naturel qu’il pensat qu’on lal-
franchirait de tout propos malsonant, que la correspon-
dance de Duplantier, notamment sa lettre du 31 mai 1907
dans laquelle il déclare ne pas ayvoir l'intention de modi-
fier le fond de ses observations dans les passages sléno-
graphiés, ne saurait étre interprétée dans le sens de lac
ceplation d’un langage jetant le discrédit sur sa considé:
ration et son honneur.

« Altendu au surplus qu’aprés la correction de sa 1é-
ponse personnelle Duplantier, en-renvoyants 5 épreuves
le 24 juin 1908, déclarait en termes précis qu'il était en-
tendu qu'il se réservait contre tous | sdroits que lui confe-
saient les lois et qu'il ne manquerait pas, le cas échéant;
d’en faire un plein usage.

« Attendu que ces réserves catégoriques indiquentelai-
rement que Duplantier non seulement ne donnait aucune
adhésion mais qu’il était préta exercer son recours si o1
le diffamait.

« Attendu que Morhardt invoque encore ledroit du jours
naliste a I'information, mais attendu que ce droit ne sau-
rait aller jusqu’alinjure ou la diffamation, les journalistes
ne jouissant pas plus que les autres citoyens d'une in-
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munité spéciale lorsqu'en relatant un événement quel
conque, ils attribuent a des p: i
nement des faits de nat ¢
neur ot leur considération.

«Altendu qu'aprés le congres de Lyon, Morhardt adres
sait & tous les présidents®de section une circulaire par
laguelle il appelait p:u-:_muii01‘(’:1;011_1‘ I'attention de tous

e dans leur hon-

les membres de la sur lincident Duplantier
rapporté au Bulletin du 31 juillet 1908. Que

Morhardf en signalant tout spéci ce numéro de la
revue avait pour but d'augmenter la divulgation des pro-
pos dilflamatoires fenus contre Duplantier, que sa respon-
sabililé cst donc indéniable.

> la somme de 500 francs parait suffisante
pour faire face aux frais d’insertion.

«Adoptant au surplus les motifs des premi

« Par ces molils, la cour, oui M
ensen rapport a 'audience publique du 5 mars dernier:
le prévenu et M* Appleton, son avocat, ‘en leurs movens
de défcnse ; M Peret, avocat de Duplanlier, partie ¢ ivile,
assisté de M° Goguet, cn ses observalions: M. Iavocat
géncral Jacquelin en ses conclusions et encore le prévenu
(uiaeu la parole le dernier; aprés en avoir délibéré en
nonibre prescrit et conformément a la loi, recoit Morhardt,
Mathias, en son appel, et, statuant au fond. confirme la
déeision entreprise; dit en conséquence Morhardt, Ma-
thias, coupable d’'avoir diffamé Duplantier dans le Bulle-
tin officiel de la Ligue des ils de V Homme, dont il est
gérant, et qui a éé distribué dans l'arrondissement de
Poitiers du au 21 septembre 1908; Iec ¢
deux cents francs d'amende.

(L. statuant sur les conclusions de lapartie ¢
damne Morhardt, Mathias, a payer a Duplantier I:
demille francs & titre de domma &l
litre de supplément d'indemnité, 1 ux frais de
Morhardt du présent arrét en (éle des deux plus prochains
numéros consécutifs du Bulleiin officiel de la Ligue des
Diolls de I Homme en les mémes caract
ges reproduits dans
(motifs et dispos
choix

lemer

r's juges.
le conseiller Chataigner

ndamne en

e, col-
somme
; ordonne, &

es-inté

nsertion

es que les passa-
la citalion et, en oulre, par extrait
tif seulement) dans dix joarnaux, au
de Duplantior, sans toulefois que le prix de ces

derniéres inserlions puisse excéder cinq cents francs ; con-
damue Duplantier, partie civile, anx dépens, sauf son re-

tours contre Mathias Morhardt, qui

demeure en défini-

melés & cet ge-
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tive condamné, nota
liqui
de
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sions. i.e ot
la loi du ]

« Aipsi jugéel pronone
d’appel, chambre corre

{54

1909, | 5
neur, président, Diximic
1

iltfers en la cour.

SHCeNS, Say

jugement,
jue de la cour
le 2 ayril
ion d'tion-
igner, Joly,
i Marquet,
ce de Pom-

CONSE
avocat géncral, occupantle
mier, ¢

dent et les conseiller

mmis greflie

§ le présent-arrét

Enregisiré a Poitiers
2u 1 fr. 88

¢t on lit la mention sui-
09 et renvoyé a Bor-

ulement le i

, les autres dispc

En marge
vante :
ux, en ce «
s par I'avoué de la |

maintcnues.

Pour ! r cn chef,

Signd: PoMMIER

de la Républijue fran
IS Sur ce requi
1 aux procurel (né:
d’y feniv la

LOTCC

le el ordonne

le présent &

> de préler main-forte lorsqgu
requis.

Pour expédition confort
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COUR DE CASSATION
CHAMBRE CRIMINELLE

Conclusions

Pour M. Mathias Morhardf, sccrélaire général de la
Ligue francaise pour la Déiense des Droits de I'Homme
el du Citoyen, domicilié & Paris, rue de 'Odéon, 3,

A l'appui du pourvoi qu'il a précédemment forme
confre un arrét de la cour d’appel de Poiliers rendu le
2 avril 1909 & son préjudice et au profit de M. Du-
plantier.

Plaise a la cour :

I. — Attendu que le concluant a 6(é assigné, le 23 no-
vembre 1903, par M. Duplantier pour répondre devant le
tribunal correctionnel de Poiliers d’un prétendu délit de
diffamation ;

Quiil a été poursuivi pour avoir, en sa qualité de gérant
du Bulletin officiel de la Ligue des Droils de U'Homme,
publié le comple-rendu sténographique du congrés tenu
a Lyon, au mo’s de juin 1908, par cette Ligue, compte-
rendu contenant le discours d'un membre de la Ligue,
M.Poitevin, discours que M. Duplantier jugea diffama-
toire & son égard ,

Altendu que, par jugement en date du 3 féyrier 1909,
confirmé par I'avrét atlaqué, le concluant a ét6 condamné
adeux cents francs d'amende et mille francs de dom-
mages-intéréts pour diffamation envers M. Duplantier ;

IL — Premicr moyen. — Attendu, en premier lieu,
que L'ariét altaqué a éi6é rendu en violalion de l'art. 7 de
laloi du 20 avril 1810. par contradiciion de mofifs, en ce
que l'ar atlaque, d'une part, reconnait que le plaianant,
el corrigeant les épreuves de sa réponse ci en les expé-
diant au prévenu, ne s'est pas opposé a la publication,
par ce dernier, du discours contenant les P ges ineri-
mines, et a déclaré, d' > part, que le pl ni n'au-
jlas  pour publication des inipufation
grossisres ou injur 5 confenues dans ce meme
cours, alors qu’il
telle-ci avait pr
pondre a ces imy
rieuses, et que, d¢

ilte du texte de ladite réponse que
1sénient el uniquement pour but de ré
tations prétendues grossiéres ou inju-
lors, I'auforisation de reproduire ces
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imputations dans la réponsc entrainait- nécessairement
Vautorisation de les reproduire dans le discours qui les
contenait ;

Attendu que la Liguc des Droits de
jours cu pour regle de publier, ¢
comple-rendu in_exfenso de ses cong

Que cet objet du Bulletin est rapj
méme de chaque numéro du Bul'eti

Que M. Duplantier n’igoorait I
membre de la Li
d’une section de cctte a
que les travaux du cong
d’'une facon compléte ;

Que M. Duplantier a pa 6 aux {ra
de Lyon, ct qu'il n'a jan manif
exception fuit faite cn sa faveur a prop
noncées sur son compte ;

Allendu, a la vérité, que M. Mathias Morhardt n'au‘ait
pu éire l'objet d'une action en responsabilité que sila
reproduction de la discussion, qui s'instilue & propos
d'une affaire disciplinaire de ta compélence du congres
ot & laquelle M. Duplantier s'est trouvé melé, n'avait
pas été reproduile d'unc facon inexacle ou incomplete,
mais qu'en réalilé la défense de M. Duplanticr a été re
produite au Bulletin comme l'avail ét¢ l'attaque dirigée
conlre lui, Ie tout avec I'impartialité la plus absolue;

. — Attendu que, dans ces conlitions de fail)
M. Math:as Morhardt a fail remarquer, au moyen d'un chef
spécial do ses cenclusions d'appel, que M. Buplauticn
avait auforisé la publicalion incriminée, non scuiement
par le fait de son adhés i .igue. mais encore par
ce fait qu’il a corrigé suce vement la sté phie
et les cépreuves imprimées deson propre diseours pio-
u Cor s, en réponse aux accusaliois dontil
jet, en exigeant I'insertion inlégrale ct fidele
de ce discours, alors qu’il savait pertinemment que les
débals de la question disciplivaire scraient reproduils
in extenso.au Bulletin

Altendu que l'arr
« g'il est permis de supp

omme a {ou-

atlaqué déclare textucllement (ue
yser jusqu’a un certain point
que Duplantier, en corrigeant les épreaves de sa répoase
et cn les expédiant & Morbardt, ne s'opposait pas & la
publicalion du discours Poitevin, il est impossible dad-
meltre qu'il ralifiat la publication d'expressions diffama-
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toires, alors surtout que, suivant une louable et cons-
tante habitude de la Ligue, on expurgeait soigneusement
les comptes rendus de toute impulation grossiére ou in-
jurieuse » : que, dans le mémo ordre d’idées, 1'arrét
ajoute qu’il élait naturel quc Duplanlier pensat (qu’on
affranchirait le discours Poitevin de tout propos mal-
sonnant ;

Altendu qu’il importe de retenir cette
de l'a:rét que Duaplantier ne s’cst pas, en principe, opposé
a la publication du discours Poitevin; que, pour ce
molif, la Cour aurait nécessairement accueilli les con-
clusions de M. Morhardt, tendant expressément a faire
juger que Duplantier avait renoncé a s n aclion et que
M. Morhardt devait étre renvoyc des fins de la pour-
suile, si la cour n'avait las cru atlénuer la portée de ce
motif par diverses considérations qu'il importe d’appré-
cier ;

IV. — Atlendu qu'en admettant comme exacle l'alléga-
lion concernant 'usage, 4 la Ligue, d'expurger les comp-
les rendus de (out propos grossicr ou injurieux, l'accu-
sation portée contre Duplantier, et qui a molivé les débals
Al congres n'en aurait pas moins subsislé ; que, des
lors, celte considération de 'arréf est inopérante en I’es-
péce, ¢t qu'en foute bypothése Duplantier ne pouvait
supposer que le discours Poitevin serait insj expurgé des
diverses expressions qu'il reprenait a son lour dans son
propre discours pour les discuter 3

Altendu que, si on reconnait, avee I'arré
lier a autorisé la publication du di
ost invinciblement amené & reconnaiire que Duplantier
a autorisé la publication des divers proepos qu'il a relevés
tomme diffamatoires et conlenus dans le discours Poi-
tevin ;

Qulen effet, s'il cst constant ct
talé par Parrét que Duplantier a corrigé I¢ reuves de
sondiscours, qui n’était qu'une réponse au di
Poitevin, il est éga t certain qu'i lui-my¢
500 propre discours, visé les expres
diffamatoires, dont s'était servi Poite
dant au trayail de revision d'épreuve
primé, dans son discours, les r
dontil élait I'objet ;

Altendu, en fait, que Duplantier
dans son discours qu’il érait def

S¢

considération

t, que Duplan-
cours Peitevin, on

souverainemen L cons-

n, et qu'en procs-
s, il n'a pas sup

ences aux attagqu

ay
2. en

5. avoir rappelé
15¢ 4 la barre
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du Congucs, ajouta expressément: « Je suis aujourd’hiui
accusé de mensonge, je swis accusé d'avoir dénatwré
vérité...» : que, plus loin, il déclare qu'il avait a répon-

« de ses prélendus menson-

dre dévant la Ligue entic
oes el de ses soi-disant in

Attendu qu’il insista sur la procec
exceptionnelle et dont il avait été l'objet; et remarqua
encore qu'on n’avait pas craint de l'accuser « d’avoir dé-
s faits pour accabler un collégue et sauver du

ure qu'il jugeait

nalure |
juste ehaliment qu'il méritait un médecin-major. »

Qu'il expose ensuite son role dans l'aflaire & proposde
laquelle, déclare-t-il, « on I'a représenté il y a un ins-
tant, en quelque sorte, comme le complice des coupables de
la caste malitaire »;

Attendu qu'avant de coneclure, il s’exprima aigsi :
« Voila a quoi se réduit toute cette aflaire. Vous avez
d’abord, la déclaration d'un homme dont je ne puis dou-
ter ; ensuite, vous avez Caillon : c'est a vous de choisir.
Ma bonne foi est absolue, indiscutable, et je ne puis que
déplorer que de pareils procédés de polémicque s'in{ro-
duisent dans la Ligue. »st moi qui suis injuric et dif-
famé par des circulaires répandues-a profusion, et c'est
moi qui suis traduif a cette barre. C'est un audacieux et
cynique renyersement des roles. Je vous demande de
repousser la motion qui vous cst soumise, parce que, si
vous sanctionniez la résolution de la commission de dis
cipline, vous cons sriez la légitimilé des alleinles poi-
tées contre Uhonorabilité d'un collégue par des collégues
drawires seclions. . .« .. .. s

Altendu que M. Duplantier a ainsi répondu & des pro-
pos qu'il jugeait diffamaloires, et qui sont précisément
ceux qui sont relevés par la cour de Poitiers;

AV Altendu, dés lors, (que, si la cour a admis que
Duplantier avail, en principe, autorisé la publication du
discours Poitevin par ce simple fait qu'il auterisait la
publication de son propre discours, elle aurait du néces-
sairement admettre que Duplantier autorisait la publi
cation des propos auxquels il répondait expressément, en
déclarant. méme qu'ils portaient atteinte a sa considéra:
tion ;

Attendu quil a 6lé décidé a mainfes reprises quil
appartenait a la cour de cassation de décider sila teneur
de la réponse justifiait ou non un refus d’insertion (Voir
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les arréts de la cour de c:
landectes Vo Presse, N° 697)
Que si, en pareilles circonstances
peut rapprocher la défense de 1'ati:
de lui dénier 1e droit de rappre
fense quand le
pour appréeie
Alt
naissanf, d'une

tion cités au répertoire des

, la cour de
e, 1l es imn
jue, il eet imp

: de

alion
ible

fiisant

vl en d I
10U, en de 1

que larret altaqué,

t e, dune maniere gén Du-
plantier, en corrigeant les épreuves de son d s et
en les adressant au concluant autorisé la j cation
du discours contepant les S inerimin et cn

supposant, d’autre part, que Duplantier n'a pu consentir
a la reproduction de ces mémes passace contient une
véritable contradiction de molifs et 1 1que de base
légale, alors qu’il est certain que Duplanlier a relevé
expressément, dans son discours, | DEOPOS (ui avaient
6té tenus contre lui et leur a atiribug immédiatcment le
caraclere diffamatoire dont il de

rement; qu'en pecmettant CXpres

ément, par exemple,
dimprimer qu'il ven susé d’'avoir menti et
quiil entendait répondre a cetle acocusalion, il ne pouvaif
pas fie pas supposer que accusation de mensonge serait
reproduite ézalement sous cette méme forme

Quen derniére analyse, le moyen doit etre accueilli,
parce que l'areél conlient des coutrad
qui équivalent a l'absence de molils. (Gh, crim.. 24 juin
18499, Sivey, 1901, I, 379, Bull. Crim., 177-306) :

Que vainement, enfin,la cour d’appel oh
sa lelfre du 24 juin, Duplant :
que lui conféraient los lois ; que celte réserve est parti-
culiérement imprécise, et quien fout cas. élant Cn con-
tradiction ayee I'adhésion donnée par la méme lellre a la
publication de I’écrit ineriming, elle était inopérante
(Jurisprudence conslante ; voir : Gassalion. 29 mai 1902,
Dalloz, 1904, 1, 125, et la note) :

Que, sur le premier moyen, larrét a
elre ‘casse :

V. — Deumieme moyen. — A
larret aftaqué manque del
en violation de I'article
articles 23

ictions de motifs,

16) ;

te que, dans

s’est réservé les droits

ttaqué doit donc

nd liea, que
> 1égale, el qu’il a ét6 rendu
de la loi du 20 avril 1810 ef des
29 et 32 de la loi du 29 juillet 1881, en ce que
les propos incriminés ayant 6té reproduits seulement
dans un numéro du Bullotin d’unc association et remis
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aux seuls membres de celte association, I'arrét attaqué
ne s'explique nullement sur les conditious de celte re:
mise et ne constate pas, dés lors, la publicité du délit de
diffamation ;

Altendu, en effef, que si, suivant une Llradilion con-
stante le Bulletin de la Liguerenfermant le compte rendu
5 ':uyhiqug in-exlenso du congrés est adressé aux
membres de la Ligue qui Ir désirent, il n'est pas misen
vente of offert au pub

Qu'il est compléleme nt inexact, d'autre part, et qu'il
n’a méme jamais été allégué par M. Duplantier lui-méme
quapres le congreés de Lyon le concluant ait appelé Fat-
tention des membres de la Ligue sur lincident Duplan-
tier ;

Mais attendu qu'en toute hypolhése, il résuite scule-
ment des conslatations del’arré 'quf‘ les numéros du Bul-
letin contenant les passages incriminés ont été remis
seulement & certains membres de la Ligue des Droits de
16 l‘m 1me ;

VI,

en droit, que le délit de diflamation

'-:upf,)r,\/' ‘Ell'tlfl" a elé a une allégatior
dun fait 'honneur ou la considération d’'une
personne, mais (que la publicité, au point de vue spécial
{e I'existence du délit de diffamation, ne saurait résuiter
elte circonstance seule qu'un imprimé contenant des
passages diffamatoires a I'égard d’une personne détermi-
née a été distribué aux membres d’une association déter-
minée (arrét d'Aix (]n 3 février 1899, Sirey, 1899, 2.168);

Attendu que les _]ll"(‘\ du fond doivent spécifier avec
soin les circonstances d’ou résulte a leurs yeux la publi-
cité, élément essentiel du délit;

Attendu qu’il a été jugé par la cour de cassation qu'un
arrét ne pouvait se borner a déduire l'absence de publi
cité de ce fait que des écrits incriminés, derits par des
prévenus en leur qualilé de me smbres d’une assoeiation,
avaient été envoyés sous bandes collées et m’avaient 6té
distribués qu ‘m\ b?ll{ﬁ membres de lasnm nhou (arrét
du 22 octobre 1897, Bulletin, page 498,

Qu'a linverse, on ne saurait dcnmrc lmlst('nce de la
])lll)]l( ité de cetie circonstance que les eu‘lla incrimings
ont 616 remis aux membres de I'association a laquelle ap-
partenait le prévenu ;

Que l'arrct attaqué ne s exp.uylm pas sur les conditions
dans 1 squelles la remise des bullelins a été opérée, con:

B s iy v
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ditions qui auraient enlevé a cefte remise tout car
confidentiel, et que des constatations précises é
cessaires a cet égard pour donr une bawl
décision attaquée (Ci. arret précité du 22 oc

Attendu, dés lors, que la cassation s'impose ruA ore sur
le second moyen.

Vil. — Troisién 0 — Attendu, en trois
que l'arrét attaqué a é1é rendu en violation de
de la loi du 20 avril 1810, pour défaut de
413 du code d’instruction criminelle, et ¢ T
et suivants de la loi du 29 juillet en ce qu'il qu-
stient de répondre & des conclusions formelles tendant &
faire juger que le discours contenant les attaques formu-
lées contre M. Duplantier, le discours contenant la ré-
ponse de M. Duplantier a ces attaques et la senténce arbi-
trale rendue a la suite de ces discours formaient un tout
indivisible, et que la reproduction de cet ensemble ex-
cluait foute idée de diffamation ;

Altendu, en droif, que si, en matiere de diff Tamation,
l'intention de nuire estprésumée, les ]u“u«l-mmx peuvent
affirmer l'inexistence de cette intention, a courrdition de
relever dans leur décision des faits de nature & établir la
bonne foi des propos ou de la publicafion (Jurisprudence
constante ; voir nnhmm'\n[ arrét de la Cour de ¢
sation du 1 /Tl , reproduit dans le numéro de la
Gazette du Palwis des 7-8 m 1909, et la note ; — voir
également : Cass. Crim., 12 fsvrier Sirey, 1891,

144) ;

Attendu que M. Morhardt a pre
d’'un droit incontestable, de défrui
quée contre lui, et qu cet effet
nombre de faits précis que |
devoir d’apprécier ;

Attendu, notamment, que M. Morhardt a, pour établir sa
bonne foi, insisté sur ce fait qu'il avait publié non seu-
lement les attaques dirigéss.contre M. Duphmm mais
encore la réponse de ce dernier et la sentence acbitrale
rendue en suite des débat s,

Quil s'est exprimé ainsi s conclusions d’appel :

Attendu que’le caracte ctueux de lg publication
disparatt encore faute d mhnlmu coupable |

Altendv en effet, e !lmp\ e de soutenir que

orhardt. ant du - Bulletin, ; de
nuire a Duplantier en publiant, comme il en a

actére
taient né-

nf essayé, usanf
la présomption invo-
, il a invoqué un certain
28 juges du fond avaient le
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la mij e, le compte-rendu fidele et fait de
!umnc foi de ce qui s’était passé au Cong il ne lai
est jamais venu et ne pouvait lui venir & la pensée que
Duplantier put s’en plaindre ; que ls Bulletin publie i ea-
tenso le d u;msdz- Duplantier, revu, corrigé et augmenté
par lui, répondant point par point aux accusations dont
il était l'objet; que le méme Bulletin publie la sentence
al'l)itr ln re Auhlf‘ eu ~mlv (lv& dé ml f disant notamment
% it volontairement
fourni des 1'4-1!.\ciuncn ents inf\),zu'!\', que sa bonne foi doif
éfre admise et que son honneur n'est pas en cause °; que
Pinsertion textuelle et intégrale de celte sentence, le soin
de soumettre & Duplantier les & de son discours;
et de tenir comple de toutes corrections et rectili
tions, méme les plus contestables, prouve jusqu'a I'évi-
dence que Mathias Morhardt n’a jamais eu I'intention de
diffamer Duplantier ou de lui nuire, mais uniquement de
donner un compte-rendu fidele et complet des débats du
Congres ;

Attendu que, dans le dispositif de ses conclusions, Ma-
thias Morhart mettait la cour en demeure de déciderque le
délit de diffamation ne pouvait exister précisément parce
que le discours Poitevin, la réponse Duplantier et la sen-
tence arbitrale avaient été publiées ensemble et formaient
un tout indivisible, dont les diverses parties se complétatent
et se rectifinient ;

Que; cependant, I’'arrét attaqué a omis de répondre & ce
chel de conclusions, dont I'adm on aurait néee re-
ment entrainé une décision de relaxe ;

Attendu que le défant de motifs est flagrant et quela
cassation s'impose encore sur ce troisiéme moyen ;

VIII. — Quatrieme moyen. — Attendu, en quatrieme
lieu, que l'arrét a été rendu en violalion de l'umiul\*i‘», pa-
ragraphe 17 du tarif criminel de 1811 et de 'article 7 de
la loi du 20 avril 1810, en ce qu cl a fait entrer dans la
condamnation aux frais les frais de I'avouéde la partie ei-
vile, sans déclarer que Ias luuu de ce conseil ait 6t6

ion expres

eSS

s €.
Attendu que I'article 3 du décret du 18 juin 4811 conte-
nant réglement pour Fadministration de la justice en ma-
ticre criminelle, de police correctionnelle ou de simple
police, est ainsi coneu : « Ne sont point compris sous la
dénomination de frais de justice criminelle :1° les hono-
raires des conseils ou dé lL‘Il.\Clll‘s des accusés, mémo de
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ceux qui sont nommés d’office, non plus que les droits
et honoraires des avoués, dans les cas ou leur ministére
serait employé ».

Qu'il a éi¢ jugé, en conséquence, que les honoraires
d un avoué. dont une partie civile a eru devoir se faire
assister dans une instance correc tionnelle, ne doivent pas
¢lre passés en taxe de plein droif, m seulement lors-
qu'ils sont reconnus n’avoir pas le caractére de frais frus-
hlmu‘s et que le chef du jugement qui, sans exprimer
aucune appréciation, comprend ces honoraires parmi les
frais au payement desquels le prévenu est condamné, est
entaché de nullité (Cassation, 9 juin 1864, Dalloz, 1864, 1
454, — et, pour d’autres motifs, voir également : Cass.,
10 janvier 1868, Dalloz, 1868, 1, 357 et 12 décembre 1873,
Builetin, p. 579, n° 3(

Que cetle jurisprudence s'applique également a ’'égard
des procédures sui devant le tribunal correctionnel
ou devant la cour d’assises, dans les affaires de presse.
(Voir notamment : Cassation, 15 décembre 1877, Bull., p.
906, ne 262) et qu’en fait, M* Goguet, I'avous de Duplan-
tier, concluait la condamnation de M. Morhardt aux
dépens, dans lesquels seraient compris
Goguet, « dont la présence aux ddéhats
saire ».

Atlendu que l'arrét
aux dépens, en y
avoué de la partie ¢
été avancés dans un time et qu’ils onf été né-
cessaires, manquent de base légale et tombe done, de ce
chef encore, sous la censure de la Cour de cassation.

Par ces moti

Casser et annuler 1

quences-de droit.

arrét attaqué avee toutes consé-

Pour copie conforimne,
Signé : Henry MORNARD,

Conclusions additionnelles
Pour M. Mathias Morhardf, contre M. Duplantier

Plaise & la cour,
Cinquiéme moyen. Aftendu en mnqulww lieu que
larrét attagué a été u‘ndu en violation des articles 408
du code d'instruction eriminelle et 7 de la loi du 20 avril
1810 en ce qu’'il a omis de statuer sur un chef de conclu-
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sions tendant a ce qu'il fut donné acte au prévenu de sa
protestation contre la communication & la cour de decu-
ments dont il n’avait pu disculer la valeur;

Attendu en fait qu'il résulle des qualilés de I'arrét
attaqué qua Paudience du 12 mars 1909 M Péret a plaidé
Duplantier, que M. le substitut Jacquelin a
s conclusions, et que l'affaire fut mise ensuile
en délibéré;

Attendu que M. Mathias Morhardt n’assislait pas a
Paudience du 12 mars, mais qu'agssitot quil et pris con-
naissance de la sténographie des débats de cette audience
du 12 mars il rédigea une réponse a la plaidoirie de
M® Péret et aux conclusions de M. Jacquelin;

Que par I'intermédiaire de M Tillier, avoué a la cour
d’appel, il communiqua a la cour un nouveau mémoire
dans lequel il insistait sur certains passages de la plai-
doirie de M® Péret et relevait des allusions faites a son
honorabilité; qu'il s'exprimait ainsi :

« Enfin, fait bcaucoup plus grave, j'apprends par la
sténographic de la plaidoirie de M* Raoul Péret (voir
page 42) quoe la cour trouvera dans son dossier une quan-
tité de leltres « qui porfent sur le comple de M. Mathias
« Morhardt des appréciations encorc plus séveéres que
« celles de M. Duplanticr.

« Quest-ce que ces leftres qui ne m’ont jamais été
communiquées? et que je n'ai jamais été appelé a discu-
ter conlradicloirement? De quoi m'accusent-elles? Je
I'ignore. Dans tous les cas, je proteste énergiquement
conlre le fait quon porie & mon insu, des accusations
obliques contre moi pour entrainer ma condamnation &
une peine correctionnelle. Je proteste contre le fait que
ces lettres ont été communiquées a la cour sans avoir €Lé
soit communiquées 4 moi-méme, soit publiquement lues
et disculées, Et je réserve de la maniére la plus énergique
tous mes droils sur les suiles que jaurai ¢ donner @ ceb
incident dont je demande expressément @ la cour de vouloir
bien me donner acte, entendant donner & celtle letire ly
poriée de conclusions précises et-formelles en ce sens. »

Attendu que la cour d’appel se trouvait ainsi par des
conclusions formelles m en demeure de donner acle
a M. Morhardt de sa protestation;

Attendu cependant que la cour a omis de statuer sur
etic question et qu'elle paratt avoir assimilé le dernier
miémolire de M, Morhardt & un decument versé par ug
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avocat dans son dossier et qui n'appelle pas nécessaire-
ment une appréciation spéciale des juges ;

Attendu quil importe peu que laffaire et été déja
mise en délibéré, le dernier état du débat, lors d’un pro-
cés correctionnel n'étant irrévocablement fixé que par
le prononcé du jugement ou de I'arrét, le prévenu ayant,
dans l'intérét de sa défense, la faculté jusqu'au dernier
moment de conclure et de produire tous documents (Cas-
sation 10 novembre 1905, bullelin n° 489 p. 781);

Altendu qu’il y a lieu de consi dés lors que la
cour d'appel a examiné le dit mémoire et qu'elle y a fait
allusion quand elle a indiqué dans le dispositif de son
arrét que le prévenu a eu la parole le dernier alors qu’il
est conslant et que cela résulte méme des qualités de
l'arrét que le prévenu n’a pas pris la parole apres I'organe
du ministere public;

Que cependant l'arrét altaqué a omis de statuer sur
un chef de demande que le mémoire é&noncait d’une
maniére précise;

Attendu qu'il a ainsi violé les prescriplions des arti-
cles 408 du code d'instruction criminelle et 7 de la loi du
20 avril 1810 (Voir arrét de la chambre criminelle du
b féyrier 14909 aff. Trébouet).

Par ces moti

Casser et annuler I'arrét altaqué avec toutes conséquen-
cgs de droit. Pour copie conforme ;

Signé : HENRY MORNARD.

Conclusions
Four M. Duplantier, défendeur.
Confre M. Mathias Morhardt, demandeur.
(Sur le pourvoi N° 1709)
Plaise a la cour,

Sur le premier moyen de cassation pris d’une prétendue
violation de l'article 7 de la loi du 20 avril 1810 pour con-
tradiction de motifs, en ce que l'arrét attaqué, d'une part,
aurait reconnu que le plaignant en corrigeant les épreu -
Ves de sa réponse et en les expédiant au prévenu ne
s'était pas opposé a la publication, par ce dernier, du dis-
cours contenant les passages incriminés, et aurait dé-
claré, d'autre part, que le plaignant n’avait pas pour cela
autorisé la publication des impulations grossiéres ou in-
Jurieuses contenues dans ce méme discours, alors qu'il
résultait du texte de la dite réponse que celle-ci avait




|
|
|
|
|
:
E

698 N° 11 — 15 juin 1910

précisément et uniquement pour but de répondre a ces
imputations prétendues grossiéres et injurieuses, et que,
des lors, lautorisation de reproduire ces imputations
dans la réponse entrainait nécessairement l'aulorisation
de les reproduire dans le discours qui les contenait;
Attendu que’le pourvoi formule, a 'appui de ce moyen,
une double proposition ; qu’il soutient, d'une part, qu’il
ne saurait y avoir de diffamation punissabledans les ter-
mes de la loi du 29 juillet 1881, dans le cas ot la partie
civile a, par avance, autorisé la publication des imputa-
tions qu’elle incrimine ; qu'il allégue, d'autre part, qu'en
fait c'est ce qui se seraif passé dans I'espéce, I'exposan
ayant acquiescé a la reproduction, dans le Bulletin de l
[

Ligue, des débats qui avaient eu lieu au Cong yon,
tant par son adhésion aux statuts de la Ligue, qui posaient

le principe de cette publication, que par la correction des
épreuves de son propre discours, qui impliquait néces-
sairement qu'il savait que les paroles qu’il avait pronon-
cées en réponse aux attaques dirigées contre lui seraient
publiées et par cela méme aussi les dites attaques ; qu'il
ajoute que I'arrét attaqué serait, en toute hypothése, en-
taché de cechef d’une contradiction de motifs parce qu'il
écarterait dans son dispositif la fin de non recevoir sou-
levée par M. Morhardt aprés avoir expressément constaté
dans ses motifs « qu'en corrigeant ses épreuves Duplan-
tier ne s’opposait pas a la publication du discours Poi
tevin » ;

Mais attendu qu’il est inutile de rechercher la valeur
juridique de la these du pourvoi et de se demander si lé:
galement une partie pourrait, avant toute publication,
renoncer a l'action qu’elle tient de la loi du 29 juillet 4881;
quwil suffit, dans I'espéce, pour justifier 'arrét entrepris,
de s’attacher a cette idée que la fin de non recevoir inyo:
quée par le demandeur, constituant une renonciation &
un droit, ne saurait étre accueillie par le juge du fond
qu’autant gu'elle est établie d'une maniére non équivo:
que et de relever, d'autre part, les énonciations de fait de
Larrét a cet égard; qu'en effet, la cour de Poitiers dé-
clare, par une appréciation souveraine des circonstances
de la cause, «que le prévenu n'administre pas la preuve
« d’un pareil consentement qui, pour étre valable, deyait
« étre expreés et formel, qu'il ne présente aucun docu-
« ment, ne fournit aucun témoignage a l'appui de son
systéme.... » ; qu'elle ajoute, ce qui est capital, « qu'on
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«n'a point communiqué a Duplantier les épreuves du
« discours Poitevin et, enfin, « qu'en renvoyant ses
« gpreuves Duplantier déclarait en termes précis qu'il
« dlait ndu qu’il se réservait, contre’ tous, les droits
« que lui conféraient les lois et qu'il ne manquerait pas,
« le cas échéant, d’en faire un plein usage »; que ces
motifs établissent de la maniére la plus nette que jamais
l'exposant n'a autor la publication des écrits incrimi-
nés, ni renoncé a son action, et donnent & I'arrét ane
hase légale.

Attendu qu'il n’existe aucune contradiction entre ces
affirmations et le passage de I'arrét relevé par le pouryoi;
que la Cour constate, en eflet, que «d’apres les habitudes
« constanles de la Ligue on expurgeait soigneusement les
« comptes-rendus de toute imputation grossiére et inju-
( rieuse, et que,- Duplantier devait penser qu’'on afiran-
« chiraitlediscours Poitlevin de tout propos malsonnantsy;
que ¢'est, dans cet état des faits, qu’elle précise qu’a unmo-
mentdonné 'exposantapuavoirla penséed’autoriserla pu-
blication des débats du congres deLyon, maisqu'iln'y apas
donné suile & raison de la forme dans laquelle a eu lieu
la reproduction des disecours qui y furent prononcés;
qu'elle reléve les réserves formulées par M. Duplantier au
moment méme ou se serait manifestée, d’apres le pourvoi,
son auforisation; que; par suite, loin quil y ait une
contradiction & ce propos dans l'arrét attaqué, il existe
dans ces motifs une analyse détaillée de la situation res-
pective des parfies et une appréciation souveraine de
leurs volontés sur laquelle il n'appartient pas a la Cour
d'exercer son controle; que le premier moyen n’est done
fondé ni dans l'une ni dans l'autre de ses branches;

Sur le dewaxiéme moyen de cassalion pris d'une prétendue
violation de l'article 7 de la loi du 20 avril 1810 et des
articles 23, 29 et 32 de la loi du 29 juillet 1881, en ce que
les propos incriminés ayant été reproduits seulement dans
un numéro du Bullelin d'une association, remis aux seuls
membres de cette association, arrét attaqué ne s’expli-
querait nullement sur les conditions de cette remise et ne
constaterait pas, des lors, la publicité du délit de diffama-
tion.

Attendu que. d’apres le pourvoi, la publicité nécessaire
pour donner une base légale & la condamnation pro-
noncée contre M. Morhardt ne serait pas constatée par
Varrét attagué; que le seul fait de la remise du hulletin
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de l'association aux membres de la Ligue seraif insuffi-
sanf pour la constituer et qu’il n'en serait autreient gue
si la Cour de Poitiers s'était expliquée sur les conditions,
exclusives de tout caraclere confidentiel, dans lesquelles
cette distribution auraif eu lieu ;

'\]di: attendu qu’il est dc jurisprudence constante que

, aux termes de Part. 23 de la loi du 29 ;ulllol 1m1 il
n\ a publicité l(malc-nan constatée quand il s t de
discours, eris ou menaces quautant quils ont vlL, n\po-
§6s aux regards du public, il en est autrement lorsqu'il

s'agit des €crifs ou imprin pour lesquels la vente oula
distribution peuvent seules constituer Ja publication
sans aucune autre circonstance et notamment sans celle
de la ])dhll( ité du lieude la réunion (Crim-rej 30 juin 1899
D. OL. 1. 119); qu'en pareil cas le fait de Id distribution
lmpllque l'existence de la publicité (crim-rej. 24 mai 188%
D. 86. I. 143) et que, s'il apparlient au juge de nz pas
l'admet(z'e. il ne peut le faire qu'en relevant les éléments
susceptibles d’attribuer a la distribution incriminée un
caractére confidentiel (arrét du 22 octobre 1897 cité par
le pourvoi) ;
Lt d[[endu en fait, que l'arrét attaqué re
le Congres de Lyon, M. Morliardt a adre S les pré-
sulenta de seclions une circulaire par 1 appe-
lait particuliérement l'attention de tous les m=mbres de
la Ligue sur l'incident Duplantier rapporté au Bulletin
officiel du 31 juillet 1908 » ef « quen sienalant tout spé-
cialement ce numéro de la revue il avait pour but
d’augmenter la divulgation des propos dilfamatoires
tenus contre Duplantier »; que ces constatalions sont
exclusives du caractére confidentiel qu'aurait pu avoir
I'envoi de I’écrit litigieux ; qu’il est, d’ailleurs, a remar-
quer qu’en présence de lafmmahon des premiers juges
« qu'il avait publié volout"momenl les propos diffamatoi-
« res », le demandeur n’a faif Mlmr aucune critique de ce
chef dmant la Cour d'appel ef-n’a ])I‘lb a ce propos aucune
conclusion ; qu’il ne saurait donc étre admis a invogquer
a I'heure a(‘tuello un grief contre une apprwcntmnde fait
dout il a reconnu L'exactitude devant l:- juge du fond;
que le deuxiéme moyen doit, dé s e écarte.

Sur le troisiéme moyrn de s d'une prétendue
violation de l'art. 7 de la loi du 20 avril 1810 pour défaut
de motifs, 403 et 413 du code d'instruction criminelle et
des art, 29 et suivants de la loi du 29 juillet 1881, en c&
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ve « qu'apres
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que l'arrét attaqué se seraif abstenu de répondre a des
conclusions formelles tendant a faire juger que le dis-
cours contenant les attaques formulées conlre M, Du-
plntier, le discours contenant la réponse de M. Duplan-
tier a ces attaques et la sentence arbitrale rendue a la
suite de ces discours formaient un tout indivisible et que
lareproduction de cet ensemble excluait toute idée de
diffamation ;

Attendu que le pourvoi soutient, en droit, que toute
cour d’appel serait tenue de s’expliquer taxativement sur
les circonstances qui peuvent élre invoquées par une
partie, poursuivie en vertu de la loi du =9 juillet 1851,
pour établir sa bonne foi, que, dans l'espéce, l'arrét
attaqué n'en aurait rien fait ef aurail laissé sans réponse
la partie du dispositif des conclusions d'appel du deman-
deur dans laquelle celui-ci faisait valoir qu’il avait, en
reproduisant dans un ménse contexte les altaques dirigées
conlre l'exposant, son propre discours en réponse et la
sentence arbitrale, preuve d'une entiere bonue foi ;

Mais attendu, d'une part, que la partie des conclusions
relenue par le pourvoi dans le présent moyen ne se rap-
porle nullement a la queslion de bonne foi a laquelle le
requérant la rattache aujourd’hui, quelle est, en eflef,
ainsi concue : « dire qu'il n’y a pas impulation d’un fait
« portant atteinte a I'honneur ou & la considération de
« Duplantier, les discours Poitevin, la réponse Duplan-
« lier et la sentence arbitrale, publiées ensemble for-
« mant un tout indivisiblé dont les diverses parties se
« complétent et sc rectifient » ; qu'elle avait donc trait a
l'existence de la diffamation et qu’elle ne peut, par cela
ménie, servir de base au grief tel qu'il est formulé ; que,
d'autre part, en adoptant linterprétation du pourvoi, les
faits qu’elle vise ne sauraient étre considérés que comme
des arguments a l'appui de 1'allégatlion de boune foi pro-
duite par M. Morhardt, que leur caractére n'est pas modifié
par la place qui leur a été donnée dans les conclusions ;
que, dés lors, la Cour d’appel n’était pas tenue d'y statuer
taxativement et que pour donner une base légale & sa
iécision il lui suffisait, comme elle I'a fait, de déclarer,
aprés I'énonciation de circonstances qu'elle a pu consi-
dérer, en fait comme caractéristiques, que « (Morhardt
« était mal fondé a exciper de sa bonne foi » ; Crim. rej.
17 juillet 1909, Bellens) ;

Attendu, au surplus, qu'elle n'a nuliement omis de
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s'expliquer sur la valeur de 'argument invoqué par le
demandeur; quelle 'a, au contraire, expressément re-
tenu comme cause d'atténuation de sa responsabilité en
adoptant les motils du jugement aux termes duquel il
fallait toutefois refenir que les propos incriminés n'ont
pas été présentés isolément, mais reproduits dans ce
compte-rendu complet d'une sé dans laquel
Duplantier a eu la parole pour vérité des
faits, et dans laquelle aussi il a été¢ donné connaissance
d’une sentence ¢ rage disant qu'il n’est établi
que Duplantier ait volontairement fourni des rens
< gnements inexacls, que sa bonne foi doif étre admise
et que son honneur n'est pas en cause ; » qu'en admet-
tant ainsi, aprés avoir expressément affirmé que Morhardt
n'avait pas été de bonne foi, qu'il avait pris peesonnelle-
ment part & la campagne dirigée contre Duplantier, fait
faire un tirage inaccoutumé du Bulletin contenant les
propos diffamatoires ef, en signalant tout spécialement
le numéro de la Revue, avait eu pour hut d’augmenter
la divulgation des propos diffamatoires tenus contre
Duplantier, que la responsabilité du prévenu devait ce-
pendant étre atténuée, clle a implicitement, mais néces-
sairement, nié la portée que celui-ci attachait au fait
qu'il relevait et a, des lors, contrairement a la prétention
du pourvoi, répondu a toutes les conclusions dont elle
avaif été saisie (Crim. rej. 8 juillet 1909, Pech) ; que le
troisieme moyen doif, par conséquent, élre rejeté.

Sur le_quatritine moyen de cassation pris d'une pré-
tendue violation de I'article 3 § I*, du tarii criminel de
1811 et de l'article 7 de la loi du 20 avril {810, en ce
que I'arrét attaqué auraif fait entrer dans la condam-
nation aux frais les frais de 'avoué de la partie civile:
sans . déclarer que l'assislance de ce conseil ait été
nécessaire ;

Attendu que, s’il est vrai qu'en matidre correctionnelle
la partie qui succombe ne peut étre tenue des frais
exposés a raison de la constifution d'un -avoué par la
partie civile qu’autant que la présence dudit avoué aux
débats a été reconnue ndcessaire, il n'existe aucune for-
mule obligatoire pour constater la validité de I'assis-
tance de I'avoué et que celle-ci peut résulter implicite-
ment de I'ensemble de la décision (Crim. rej. 15 juillet
1897. B, 247, p. 378) ;

Kt attendu, dans I'espéce, que les demandeurs et l'ex-
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pusant ont été représentés également par des avoués
devant les juges d’appel; que les uns el les autres ont
conclu & leur condamnation respective aux dépens ; que
de telles conclusions portaient néc irement sur les
dépens résultant de la présence des avoués, ainsi que les
conclusions de M° Goguet l'énoncaient expressément ;
que, dans cet élat des faits, la .prétention actuelle des
requérants se trouve en contradiction avec leurs écrifu-
res, ce qui suffit a la rendre non recevable ; qu'au sur-
plus, ce moyen ne pourrait entrainer qu'une cassation
partielle ;

Sur le cinquieme moyen de cassalion pris d'une prélen-
due violation des articles 408 du code d'instruction eri-
minelle et 7 de la loi du 20 ayril 4810, en ce que Parrét
attaqué aurait omis de statuer sur un chef de conclusions
tendant a ce qu'il fut donné acte au prévenu de sa pro-
testaton contre la communication a la cour de docu-
men{s dont il n’avait pu discuter la valeur.

Attendu, d’'une part, que les conclusions auxquelles il
n‘aurait pas été répondu de ce chef par I'arrét entrepris
ne sont ni rapportées dans les qualités, ni mentionndes
ou comprises dans les documents de la procédure joints
au dossier ; qu'elles ne sauraient donc élre considerées
comme ayant touché régulicrement l'oreille du juge et
comme Vayant mis en demeure d’en faire état ; que, d'au-
tre parf, la cour n’avaif pas a répondre a une demande
de donné acte qui n’était pas. par les termes dans les
quels elle était rédigée et les faits sur lesquels elle por-
tait, susceplible d'exercer une influence sur la solution
du débat ; que ce moyen doit, par suife étre rejeté comme
les précédents ;

Par ces motifs, rejeter le pourvoi formé par le sieur
Mathias Morhardt contre I'arrét de la cour d’appel de Poi-
tiers du 2 avril 1903, avec foutes conséquences de droit.

3

Pour copie conforme :
Qi

gné : JiiAN LABBE.
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Production pour M. Hathias Morlarde
A T'appui de son pourvoi
contre l'arrét de la cour de Poitiers du 2 avril 1909

I’exposant n'entend pas revenir sur largumentation
juridique qu’il a présentée et qui ne lui semble nulle-
ment atteinte par les conclusions en défense de M. Du-
plantier.

I vient seulement aujourd’hui soumeltre a la cour des
documents essculiels qui ont passé sous les yeus de la
cour d’appel et que ccpendant l'adversairc voudrait
igonorer.

Ces documentls sont afférents & la discussion de nofre
premier et de nolre cinqui¢me moyen.

Quelle st la thése de nolre premicr moyea, rappelée
d’ailleurs formule ?

M. Duplantier a autor
discours; or, dans son discours, il a visé les expressions
qu'il juge aujourd’hui diffamaloires et dont s'étail servi
Poitevin, il a donc autorisé néc airement ¢t par voie
de conséquence la publication des prepos de Poitevin.

La défense se refuse a discuter I'argumentation que
nous avons lirée du discours de M. Duplantier et alfirme
seulement que la eontradiction de motifs que nous avons
relevée n’existe pas.

Pour permeltre & la eour de cassa
droit de controle, nous produisons les épreuves mémes
du discours de M. Duplantier revues par cclui-ci (Pro-
duction 1 ¢t 1 bus).

La défense répondant a nofre cinquicme nmoyen se
borne a alléguer que les conclusions invoquées par nous
ne figurent pas au dossier.

Elles n’en ont pas moins été communiqudées réguliére-
ment a la cour et s’il a plu a celle-ci de ne pas les joindre
au dossier, elle a & la vérité commis un abus de pouvoir
qui ne peut manquer par sa gravité d’émouvoir la cour
supréme.

Iin fait, que s’est-il passé ?

Il résulte des qualités de Uarrét qu’a laudience du
12 mars 1909, M® Peret, avocat de la partie civile, et M. le
substitut Jacquelin ont pris  la parole. Ni M. Morhardt
qui habite Paris, ni son avocat, M Appleton, ' professeur

la publication de son propre
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a I'Université de Lyon, n'avaient pu revenir a Pciliers ce
jour-la. Mais I'cxposant a su par la sténographie des d--
patsice qui avait é16 dit sur son compte 4 celle audicnce,
et,usatl d'un droit incontestable. il a envoyé un nouveau
mémoire a la cour par intermdédiaire de s avoué, qui
appela l'attention de la cour sur ce mémoire, qui conte-
nait des conclusions formelles.

fa cour. apres le prononcé d: l'arrét, a retourné a
lavoué, avee le surplus du dossier, Ie mémoire “de
M. Morhardt avee la letire d’envoi (Produclions 2 et 3).

Lie soussigné, étonné de ne pas lrouver au dossier ce
document, a demandé des explications a l'avous:-de
M. Morhardt. L'honorable M® Tillicr, avoué a la cour de
Doitiers. lui a confirmé la communication qu'il avait faite
(Letire de Me Tillier 24 juin 1909. — Production %).

Ia fin de non recevoir opposée par la défense de notre
cinquiéme moyen n'est dovc pas fondée et la chambre
criminells en accucillant ce moyen montrera au surplus
quelle n'entend pas sanctlionner lctranze procédure
suivie par la cour de Poiliers en la circonslance.

Pour copie conforme :
Signé : Henry MonNanb.

Cour de Cassalion

République francaise. Au nom du peuple francais, la
cour de cassation a rendu I'arréf snivant :

Sur le pourvoi de Morhard!, Mathias, en cassalion
d'un arrét rendu le 2 avril 19209 par la cour d'appel de
Poitiers, chambre correctionnelle, dans Ia cause cnlre le
sus-nommg et e sieur Duplaatier, parlic civile.

La cour,

Oui: M. Bailli Bourdon, conseiller, cn son rapport,
M® Mornard et Labbé. avocals a la cour, en leurs obser-
cal géndral Lénard en ses conclu-
sions : aprés en avoir délibéré cn la chambre du consell ;
sur le premier moyen pris de la violation de l'article 7
de la loi du 20 avril 1810, par contradiclion de molifs,
€0 ce que l'arrét attaqué d'une part, reconnait que le
plaignant, ep corrigeant les épreuves de sa réponse et en
les expédiant au prévenu, ne s'est pas opposé a la publi-
cation. par ce dernier, du discours' contenant les pas-
Sages incrimings, et a déclaré d’autre part que le plai-
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pas, pour cela la publication . des
‘es ou injuricuses confenues dans ce
méme discours, alors qu’il résulte du texte de la dife
réponse que celle-ci avait précisément et uniquement
pour but de répondre a ces imputations prétendues
sieres ou injurieuses et que deés lors, I+ i
reproduire ces imputalions dans la réponse entrainait
nécessairement Vautorisation de les reproduire dans le
discours qui les contenait ;

Attendu qu'ap avoir affirmé que Morhardt n'avait
d’aucune facon, administré la preuve d'un consentement
quelconque donné par Duplantier & la publication des
1ges incriminés dans le discours dont il s‘agit,
5t enlrepris ajoute que, s'il est permis de supposer
jusqu’a un certain point, qu'en corrigeant les épreuves
de sa réponse et en les expédiant & Morhardt, Duplantier
ne s'opposait pas a linsertion au Bulletin officiel de lo
Ligue des Droils de UHomme, du discours auquel elle
s'appliquait, il est impossible d'admettre qu'il aif en-
tendu ratifier la publication des expressions diffama-
toires contenues dans le texte ultérieurement imprimé de
ce discours ; quau contraire Duplantier devait penser
que, selon les usages conslants adoptés a la Ligue, ce
discours, dont on ne lui a d’ailleurs pas communigué les
épreuyes, serait expurgé, a I'impression, de toute impu-
tation de nature a porter atteinte a son honneur et & sa
considération ; quau surplus, loin de donner son adh
sion a la publication des passages diffamatoires du di
cours de Morhardf, Duplantier, en renvoyant ses épreu:
ves, a déclaré en termes précis qu’il se réservaif, contre
tous, les droits que lui coniéraient les lois et qu'il ne
manquerait pas, le cas échéant, d’en faire un plein usage;

Attendu, d’autre part, que Ia prétention du demande
que les passages incriminés sont littéralement reproduits
dans la réponse de Duplantier est demeurée & I'état de
simple allégation ; qu'il suit de fout cela que les moti
sur lesquels l'arrét s’est fondé pour déclarer que le piai-
gnant n'avait pas autorisé la publication des imputations
dirigées contre lui, sont exempts de la contradiction pré:
tendue au moyen ; sur le deuxiéme moyen pris de la
violation de l'arti 7 de la loi du avril 1810; des
articles 23, 29 et 32 de la loi du 29 juillet 1881, et du
défaut de base légale, en ce que les propos incriminés
ayant été reproduits seulement dans un numero du

gnant n’auforisai
imputations gro
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bulletin d’une ion et remis aux seuls meimbres
do celte association, I'arrét attaqué ne s’explique nulle-
mentisur les condilions de cetle remise el ne constate
pas, des lors, la pt '. icité du délit de diffamation :
Altendu que 1 zement, dont lar ttaqué s’est
approprié les moti :'*nuu‘vr_- que le (1i~:'nm':§ inerimi 16
a paru dans 1 ) fliciel de la Ligue des Droits de
Lilomme, cest-a- 1S une revue destinée a élre
répandue et propa; wil conslate que ce Bulietin,
dont Morhardt est le t, a éié en eflet répandu et
distribué dans I'arrondissement de Poiliers : que larrét
déclare, en oulre, que, par une circulaire adressée a lous
les présidents de sections, Morhardt a appelé particuli
rement I'attention de tous les membres de la Ligue sur
l'incident dont le discours incriminé éfait un
ments, dans le but d’augmenter la divulga
tations diflfamatoi i

des élé-
tion des impu
S dir S contre Duplantier ; qu’ainsi
le fribunal et la Cour d'Appel loin de reconnailre que la
disteibution du bulletin de Ia Ligue ait été faite a titre
confidenticl, I'ont au contraire, formellement dénié ; et
que, des lors, I'arrét entrepris a altribué a la diffamation
un caraclere de publicité suffisant pour constituer le
délit préyu et puni par les articles 23 of 32 de la loi du
29 juillet 1881.

Sur le  froisieme moyen pris de la violalion de l'ar-
licle 7 de la loi du 20 avril 1810, pour défaut de motifs,
des avlicles 408, 413 du code d’instruction criminelle, 23
el suivants de la loi du 29 juillet 1831, en co que_l'arrét
atlaqué s'abstient de répondre a des conclusions for-
melles tendant a faire juger que le discours contenant les
aifaques formulées contre Duplaniier, le dis ours confte-
nant la réponse de Duplantier a ces atlaques et la sen-
tence arbitrale rendue a la suite de ces discours formaient
un tout indivisible et que la reproduction de cet ensemble
excluait toufe idée de diffamation.

Attendu que les conclusions
1ant argument de la publication simulianée du discours
ineriminé, de la réponse de Duplantier ef de la sentence
arbifrale intervenue, tendaient 4 faire décider par la cour
d'appel que Morhardt, (qui avait ainsi porté'a la connais-
sance des lecteurs du bulletin, tous les éléments de l'inci
dent, avait nécessairement agi sans intention coupable ;

Mais attendu que de 'ensemble des

! 8§ consftations souve-
Lalnement faites par elle, la Cour, au contraire, a légale-

prises par le prévenu, ti-
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mentdéduit que Morhardf est mal fondé & exciper de sa
bonne foi ; que la Cour n’était pas tenue de répondrai
tous les arguments exposés par l'inculpé; qu’elle n'a
donc pas violé I’article 7 de la loi du avril 1810

Sur le quatriéme moyen pris de la violation de I'ariicle
3 § 4 du décret du 18juin 1811 et de Varticle 7 de la loj
du 20 avril 1810, en ce que larrét altaqué a fait entrer
dans la (omlanm(xllrm aux dépens, le s de 'avoud de
la partie ¢ sans déclarer que | stance de ce conseil
cuf éfé nécessaire;

Vu les dils articles :

Altendu que le ministére des avoués étant snn]»]onmu[
facultatii en matiere correctionnelle,les frais faits par les
parties civil qui ont recours a leur ministére, ne
doivent pas de plein droit étre pas en taxe contre la
parlie qui succombe ; qu’'il appartient au juge d’apprécier
et de constater si ces Irais ont été avan dans un in-
térét légitime ou s'ils sont frustratoires ;
atlaqué en condamnant Morhardt aux fr 6 ex-
poses par la parlie civile sans énoncer cetle
appréciation et comme si ces frais devaient élre de plein
droit mis a la charge du prévenu, a violé les dispositions
des arlicles précités ;

Sur le cinquieme moyen pris de la violation desar-
ticles 408 du code d'instruction criminelle et 7 de la loi
du 20 ayril 1810, en ce que I'arrét altaqué aurait omis de
statuer sur un chef de conclusions tendant a ce qu'il fuf
donné acte au prévenu de sa prolestation contre la com-
municalion a la cour de documents dont il n'avait pu dis-
cuter la valeur ;

Attendu qu’il re résulte ni des énouciations de I'arrét
ni d'aucun des éléments de la procedure que les conclu-
sions relatées en moyen et dont I'enyoi prétendu aurait
66 effectué, apres la cloture des débats, sous forme de
lettre, soient paryenus aux juges damul d’ou il suit
qu’en l'état des umsl‘ildlxons de l'arrét et de I'inventaire
du dossier de la procédure, la prétention du demandeur
demeure a 'élat” de simple allégation et que le moyen
manque en fait;

Et attendu que, sauf en ce qui concerne la condamna-
tion aux frais de 'avoué de la partie civile, I'arrét estré-
gulier en la forme ;

Par ces motifs :
Xejette les premier, deuxieme, troisiéme et cinquieme

fra

S




N 41 — 45 juin 1910 709

moyens; faisant droit au contraire au quatriéme moyen;
tasse el xmuulv I'arrét rendu par la cour d’ am\e! de Pox~

{iers Ip gl , mais seulement en sa partie portant
condamnation re Morhardt aux frais de Goguet,
ayoué de Duplant le surplus de I’'arrét étant expressé-
ment maintenu ; et pour étre fait droit sur le chef relatif
aux Im: d'avoué d'appel exposé par Duplantier. partie
civile, renvoie la cause et lr’s ])dlll(,\ devant la cour
d'appel d(' Bordeaux ; née par délibération spé-
ciale prise en la chambre dll conseil ; Ol(l(\X)DL la restitu-
tion de 'amende con

Ordonne gque le pr rrét sera imprimé, qu’il sera
Iranscril sur les regis de la cour d'appel de Paris et
(ue mention en sera faile en marge ou a la suite de
Parrét partiellement annulé. Ainsi jugé et prononcé par
la cour de c tion, chambre criminelle, en son audience
publique du % novembre 1909.

Présents : MM. Bard, président; Bourdon, rapporteur;
Roulier, Boullcche, Duval, Le Grix, La Borde, Petitier
Metcier, Geofiroy, Paillot, Bonnet, Thibierge, conseillers.

En conséquence, le président de la République fian-
caise mande et ordonne & tous huissiers sur ce requis
de mettre le dit arrét & exéeution; aux procureuts-géng-
raux et aux procureurs de la République pres les tribu-
naux de premiere instance d’'y tenir la main; & tous
commandants et oificiers de la force publique de préter
main forte lorsqu’ils en seront légalement requis,

L foi de quoi le présent arrét a été signé par le pré-
sident, le rapporteur et le greffier. Au bas de la minute
de cef arrét est écrit : visé pour timbre et enregistré a
Paris le 20 novembre 1909, folio 58, ¢. 19 gratis.

Signgé : CHABROL.
Pour expédition conforme :

{
L
T

Le greifier en chef de la cour de cassalion,
Signé : (illisible).

Exlrait des minules du greffe de la cour d’'appel
de Bordeaux,

République Iram;alse. Au nom du peuple frangais. La
cour d'appel de Bordeaux, chsmbre correctionnelle, a
repdu Larrét suivant auquel ont concouru : MM, Duj ;ond
conseiller plus ancien, remplissant les fonctions de pleEl
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dent en l'absence du titulaire légitimement empechg,
Chauveau, Cazeaux, Marin et Cambours, conseillers,
MM. Pascaud, avocat winv‘rzll. et Courtiau, greflier.

Eintre Morhardt (M: Philippe), agé de 46 ans, né le
15 mai 1863, & Gen , fils de Emile et de Kiity
Deehner, d Paris, rue de I'Odéon, coni-
parant pa , avoué, d'une part, prévenu, cité,
Et Duplantier (Raymond), avocat a la cour d’ "[)p(‘l de
Poifiers, y demeurant, boulevard du Pon{-Neuf, 6, partie
civile, comparant M de Sainf-Germain, u\nué, pré-
sent, cité, d’autre part. Et M.le procureur général, en-
core d’autre part.

Point //c/u/ — Prévenu Morhardt, Mathias, de diffa-
mation par la voie de la presse, il fut traduit deyvant le
tribunal correctionnel de Poilier qui, par jugement du
3 féyrier 1909, I'a condamné a deux cents rancs d’a-
mende ef mille francs'de dommages-intéréts envers la
]mtw civile et & I'insertion du jll"A‘II]CI!\ dans deux nu-
méros du Bulletin officiel dela Ligue des Droits de I Homme
et dans dix journaux, au choix de Duplantier, sans que
le cout de ces inserlions puisse excéder mille francs, a
condamné Duplanticr, partie ecivile, aux dépens, taxés el
liquidés a 78 fr. 30, non compris le timbre et I’enregis-
trement du JU"(‘II](‘IH saul scn recours conire Mathias
Morhardt qui y a ét¢ délinitivement condamné, par appli-
cation des ar 3,82, 42, loi (lu 29 juillet 1881. Mor-
hardt, Mathias, a »x‘luy\[“ appel de ce jugement,.

Sur cet appel, la cour de Poitiers a confirmé le juge-
ment entrepris en réduisant toutefois le cotit des inser-
tions a cing cents francs, a condamné Duplantier. partie
civile, aux dépens, saul son recours contre Mathias
Morhardt qui y a élé définitivement condamné, notam-
ment pour les frais de M‘ Goguet, avoué, liquidé
les dits dépens a la somme de 13 fr. 43 c., ceux avancés
par I'ltat et ceux de M Goguet & 80 38 c. La durée de
la conirainte par corps minimum. Sur le pour-
voi de Mathias Morhardt e ation de la{ &t précilé,
la cour de cassation a rendu a la date du 4 novembre 1909
un arrét dont le dispositif est air oneu :

« Par ces motifs, rejette les premier, deuxiéme, troi-
sieme et cinquieme moyens. Faisant droit au contraire
au quam(mc moyen, casse et annule Varrét rendu par la
cour d’appel de Poitiers, du deux ayril mjl neuf cent neuf,
mais seulement en sa partie portant condamnalion contre
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Morhardt aux frais de Goguet, avoué de Duplantier, le
surplus de 'arrcét étant expressément maintenu. Et pour
étre lait droit sur le chef relatif aux frais d’avoué d'ap-
pel exposés par Duplantier, partie civile, renvoie Ia
cause et les parties devant la cour d’appel de Bordeaux &
ce désignée par délibération spéciale prise en la chambre
du conseil ;

« Ordonne la restitution de 'amende consignée. »

La cause en cet éfat est venue devant la présente cour
et aprés fixation a utilement été appelée a I'audience pu-
blique du 24 février 1910. M* de ‘Saint-Germain, avous,
g'est constitué pour Duplantier, M. le conseiller Chau-
veau a fait le rapport de la cause; M* Robinet, avoué de
Morhardt, a déposé ses conclusions, M. Duplantier a
fourni ses explications, M* Calmel, avocat, a développé
les conclusions de Morhardt. La cour a mis la cause en
délibéré et renvoyé le prononcé de l'arrét & I'audience
publique du 10 mars 1910, M. I'avocat général entendu,
le tout a eu lieu publiquement. Advenant audience du
10 mars qui est celle de ce jour, la cour a rendu publi-
quement 'arrét suivant :

« Vu, 1° l'arrét de la cour d’appel de Poitiers en

date du 2 avril 1909, rendu dans la poursuite exercée
par Duplantier, partie civile, contre Mathias Morhardt et
portant condamnation du dit Duplaitier aux dépens,
sauf son recours contre Mathias Morhardt, qui y demeu-
rait en définitive condamné, notamment pour les frais
de M¢ Goguet, avoué de Duplantier; 2° I'arrét du 4 no-
vembre 1909 par lequel la cour de cassation casse et
annule l'arrét de la cour de Poitiers, motif pris de ce que
l'assistance de M® Goguet n’avait pas été reconnue né-
cessaire et renvoie les parties devamt la cour de Bor-
deaux pour étre statué sur ce chef, la dite cassation ne
portant que sur la condamnation de Morhardt aux frais
de Me Goguet, le surplus/de I'arrét de la cour de’ Poitiers
élant expressément maintenu.
« Attendu que de I'examen de la procédure et des expli-
alions fournies a la cour, il résulte que Duplantier n’a
pas .excédé ses droits en employant le ministére de
M* Goguet, que l'affaire dont il s’agit a occupé plusieurs
audiences, qu'elle a exigé la rédaction et la signification
des conclusions.

« Que Duplantier est, il est vrai, avocat, et & ce titre plus
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qu'un autre capable de suivre un procés, mais que ses
diverses occupations ne lui permettaient pas de veiller §
la bonne marche de la procédure. ]
« Par ces motifs
La cour apres en ir délibéré,
« Reconnait commenécessaire 'assistance de M Gogust
avoue,
Dit en conséquence que les frais liquidés dans I'arret
de la cour de Poitiers 4 80 fr. 3§ ¢. seront compris dans
les dépens d'appel et que Morhardt devra en définitive |
les supporter, condamnc Duplanlier, parlie civile, aux
frais résultant du pourvoi de cassation et de la présente
instance, y compris ceux de M* de Saint-Germain, avous,
dont la présence a été reconnue nécessaire, sauf son
recours contre Morhardt qui devraen définitive les sup-
porter.
« Liguide les dépens du présent arréf, ceux avancé par
I'Elat a fr-40. ¢, et ceux avancés par Duplantier
(M de Saint-Germain) a 53 fr. (3 cenlimes, non compris
le timbre et I'enregistrement du présent arrél.
« Fait et prononcé en audience publique de la cour |
d'appel de Bordeaux, l:hmnbrc correctionnelle. le 10 mars 1
1910, » !

Signé a la minute : Bupoxp, président;
CHAUVEAU, CAzZEAUX, MARIN, CAMBOURS, | ]
H)I)‘f’lHCIb, Counriav, ce dernier gref- i

fier.
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Comité Central

Séance du 1% mai 1910

Présidence de M. E. TARBOURIECH.

La séance est ouverte a 9 heures.

Sont présents : MM. Mathias Morhard(, secrétaire
général ;  Alfred Westphal, {résorier général;
(. Bouglé, J. Hadamard, A.-Ferdinand Herold,
Léon Martinet, René Méheust, Amédé Rouques, le
Dr Sicard de Plauzoles et E. Tarbouriech.

Assistent a la séance : MM. Kern, président de la
commission de controle financier, el Lhermitte,
membre de cette commission.

Excusés : MM. Francis de Pressensé, Barthélemy,
Félicien Challaye et Emile Kahn.

Sont également excusés : MM. Barbier, secrétaire
de la commission de controle financier, et Gamard,
secrétaire général de la fédération des sections de
Paris.

Le proces-verbal de la séance du 2 mai est adopté.

Renouvellement du tiers sortant des membres
du Comité Central. — Le Comité Central prend con-
naissance du tableau de la situation générale a la date de
ce jour,

Le nombre des membres de la Ligue des Droits de
I'Homme estde 80.252. D'autre part, il convient d'ajouter
i oe chiffre les noms de 873 présidents, secrétaires, tréso-
riers ou membres de comités de 283 seclions qui ne se
{rouvaient pas inscrits sur les controles de la Ligue des
Droits deI'Homme,
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Ces 573 membres ont été inscrits d’office et invités a
se metire en regle envers l'administration centrale,
A la date du 14 mai, le nombre des membres dp
la Ligue des Droits de I’'Homme ¢ insi de 80.825. Con-
formément aux statuts, le Comité Central doit compter
41 meémbres. Le Comité Central décide en r()l\sl'(]ll(‘lle}
qu’il y a lieu de fixer a 18 le nombre des

VOIr.

M. Emile Kern, président de la commission de controle
financier, demande & présenter une ob: ation. Il estime
que les opérations a laquelle le Comité Central va Proce-
der ne sont pas réguliéres. D'une part, le Comité Central
n’a pas statutairement qualité pour vérifier les bulleting
de vote des sections et pour proclamer les noms des can-
didats élus; d’autre part, M. Emile Kern estime que ces
bulletins de vole devraient éire secrets et n'é¢ire dépouillés
que par la commission compétente au moment du
Con S

Apres une discussion a laquelle prennent part tous les
membres présents du Comité Central, il est décidé de
passer outre en vertu des considérations suivantes :

1° L’ajournement du Congrés créant une situation de
fait dont le Comité Central ne peut se dispenser de tenir
compte, celui-ci est contraint de prendre les dispositions
nécessaires pour que le résultat du vote auquel les sec-
tions viennent de procéder soit proclamé, en donnant,
bien entendu, a la Ligue des Droits de 1'Homme toutes
les facilités pour s'assurer de la sincérité des opérations
de vote. Il tombe, en eflet, sous le sens que si le Comité
Central avait attendu le prochain Congrés il aurait pro-
rogé arbitrairement les pouvoirs de treize de ses mem-
bres, ce qui serait profomlénmnt, confraire aux principes
dont une association démocratique doit s’inspirer.

Le Comité Cenfral avaif, du reste, décidé d’ofivir & la
commission de controle financier de procéder  cette ops-
ration, pour laquelle elle semblait naturellement désignée
puiqu’il y avait lieu pour elle de surveiller 1'application
rigoureuse de l'article 19 des statuts qui stipule que les
sections ne peuvent prendre part désormais aux opéra-
tions du Congrés qu’avec un nombre de voix correspon-
dant au chifire des cotisations effectivement versées a la
date du 31 ission de controle financier
ayant cru devoir, pour des raisons personnelles a (uel
ques-uns de ses membres, décliner celte mission, le Co-
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mité Central en acceple l'enticre responsabilité devant la
Ligue des Droits de I’Homme tout enliére.

2s En ce qui concerne la prétendue irvégularité qui
consisterait dans le fait que les bulletins de vote ne'se
trouvent pas sous plis fe le Comité Central se borne
4 constater en premier licu qu’il a procédé a cet égard,
cette année, comme de coutume; que de I«‘u* temps les
yotes des sections onf éLé transmis a la commission compe-
tente, sous plis ouverts; que M. Emile Kern a posé cette
année sa candidature dans ces conditions, qui lui élaient
per onnellement conn el qnll avait par C()IlELA]Uln[
d’avance acceptées ; qu'au surplus, les sections n’envoient
pas a I'administration centrale des bulletins de vote au
sens ordinaire du mot, mais des proces-verbaux donnant
un résultat certifié conforme du vote auquel la section a
procédé. Ces proceés-verbaux peuvent, comme (ous les
procés-verbaux des réunions de ions, étre transmis a
l'administration centrale. Lt celle-ci, en indiquant sur
chacun d’eux, au crayon bl“n le chiffre des veoix 4 la-
quelle la sctlitu a droi{. d Aprm la 10[1);,1.1'v|11u- ef en
i bornea faci-
Sans ces
huit ou quinze

liter la tache de la comm
précdutions,  seraif contraint de siéger
jours.

Cette commission; du reste, a toujours toute facilité
pour reprendre entierement les opérations indiquées par
le service de la comptabilité de la Ligue des Droits de
I'Homme, {,ui\"]m* d'une part, les comptes, et d’autre part
fes procés-verbaux mxlnenln]wc des sections sigiiés et
pa lﬂphc- sont mis entre ses mains.

M. Lhermitte se déclare satisfait par les explicalions
qui lui sont fourni

Aprés avoir procédé a la verification des chiffres attri-
bués a plusieurs seclious et avoir examiné quelques-uns
des bulletins de vote qui lui sont soumis, le Comité Cen-
fral adople & I'unanimité le procés-verbal suivant ;

(Yoir le Bulletin officiel, page 609).

lévée a 10 h. 3/4,

La séance est
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S¢cance du 23 mai 1910
Présidence de M. Le Dv HERICOURT, wice-président,
La séance est ouverte a 9 heures.

Sont présents: MM. Victor Basch, Emile Glay,
le Dr Héricourt, vice-présidents ; Math \,(H;d[d[

secrétaire général ; Alired Westphal, trésorier géné-
ral ; Paul Aubriot, (. Bouglé, Jules Bouniol, Alecide

[)eimom, Dr Imiz_\. A.-Ferdinand Herold, Emile
Kahn, Emile i\’n‘rn. Léon Martinet, René Méheust,
Jean Raynal, Amédée Rouques, Henri Schmidt et
\Ime Maria Vérone.

ccusés : MM. Francis de Pressensé, Pierre Quil-
lard, Bar llwlcm'\A Emile Borel, Ousfry, le Dr Sicard
de Plauzoles el . Tarbouriech.

i

Le procts-verbal de la séance du 44 mai est
adoplé

I
Renouvellement du tiers sortant des mem-
bres du Comité Central. — Le Comité Central

décide d'annexer a ce procés-verbal la résolution
suivante :

Le Comité Central de la Ligue des Droits de 1'Homme,

Considérant que M. Delpech, sénateur, soumis au re-
nouvellement statutaire de 1910, et proclamé élu, le
14 mai, avec 19.892 sufirages, a décliné le mandat qui lui
était confié,

Considérant que M, Emile
liste des candidats avec 11.
nombre de voix supérieur a
de 10.782.

Décide qu'il y
réguliérement ¢l u
M. Delpech,

arrive 19 sur la
a obtenu un
absolue, qui est

Kern a élé
vacant par
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M. Emile Kern déclare donner sa démission de
président de la Commission de controle financier,
ces fonctions élant incompatibles avec celles de
membre du Comité Cenltral,

M. le président souhaite la bienvenue aux nou-
veaux membres du Comité Central.

[l adresse également les félicitations du Comité
Central & ceux de ses membres qui ont élé élus dé-
putés aux élections générales des 24 avril et 8 mai.
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Election du Bureau. Le Comité Cenlral pro-
céde a l'élection de son Bureau pour lexercice
1910-1914.

Election du président

Le se aire général donne lecture au Comité
Central d (re suivanle qu'il a recue de
M. Francis de Pressensé :

Paris, le 21 mai 1910.
Mon cher ami,
Je vous serai reconnaissant de bien vouloir donner lecture
au Comité Central des quelques lignes ci-incluses avant qu’il
procéde a I'élection du Bureau.

Comme il y a douze ans, plus peul-étre encore qu ‘alors, j'ai
foi dans les principes que nous ayons ess de défendre,
mais je me demande si je n’ai pas perdu la faculté d’étre utile
a notre cause, si ma personnalité ne lui nuit pas infiniment
])Iuwm je ne peux lui rendre de services et je pric mes col-
legues et amis d’examiner cette question en dehors de toute
sympathie personnelle.

Bien a vous,

FRANCIS DE PRESS

Voici la déclaration que M. Francis de Presser
a chargé le secrélaire général de communiquer au
Comité Central

Mes chers collegues

Je viens yvous prier d’ L\dmmcr de tres pres si Pintérét de la
Ligue des Droits de 'Homme n’exige pas que vous élisiez ce
soir un autre président que moi.
> Mon échec électoral me mef hors d’élat de représenter la
> des Droits de ’'Homme au Parlement ;
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20 ]I exisle le mauvais vouloir de ceux des membres de la
les Droits de 'Homme qui me sont hostiles ;

1 démission de M. Carnot, la circulaire de la section de

s attestent que ma personne, qui ne peutl plus rendre do

services a mnotre cause, enflamme et exaite linimilié d’une

portion de nos collégnes.

Je vous adjure donc de (enir compte de foules ces circons-
tanc et de décider, abstraction faile de loute sympathio
personnelle, dans I'i ¢t seul de Toeuvre que nous ayous
ent i

I'RANCIS DE PRESSENSE,

2 — Qu'il me soit permis d’ajouter que d’une part la
necessité de consacrer les deux mois qui vont suivre a Ientiep
rétablissement de ma santé et d’autre part la lassitude moralo
que je ressens apres douze ans de lutte sans relichs

me sem-
blent augmentcr le poids des considér

ations ci-dessus.

Il est procédé au vote.

Le secrélairve général dépose dans Furne les hulle-
lins de vote, que- lui ont fail parvenir sous pli
fermé MM. Pierre Quillard et le Dr Sicarnd de Plau
zoles.

Votants : 17
M. Francis de Pressens

Bullelins relrouvés : 17

M. Francis de Pressenst

t proclamé pré-
sident de la Ligue des Droits de I’'Homme. &
I'unanimité dessuffrages( Vifs applaudissements). (

lection des vice-présidents
Le Comité Central décide de maintenir 4 cing le
nombre des vice-présidences.
Les bulletins de vote de MM. Pierre Quillard et
Sicard de Plauzoles sont déposés dans P'urne.
Votanls : 20 — Bulletins retrouyés : 20
Ont obtenu :
MM. Victor Bt
Pierre
Emile

(1) Au moment du vote pour |

a présidence qualtre des mem
bres portés comme présents n’é

taient pas encore arriveés,
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MM. Héricourt. .. .. 3 18 voix

Paul Gérente. 16
) m(“m(l ‘Tlerold 2 —
............ : 1
2 Platizoless o nrihn oL s nniuEsa 1=

MM. Victor Basch, Pierre Quillard, Emile
Glay, Héricourt et Paul Gérente sont, élus vice-
présidents de la Ligue des Droits de 'Homme.

Ilection du secrétaire général
Les bulletins de vote de MM. Pierre Quillard et
Sicard de Plauzoles sont déposés dans I 1111\1‘
Votants : 20 Bulletins retrouvés : 20
M. Mathias Morhardt
BUleHnS DIaness. &y el
M. Mathias Morhardt est élu secrétairs gene-
ral de la Ligue des Droits de I'Homme.

18 voix
2

Election du trésorier général
Le bulletin de vote de M. Pierre Quillard est
déposé dans l'urne.
Votants : 19 - Julletins retrouvés : 19
Ont obtenu :

MM. Alired \\'c.%lphal.. ...................... 16 voix
Paul Aubriot.
Bulletins bldm Teriir

M. Alfred Wostphdl est elu trésorier général
de la Ligue des Droits de I'Homme.

M. le D! Héricourt, remercie le Comité Central du
nouveau lémoignage de confiance qu'il vienl de
donner 4 son bureau en le ré¢lisant entierement.

11

Une lettre de M, Adolphe Carnof. — Nous avons
adressé a M, Adolphe Carnot la lettre suivante :
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Paris, le 11 mai 19:0,

| Monsicur le président,

Nius avons cu I’honneur de vous faire présentler a volre

ancien domicile, boulevard Sainl-Michel, 6), le reeu du mon.

I8 | tant de volre colisalion do membre. aclif de I
|
|
{
i
|
{
|

| Droits de PHomme. Ce reen nous clant
mention « vefus », je vous aurais une {res vive gr 3
Vouloir bicn me dire si nous devons vous considérer commo
démissionnaire. Jo n’ai pas hesoin de yous a SUICT UG nous
€n éprouverions tous un lrés vif el. Nous 6tions heurcuy
¢t fiers de vous compler parmi ceux qui les promices ont 1
répondu a notre appel et, en face d’unc iniquite relentissante, f
onl fail acle de bons ciloyens. Depuis lors, permeticz moi do
| I'ajouler, mons nous sommes effyrecs do resler fideles i
| | a notre idéal du premicr jour. Nous avons combaltu do toutn
iR | no're énergic chacune des iniquilés {rop nombreuses helas!
| qui nous ont été signalées. Il nous serait doulourcux de I
1 ¢ pEnNser que nous ne sommes plus d’accozd avee vous sur la
iR nécessilé de continucr une action quin’a pas cessé d’dtre juste
{ humaine et fraterneile

| Veuillez agréer, ete.

Le scerélaire géncral,
Marirss MonuaRpr,

Chabanais (Charente), le 15 mai 1910,
Monsicur e scerétaire général,
Votre lettre du 11 mai ne m’a pas trouvé a Paris mais i An- i
gouléme, ou m’avait appelé la session du conseil aénéral de fa {
| Charenle. La session étant termin %, je veux.répondre i volre

question en loute sincérité. Je dois done yous dire que,
n‘avais pas donné plus (0t ma dém ssion de membre do
Ligue des Droils de I'Homme, c’est
! qu'clle fut remarquée et commentde 2

que nous avons cessé d’stre d’accord
Depuis piusicurs anndes § remarque (ct beaucoup d’amis
surtout de province me conflirment dans cetle ‘appréeialion,
que la dircelion de la I gue des Droits de ’'Homme s'Gearte
de plus en plus'de la voi6 ou I'avaient m votenue ses fonda-
teurs. Depuis la mort du regretté Ludovic Trarieux, clle slest

ic
entiérement inféodée au collecliy sme, et va, de plus en plus,
patriotisme quc je réprouve de toutes

i M. Adolphe C:irnol a répondu en ces fermes : {
|

d
seulement dans la crainte

mais il y a longtemps

et

vers 'anarchisme et I'anti
mes forees.

Récemment j'ai 6(é indigné do la voir
G. Hervé cl ensuite celle do Liabeuf. Le
apres, on m’a présenté, comme les aulr
ma cotisation, j'ai fait répo que s6 |
| partie de la Ligue. |
Je vous remercie de Pexpression de v

Papoloaie de
sqque, \’]'Jx“]’[ll

otre regret. Pareil sen-
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e de mon-coté; mais je n'espere plus désormais
que le Comilé de Paris reviennc a la b:lle et saine tradition
que Travicux ay it stablie, el je ne puis laisser se prolonger
doclrines je condamng
comme absolument néfastes pour !a I'rance.

Veuillez azréer, cte.

A. CARNOT.

Le Comilé Central décide :

{* De prendre acle de la démission de M. Adolphe
Carnot ;

2* Pe lui rappeler le txt> de sa protestalion. con-
ire le de M. Gustave ilervé (Séance du 7 mars
i aficict, ge 422) et de lui nonlrer
que cette pr Lestetion ne visait que la violation des priu-
cipes de la Diclaration des Droits de I'llommo;

5 De informer, en ce qui concerne Liabeuf, que l'e a-
men de celte aflaire vient pour la premiere fois & 'ordre
du jour de sa sésnce de ¢

jou

La section d> Bourgeas.
seetion de Bourges la lellre st

- Nous avons recu de la
vaute :
Bourges, le 9 mai 1910.
Monsieur le secrélaive géncér
Jai I'honneur de vous adrosser ci-contre la c'reulaire
adressée par notre section a toules les seclions do la Lizue des
Dwils de I'llbmme, cn vue d’obtenic au Congres du Havre,
I discus-ion des modificat’ons proposéas.
Yeuillez agréer, cle.

Le seerétaire général,

J. MoRrgaU.

Voici la circulaire de la scclion de Bourge

Bourges, le 20 janvier 19:0.
Monsicur le président et cher collegue,

Lu section Berruyere de la Ligue des Droits de Pllomme el
du Citoyen d ins dernicre assemblée générale a decidé de
soumeltre aux délibérations des seclions de la Ligue, un pro-
jet de modification de I'urt. 6 des statuls généraux de nolre

association, visanl le recrulement du Comite Central.
Vo ez pu, avee nous, constaler depuis longlemps, com-

bien'il est difficile pour les seclions, surtout pour I s scctions
dv proviace, d'ace der au Comilé Central.

Indép ndamment des 500 voix individuelles qui, scules,
cttenl & une candidature de s'afficmer, ¢é n'est pas lrop
savancer que de dire que celle-ci sera inéyilablement vouée a
linsucees si elle nest pas apostillée par le Comité Central




N° 11 — 15 juin 1910

Cette situation crée un vérilable privilege au bénéfice de o
dernier dont les pouvoirs paraissent indéfinis et dont les men.
bres sont en fait, inamovibles. Il n’est pas d’exemplé, croyons-
nous, qu'une candidature présentée contre lagrément dy
Comité Central ait r a pénétrer de haute lulte au sein dp
celui-ci, comme il est sans exemple qu'un membre sortant ait
3 battu, & moins, naturellement, qu’il n’ait été abandonné
ses collegue:
Les sacrifices imposé: aux seclions sont cependant énormes,
En vérité, et nul ne songera a le contester, clest par elles, ot
par elles seules, que vit notre association, il serait done logi-
que et équitable qu’elles prissent une plus grande part i sa
direction

Il ne faut pas perdre de vue, en cfiet, que le Comité Gentral
représente officiellement la Ligue, et que ses interventions,
ses manifeslations de toutfes sortes engagent 'ensemble dos
ligueurs.

Il semble bien d’ailleurs, et des fails récents le démon(rent
abondamment, que ce pouvoir illimilé d’'un Comité se concen-
tre tout entier dans un homme, le président, dont la Ligue
doit forcément, inéyitablement, couvrir tous les acl , loutes
les imitiatives, méme celles qui sont de nalure a soulever
contre elles un nombre imposant de ligueurs.

11 importe done, dans Pintérét majeur de la Ligue, pour
sauvegarder d'une manicre absolue I’homogénéilé du groupe-
ment ot I'unilé d’action de ses adhérents, de ne pas limiter &
une petite oligarchie la direclion de notre association et de ne
pas concentrer tout le pouvoir, foute I'action, loujours en les
meémes mains.

Nous ne nous élendrons pas sur les inconvénients qui résul-
tent du mode de recrutement actuel du Comité Central. Les
incidents récents qui mirent aux prises bon nombre de sec:
tions et votre comité directeur, les tiraillements ct les divi-
sions qui se manifestent encore actuellement dans nos seclions
les prouvent abondamment.
faits sont patents, il

it de remédier au mal.
2st mus par ce souci de ns la possibililé
er a la dircetion ¢ £ ssurer ainsi au
Comité¢ Cenlral un renouvellement récl, que nous vous propo
sons de demander au prochair ngres la modification de
Part. 6 des statuls, en stipulant, 1° que les membres sortants
du Comité ne seront immédiatement rééligibles ; que
toute section aura droif, quel que soit Ie nomhre de voix qui
Pappuient, de poscr ulilement une candidalure
Vous (rouverez d’ailleurs, a la suile de cet cxpos
intéressanfe de lart. 6 tel quwil est concu aujonrd’hui, ainsi
que le libellé des. modifications sur lesquelles nous serions
heureux de vous voir appeler l'altention de votre seetion.
Nofre section d’aufre part, a émis le veu que le Congres de
cette année qui est fixé aux 14, 15 et 16 mai, c’est-a-dire en

, la parlie
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pleine campagne électorale, fat repoussé a une date ulléricure.
Nous serions heureux de vous voir appuyer nolre veu.

Dans Pespoir que vous voudrez bien nous faire pavvenir en
méme temps qu'au Comité Central, le lexte de vos délibéra-
{ nous vous prio £ r, monsieur le présidentet cher
ue, l'assurance de nos sentiments confralernels.

Le président, *  Le secrétaire,
GREMILLOT J. MoRrgAD
Le Comité Central, aprés en délibéré, décide
dadresser a la section de Bourges, les observations sui-
vantes :

fo Il est désivable que les sections de la des Droils de
I'flomme, lorsqu’elles adressent une cir 1x seclions, et
particulicrement lorsqu’elles mettent Ie Comil¢ Central cn
cause, prennent la peir envoyer un exemplaire au si
de la Ligue des Droil 1me qu’il soit possible d'y
répondre cn temps ulile le cas éehéant. Ce n'est pas la seule-
ment une bonne méthode administrative : c’est un principe
enlicrement conforme a ceux (que la ue des Droits de
I'Homme s’est eng 3 4 défendre
Le Comité C ral allire l'attenlion de la section de
urges sur le fait que le paragraphe des statuts dont elle a
demandé la suppression, n’exisle plus dans les {erines oi elle
o reproduit. Il importe que les seclions se tiennent exacte
ment au courant des {ravat des Congres afin d’éviter des
erreurs de cette nature. I convient de plus de constater qu’il
ost inexact que les candidatures au Comité Cenlral présent
par les seclions soient s 4 un indvitable insuec
08 sur treize candidatures présentées par les seclions, il y a
En 1909, sur cing candidalures présentécs par
18, il y a cu deux élus. Ea 1910, sur (rois candidatu
res présentces par Ic i y a cu un élu.
3 En ¢» qui erne, enfin, Paccusation que la section de
1 résident de la- Ligue des Droits de
b

o

©0s porle

que le Con-

quil a appr

sa rosojution de
Déclaration ds

troit:mc
ts de I'Hom
La
d'insérer
vant du discours pronoacé
sident de la scelion d’Anger
celte section a tenue le 20
Mesdames,
Messieurs et chers eollegues,
Nous sommes heureux de pouvoir rendre compte, chaque

1

au proc

. — Le Comité Cenltral décide
verbal de la séance passage sui-
par lec D* André Martin, pré-
a l'assemblée générale que
dernier :
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annee, de I'exercice écoulé et de pouvoir soumeltre ainsi i yo-
fre jugement les actes de votre nité.

Aussi nombreuses ef intéressantes que d:
cédentes ont élé les alfaires € nou
tionner ; aussi efficaces ont été nos ¢
terventions aupres de I'administration et des pou S publics.
L’énumération en serait trop longue; je n’évoque que deux
groupes d’affaives qui, par leur caracts général, uvent uli-
lement retenir votre atfention, et se rapportent, d’une part, a
des accidents du travail, d’autre part, a des fonctionnaires,

1° Afi. C. et R. — Vous savez combien est humaine et €quita-
ble la loi de 1898 qui prend souci des cas trop nombreux ou
Pouvrier, pour un maigre salaire quofidien, contracte unein-
capacilé de travail plus ou moins longue, une infirmité incura-
ble plus ou moins grave. Trop souvent aussi, I'application de
cetle loi est compromise, retardée par le mauvais vouloir d’une
compagnie d’assurances ou les lenteurs de la procédure ; cepen-
dant, par elle, la Société ne fait qu’acquitter, et cncore impar
failement, une incontestable délle envers une e d’hommes
dont la vigueur corporelle, I'inlelligence et le travail sont les
éléments n de son existence et de sa prospérité, Qlest
ainsi que les ouvriers C. et R. ont du recourir & notre appui
pour le réeglement des indemnités que le juge leur avait accor-
dées, et dont les compagnies intéressées leur marchandaiont Io
paiement.

De ces deux cas, il faut rapprocher celui d’un ancien mili
Laire dont je vous ai déja entretenu ol qui aujourd’hui impo-
tent des deux membres inférieurs, eroyait pouvoir rapporter
V'origine de son infirmilé 4 un accident, vieux d ¢ plusieurs
annees, el contracté sous les drapeau dans un serviec com-
mandé. Sur nolre inlervention ct sur celle du Comité Gentral
aupres-du mini 1 guerre, une serupuleuse enquéte a élé
poursuivie dans les ré 3 itaireavait
passé. Appelé a plusienrs reprises devant la commission de ré
forme, M. C. fut Iobjct d'un examen z i ux que hien-
veillant. Siles eertificals médicaux ne purent conclure a 'ori-
gine profcssionnellc de l'infirmité, et par suile, ne purent
vrir droit & une pension de relraile, nos démarches eurent du
moins pour eflef d’inléresser en sa faveur le ministre de la
£ quilui a alloué et lui renouvelle, chaque année, un se-
cours pécuniaire.

AlE.

ns les années prg-
ons dt 1dier ou soly
florts dans les diverses in-

4

Parmi les fonctionnaires, nous relevons Io nom
professeur de 'enseignement secondaire pour lequel
nous avons mulliplié les démarches auprés du ministre de
Uins(ruction publique.

Ce fanclionnaire ct six de ses collegues de France ont élé
vielimes d’une omission qui remonle 4 plusieurs années; cetle
ission, en les privant d’un changement de classe dont ont
éficié, depuis longtemps, les professeurs du méme fableau,
leur cause un nolable préjudice non seulement dans le présent,
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pour le chifire de leur fraitement annuel, mais aussi, dans
J'avenir, pour la quotité de la pension de rétraite. Le prmup:‘
admis, Ll(‘[)llh {rois ans, parla commission extraparlementaire
de I'enseignement, n’a recu son application que celfo année,
ou le ministre, conformément a nos demandes répétées, a bien
youlu inscrire, dans le projet de budgit de 1910, les crédits
nécessaires. .
20 Aff. R. — Un maitre de I'enseignement primaire, qui vivait
en assez mauvaise intelligence avec son directeur, fonction-
naire des plus hnrm,.ll les, mais qni bien noté, proposé¢ pour
layancement, n’avait été menacé d’aucune mesure de rigueur,
e voit compris, sans avis préalable, d un mouvement du
personnel au (Iol;ul des vacances dernieres Celte mutation im-
prévue lui causa d’autant plus de surprise, qu'en cas de dépla-
cement par mesure disciplinaire, les instifuteurs recoivent un
ayis qui leur donne cing jours de délai pour prendre connais-
sance de leur dossier eb présenter leurs moyens de défens
M. R. sollicita notre appui. Si nous n’avons pu obtenir le re-
trait de la décision qui le déplacait, nous avons élé plus heu-
reux aupres du ministre a bien voulu donmer satisfaction
aune demande antérieure et accorder un poste a notre protégé
daps son département d’origine. Nous avons d’ailleurs I'agréa-
ble devoir de rendre hommage, en celte Ll\« onstance, a la bien
veillante équité de M. le préfet de Maine-c¢i-Loire qui, par son
interyention aupres de son col ¢ d'un département voisin, a
facilité notre tache.
De ce 1;|il particulier se dégage une question importante que
u ministre et dont la solution intéresse tout
naire. La circulaire du 6 avril 1906, qui porte
gnalure du M. Briand, a pour but d’assurer aux institu-
lem' certaines garanties de stabilité. Si clle n’est applicable
quiaux dé pla«‘ommxb d’office, elle erée une inégalilé, une injus-
s des instiluteurs non déplacés par mesure dis
(\nul.-lu- I)lld'lll inspiree p(xr un E

teurs, doumn le riun\ 4 étrec \mll AT et d¢ t‘lupp(‘l‘ d(‘ facon
a é\'llcr, pour son interprétation, toute équivoque, toute sur-
prise. A obtenir ce résultat nous travaillerons activement,

Le monopole de 'enseignement. — Le Comité Cen
tral décide de consacrer une séance, le 13 juin plodmm,
4 l'audition eta la discussion des rapports relatifs au ré-
gime de 'enseignement en Burope et en- Amérique.

Il décide g alement de confier a M. Emile Glay le soin
de lui présenter le 6 juin un rapport sur les différents pro-
jets de loi que M. Doumergue, ministre de l'instruction
Publique, a déposés sur le bureau de la Chambre des dé-
putés au cours de la législature précédente, ct qui parais-
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sent devoir éfre repris ef prochainement soumis aux déli-
bérations du Parlement.

La grace de Liabeuf Le Comité Central, aprésen
avoir délibéré, adopte I'unanimité solution sui-
vante :

Le Comilé Central de la L

Considérant ‘en verfu ¢
'Homme la loi ne doit }
évidemment nécessaires;

Considérant que la w(“!l‘ de
nioyen 1

y des Mu;l\ de I’ Hummv
laration des Droils de
peines strictement et

>ment un

u con-
traire é tus d’in-
culqu l‘ll»l"\[]“" et un dan-

ereux exc 1 Vi ce et de barbarvic
Considérant, en efiet, qu'il est absurde de tuer pour ensgi-
gner-l u\;.mi de la vie

iérant, au surplus, que la j de mort est irnépa-
el qu'en cas d’erreur judici elle met a la charge do
:1¢ le plus inexcusable des assassinals :

Considérant, en ce gui concerne le ¢i i
que ce meurtricr ]vuml avoir agi sous I'inflt
ment qu’une injustice lui avait causée, ct qui
enlevé P'usage de la raison ;

Qu’il est constant, dans lom les cas, quil a é(é condamné &
plusieurs mois de prison et & la peing de Vinterdietion do sé-
jour sur le seul témoignage «l‘ deux n{s de la police des
maeurs ce qui constitue une preuve évidemment insuffisant

Toul en réprouvant de loutes ses forces lacle de violenco
auquel Liab 1|f s'est laissé entrain cxprime le yeu quele
president de la République veuille bicn faire 4 ce condamné
Vapplication de son droit souverain de grace.

ulier de Liabeuf,
:nce du ressenti-
emble lui avoir

a Police des Mceurs. — Lec Temps a publié, le 13
mai, la nofe suivante :

ande d’inter tion de la nouvelle 1égisla-

de parvenir a la présid ¢ de la Ch ,;v 1bre des dé
¢mane de Paul-Meunier d puté de PAubs,

'l.‘”l reprenant une int l])r'“mlwl

a précédente islature

inand I>1h»»rm cl Francis de

le gouvernement

¢ l > comm

les violatior

Le Comité Central metlira & la disposition de M. Paul
Meunier et des députcs qm voudront bien joindre a lui
tous les documents qu'il a pu recueillir sur les arrest
tions arbitraires de la police des meeurs el sur Lillégalilé
et I'inefficacité de cette institution.
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La mort de Brierre, — Le Temps a publié, le 15 mai,
la nole suivante :
Le courrier de Cayenne, qui vient d’arriver a Paris, a appor
16 1a nouvelle de la mort du forcat Br 3.
On se rappelle circonstances dans lesquelles se-déroulale
drame de Corancez. Un soir, tous les enfants du fermier Bri
re olaient assassinés, sauf une fille, aujourd’hui Mme Andreo
totti, qui se trouvail a ce moment chez une de ses tanles a
paris. Brierre était veuf. Il fut soupconné d'avoir tué ses pro
pres enfants pour sc rendre libre, et i
r la fille d'un voisin qu’il croy
pé aux assises d’Eure-et-Loir, Brier 1t, malgré ses
protestation 16 4 la peine de mort. Mais I'absence de
preuves mater avec lequel il se défendit, avaient
troublé beaucoup de cons ces. M. Trarieux; président fon-
dateur de la Ligue des Droils de 'Homme, intervinl en sa fa-
veur aupres de M. Loubet, président de la République. La
grice ful signée et Brierre parlit pour le bagne.

A Cayenne, sa conduite fut irréprochable pendant les neuf
années qu’il y demeura. I1 ne cessait pas d’ailleurs de protester

n innocence, et son attitude avait assez impressionné l'au-
torité pénitentiaire pour qu’une proposition de réduction de
peine eut été formulée en sa faveur. Ainsi que nous l'ayons dit
celte proposilion était soumi I’élude de la commission des
grices. Du resle, le forcal avait oblenu un poste qui lui ren-
dait moins dur le régime du bagne : il était garcon de labora-
toire 4 I'hopital.

Brierre avait confié ily a quelques mois a4 un avocat du bar-
reau de Paris, M° Alcide Delmont, le soin d’étudier son do
sier en vue d’une révision. Toute la famille du condamné — il
a un frére qui est un négociant estimé dans le 18° arrondisse-
ment, et sa fille a épousé un ouvrier peintre, M. Andreotelli
est resiée convaincue de son innocenc

Cette convietic st si bicn partagée par M. Andreotelli, que
celui-ci, ant réuni un petit pécule d’'un millier de francs, a
tenu & fairve les frais de la copie de tout le volumineux do
du procés de son beau-pére, afin de permetire a M¢ Alcide Del
mont de 'éiudier avee plus de soing et celte copie n'a pas cou-
t6 moins de 600 francs. De son coté, la Ligue des Droits de
I'lomme s'est efforcée d’aider cette famille a obtenir ia mani
festation de la vérite. Elle a fait procéder a une enquéle mi-
nutieuse 4 Corancez et dans les environs. Mais cette enquéte n'a
pas révélé de fait nouveau de nature a établir, comme le veut
la loi, I'innocence du condamné,

M. Aleide Delmont met le Comilé Central au courant
des demandes qu'il faisait au moment ou Brierre est mort.

Il est décidé que la Ligue des Droits de I'Homme conti-
nuera d'aider la famille de Brierre a obtenir la réhabili-
tation de celui-ci. Le rapport que M. Alcide Delmont a




préparé sera publié soit au Bulletin officiel de la Ligue
des Droils de I'llomme soit en brochure.

La réforme administrative. — L.a question de la ré-
furme administrative paraissant devoir se poser devant
le Parlement au cours de la présente législature, le Co-
milé Cenlral décide, sur la proposition de M. A.-Ferdinand
Herold, d’atlirer des mainlenaul I'attention des seclions de
la Ligue des Droits de 'Homme Sur I'importance des pro-
blémes qu'elle souleve et qui les intércssent directement,

M. A.-I'erdinand Herold est chsrgé de présenter un
rapport introductif sur cctte question. La discussion do
ce rapport viendra aprés les vacances.

Les droits de la Finlande. — I.c Comité Central
décide de demander & ceux de ses membres qui font par-
tie du Parlement de vouloir bien, a exemple des parle-
ments d’Allemagne, d’Angleterre, d'llalie, d’'Hollande, de
B lgique, cte., prendre linitialive d'une adresse a la
Douma russe en faveur des droils de la Finlande. Le bu-
reau est chargé de préparer le texte de celte adresse qui
sera soumise aux dépulés et sépaleurs membres du Co-
milé Central.

Les étrangers condamnés de droit commun. —
A diverses reprises, la Ligue des Droits de I'Homme avait
cu l'oceas signaler anx ministres compélents la
déplorable illégalité qui était commise par I'administra-
tion A I'ézard des étrangers condamnés de droit commun.
Au licu d’étre libérds a Pexpiralion de leur peine comme
le veut la loi, ceux aient. cn vertu d'un usage qui pa-
rait ancien, maintcnus en I'élat de délention adminisira:
live jusqu'au moment ot le ministre de Iintéricur avail
stalué sur la question de leur expulsion. Celte détenfion
administrative dara‘t plusieurs semaines et parfois méme
plusieurs mois.

Lo 8 décembre 1907, M Clemenceau. président du Con:
suil, avait adressé aux préfets une circulaire dans laquelle
on lisait cetle phrase:

Dans ces conditions, et en vue d'éviter ow (oul-a
moins  d'abréger le plus possible la. détention d'indi-
vidus dont la peine est expirée, jestime qu'il con-
vient de simplifier les errements suivis jusqu’a ce jour.

L’inadmissibilité d'une théoricen vertu delaquellelegou-
vernement s'arrogerait le droit de prolonger administra-
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tivement une peine légalement ferminée, est apparue
enfin au gouvernement “de la République, a la suite de
Pintervention de laLigue des Drofts de I'Homme en faveur
do M. Fronli (Voir Bulletin off-ciel, page 116).

M Briand, |‘xc\1d“n| lu Conseil, a, par uane circuluire
a dale du 1¢r mars, décidé, conformement a la loi, que les
¢trangers condamnés de droit commun, ne pourront
,)Iu~(l' ormais c¢lre maintenus en étal de délention ad-
ministralive.

[n raison de 'importat ce du suceés qu'a obtcnu la
]mln‘ 11][1 rvention de la Ligue des Droiis de I'Homine, |
Conilé Central décide gne les deux circulaires serout
jointes au proces-y cerbal de sa séance et insérées au bu!-
letin officicl.

Voici d’abord la circulaire de M. Clemenceau

Paris, le 8 décecmbre 1907,

D.lpn‘s ]\’s instruclions actlucllement cn vigueur, c'est aux
préfels quiil ¢ p.n[m']l de signaler aur stere de Pinte ieur,
pout ¢lre exp les ¢lrangers subissant, dans les élablisse-
ments [,(n'l'nlnmf\ de. leur département, une peine pour
délit de droit commun. Los amplialions de s arré U s d’expul-
sion pris par m.n administration sont ensuile adressées a ces
mémes pre pour notification.

Une semblable procédure demande du lemps: d’une part,
les documenls établis dans les prisons passent par plusieurs
elons avant de me parvenir ; d'aulrs part, les picces néees-
saires 4 la misc & excéeulion mes arreles d’ expulsion sui-
vent & leur tour la méme lilicre en sens inverse.

Il en résulle de trop longs délais qui ont pour conséquernce,
surlout lorsqu'il s’agil d6 courtes peines, (’apporler des re-
tards 4 la mise en liberté normale des détenus. Cel inconve-
nient se (rouve encore aggraveé du fait de Papplicalion de lé
loide sursis ¢t de la 1 i sur I'impulalion de la détention p
venlive ; fréquemment, cn cffet, des ¢ rangers, passiblesd'ex-
pulsion, sont libérables des le prononcé de Varrét ou du juge-
res(que imméliatement apres, alors que P'expulsioa

este en suspens tant gue les tribunaux n’ont pas statué.

Dans ces conditions en vue d’éviter cu tout au moins
dabréger le plus pos la détention d’individus dont la
peine st expirée, j'estime qu'il convient do simplifier les erre-
ments suivis jusqu’a ce jour.

J'ai décidé, en conséquence, que, & partir du 4¢7 juin 4908,
les dossicrs d’ex pulsion conslitués dans les prisons me seraient
désormais adr sans passer par l'intermédiaire de l'admi-
nislealion préfeclorale et que, de méme, les fonclionnaires et
agents de 'administration pénitentiaire seraient directement
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chargés de procéder a la notification et a I'exécution-de mes
arre

Bien que les inconvénients auxquels celte nouvelle ma-
niére d’opérer a pour but de remédier soient par liculicm
ment s bles quand il s’agit de courtes peines, il m’a pary
qu’il y avait licu d’unifier le systeme et de I'a ypliquer - tous
les condamnés de droil commun sans exc ]len quelle que
soit la durée de l'emprisonnement. Celte extension est de na-
ture a muI«\«\r d’autant mm.\\ d’objections que les condamnés
4 de longues peines sont, le plus souv inconnus du préfet
qui propose leur P\]n-lz.iun. Subissant en effet leur peine dans
une maison centrale, ils sont généralement écroués en dehors
de leur département d’or département du crime
ou délit. Or, comme le pre

ent pour proposer l'eg-
pulqul, est celui du u p le condamné est détenu,
il suit que, dans la |xm]mrl des ¢

, il ne :onnailra ceder-
nier que par le dossier méme de l'administration péniten-
tiaire. Par suite, il ne sera pas en mesurc de m’éclairer de
son avis personnel et ne pourra que s’en rapporter aux rensei
gnements consignés a ce dossier. suppression de l'intermé-
diaire restera donc sans influence sur la solution de Paffaire.

Au surplus, il reste bien entendu que vous pourrez toujours,
dans le cas ou vous jugeriez ulile de le faire, me saisir de
propositions tendant soit & prononcer une expulsion, soit & ne
pas faire a tel élranger déterminé application de la loi du
3 décembre 1849, soit a lui impartir un délai pour quiller
librement le territoire.

Je dois préciser que les nouvelles instructions visent unique-
ment les élrangers détenus et condammnés pour infraction de
droit commun. Elles ne s’appliquent pas (Ill\ condamnés pour
délits politiques ou fails conne ni aux individus qui ne
sont pas détenus ou qui, apreés avoir é(é arré ont bénéficié
d’une ordonnance de non-lieu ou d’un acquittement, Pour ces
derniéres classes d’étrangers, vous devez procéder comme
antéricurement.

Jajoute que, dans les.départements des fronticres de terre
et de mer, les préfels continueront, comme par le passé d
prendre eux-meémes, s’il y a lieu, ‘comme leur en donne le
droit 'article 7, § 3, de la loi du 3 décembre 1819

@

s’e

d’expulsion se rapportant aux ét non
que soit le motif de celte me: ( aeu
a mon administration, que seront par

hefs, les dossiers aux fins d’expulsion concernant les condam-
de droil commun qui rentrent dans cette catégorie.

Je vous transmets, en nombre suffisanf pour quxl en soit
remis un exemplaire a chacun de MM S préfets de
votre département, la présente circulai si que les ins-
tructions que j'enyoie a ce sujet a MM. les directeurs des ¢
conscriptions pénitentiaires, les directeurs des maisons cen-
trales elles gardiens-chefs des maisons d’arrét et de correction.

C
t
i
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Vous voudrez bien m’en accuser réceplion et veiller a leur
exéeution,

Le président du conseil, ministre de 'intérieur,

IEAU.

G.

> de M. Briand est ainsi concue :

La circu

La virculaire du 8 décembre 1907 relative aux élrangers dé-
{enus passibles d’expulsion est remplacée par les instructions
suiyantes.
Constitulion
consfitué par le
tentiaire, au
de droil cc

ial sera
ment p:
ne ou délit

Un dossier s

chaque établ
* délenu pour cr

se composera en premier lieu d’une feuiile douhle,
chemi conforme au modele n° { ci-annexé el indi
quant : I'état civil du détenu, un énoncé sommaire de la con-
damnat encourue, la date la lib¢ ion, la situation du
condamné au point de yue militaire dans son ],(n\ d’origine ef,
gilyalieu,la date de sa mise en liberlé ainsi que Padresse a la
qm-'lo!l pourra, le cas échéant, lui étre notifi¢ arrété d’expul
sion dont il fe ml! éventucllement l'objel

Dans cetle feuille-c isc seront plac

1° Une notice individuelle (modélen’ 2) ;

2 Un extrait du registre d’écrou mentionnant la condamna
tion {modeéle n® ) ;

3! Un signalement aussi préeis que possible destiné a étre
reproduit sur I'état si ique mensuel des étrangers expulsés
du terriloire (modele n

IT. Mise en liberté. — En aucun cas, la conslitution des
dossiers et la mise a cxceution des arrélés d’expulsion ne pour-
ront avoir pour conséquence le maintien dans les prisons, en
état, de déten wistrative, des élrangers libérables

Seronf, en conséquence, mis immédiatement en lmu[\
'ordre de axe de l'autorité judiciaire ou dés l‘
de leur peing, les détonus rentrant dans Pune des
suivantes :

{* Btrangers ayant fait l'obj

wm m non-lieu ;

itrangers ayant hénéficié d’an
ers condamnés a Par
ers condamnés a ynnemenfavee sur
Efrangers condamnés a l'emprisonneme m mais libé
désle jour du prononeé du jugement, par I
de la prison prévenlive ;

6% Etrangers condamnés & une peine d’emprisonnement qui
se trouvera accomplié avant que I'arrété d’expulsion ait pu étre
notifi¢ & intéressé.

Au moment de leur élarzissement, ces élrangers seront in
vités, si leur do ile n’est pas connu, 4 indiquer I'adresse
il ]dqur‘l'n ils se wtm‘nl Mention de cette adresse sera ins-

forman

d’unc ordonnance d’un

|
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crite sur la chemise du dossier, afin de permeltre, s'il y a lieu,
la notification dela décision intervenue en ce qui concerne Iox.
pulsion,

I, — Transmission des dossiers. — Le directeur ou le gar-
dien-chef de I’établissement pénitentiaire transmelira direofe-
ment le dossier a la préfecture. Les dossiers qui concernent
des détenus libérables immédiaternent ou dans un Lrés court
délai devront ¢tre transmis deés la réceplion de ordre de re:
laxe ou de P’avis de condamnation. Les autres dossiers seront
établis le plus rapidement possible et transmis au fur et 4 mo
sure de leur constitulion, en commengant naturcllement par
ceux des délenus dont la libéralion scra la plus rappro-
chée.

Il est expressément recommandé aux dirccleurs ot gardiens-
chefs de faire toute diligence auprés des parquets pour se faire
délivrer des exlraits de jugement ou d’arrét.

1% dw préfet. — Dos réception du dossic
examinera s'ily a licu ou non de proposer I'e
nistre de l'intérieur, en se basant tant sur la dé
intervenue que sur I'enquéte administrative a laquelle il devra
¢lre procédésur le compte de lout étranger arrélé sous Uineuls
pation d’un crime ou délit du droit commun.

En vue de facililer et d'accélérer les enquétes de cetle naluro
M. le ministre de la justice a donné les instructions nécessaines
pour que, toutes les fois qu'un étranger est arrété pour infrae-
tion de droit commun, Ic parquet en informe immdédiatement
le préfet ou lo sous-préfet, avec communication de Uétatecivil de
Pinculpé et des diverses indications de naturc a permetire de
recueilliv des renseignemens sur son compte. Aussitotque I'ad-
ministralion préfeclorale aura recu cet avis, clle devra faire
procéder a l'enquéte. L’instruction de P'affaire sera ainsi menée
parallelement tant au point de vue do I'expulsion ¢ventuelle
qu'au point de vue de la répression pénale, de felle sorte
qu'il puisse étre statué sur Pexpulsion dés le moment ou inter-
viendra la décision du {ribunal ou de la cour.
le préfet estime qu'il n'y a pas licu a expulsion, il fera
classer purement et simplement le dossier qui lui aura été
transmis par le directeur on le gardicn-chef de I'établissement
pénitentiaire, sans avoir & en référer au ministére de inférieur.
Si au conlraire, il considére quwil faut faire application de la
loi du 3décembre 1849, il transmettra sans retard le dit dossie
avec son avis molivé, au ministére de Pintérieur

Dans le cas ou I'étranger qu'il proposcra pour I'expulsion;
aura él¢ mis cn libe comme renlrant dans 'une des calé
gories indique aragraphe II, le préfet aura soin d’indi-
quer le délai qu sera d’avis de lui accorder pour quitter
territoire, en tenant compte de la distance. que ce dernier
aura a parcourir pour gagner la frontiére. 3

S'il s’agit, au contraire, d’'un élranger encore détenu, le preé-
fet fera connaitre s’il convient de le faire transférer par le ser-

r, le préfet
pulsion au mi-
sion judiciaire
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vice des voitures cellulaires, ou bien si I'expulsé ;wuL éfre au
tmm a sortir librement de I rance et dans quel délai.
Nolification des arré /(’ a’ /’)//l'[\((})’ — Deés qu’un
acréle d pnkmn aura été pris par le ministre de lintérieur
“]“Pm[mu sera transmise, suivant le cas, soit au préfet, soit
au divecteur de la maison ‘centrale ou au gardien-chef de la
¢
mais

on d’arrét ou de correction. Notification en sera immédia-
{ement faile a I'expulsé, a qui Pampliation ou une copie sera
remise. 2 e :

[n proces-verbal de notification sera aussitot élabli. Les cer-
{ificats de notification établis dans les prisons seront conformes
m mmh*l(‘ n° 5 ci-anne

. Mise @ exécution

s arrétés d’expulsion Le service
tmnahlem:mb cell res au ministére de intérieur assu-
sur les ordres directs du ministre, le transport des déte
nus expulsés qui devront étre reconduils a la fronliére par les

yoiture celiulaires.

Siun cas de force majeure empéche un élranger expulsé,
devant étre transféré a I\ fronticre d’éirc remis aux voitur
cellulaires o jour méme oli sa peine est cxpirée, le direcleur
on le gardicn-chef de I'établissement pénitentiaire cn avisera,
sur le champ et par la voie télégraphique-le ministére de Uin-
térieur, afin de pormettre & administration centrale de pres-
crire sans retard les mesarcs né aires cn vue d’assurer la
libération immédiate du délenu et de fixer le délai dans lequel
il devra quiltter le territoire.

En ce qui concerne lvs expulsés auxquels sera aceordé un tl« lai
pour quilter librement le lerritoire, lr“ dispos
[)115(’\ par les préfets pour que la police s'assure de lenr dw;mxt
Is deyront ¢tre signalés au commissaire U)wml de 141 frontiere
quilauront choisic pour sorlir de France, 18 (qu'aux aulo-
ilés de police des principaux poinls du parcours ef a la gen
darme
VI — Eavoi des ;u‘
{eve de lintérier et le 16 de chaque m

rhaux de nolif arrétés d r‘\pul»mn mis
onau cours de || viu nzaine précé.lenle seront adi
s do Linté v, direction de la surctd gén

erbauwy de nolificalion

“ bu-

7

Ditlsion ¢

étrangers non résidants par (es pré-
fels des dépariements |

ontieres. — Les dispositions qui pré-
cedent sonl applicables aux expulsions prononcées par les
préfels des déparlements attenant aux frontiéres de terre et de
mer contre les célrangers non résidants, par application de
l'arlicle 8 § 3 de la loi du 3 décembro 184¢ 9. Les ampliations des
arrélés prefectoraux d’expulsion seront {ransmises au minis-
tere de l'intéricnr avee le certificat de nolification et toules les
picees composant le dossicr prévu au paragraphe 1 de la pré-
sente circulaire.

IX, — Dispositions speciales copcernant les détenus déja

———
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expulsés et condamnés powr infraction & Uarrété de: rpulsion,

Aux termes de I'article 8 de la loi du 3 mu mbfre 1849, tout
,‘.1, neer nui sera soustrait a 'exéculion d’un arrété d’expul
n devant les tribunaux et condamné a un em-
prisonne .m nf d'un mois & six mois. Aprés expiration de 54
p4 mn il sera conduit a la frontiére.

in vue de > permettre a lau ninistration ec
en I» mps t

rale de prendre
zessaires a cet effet, tous lesdos

siers concer condamnés pour infraclion i
oxpulsion seront directement transmis par le directeur ou lo
gardien-chef de la prison & la direction de la stireté générale,
2¢ bureau. :

Il est spécialement recommandé aux cleurs et gardiens
chefs des établissements pénitentiaires d’adresser leur dossien
aucun retard au ministere de Pintérieur, et autant que
possible, Ie jour méme du jugement de condamnation.
du conseil,
eur ct des cultes,
ARISTIDE BRIAND.

sans

La res et demie.
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. % ¢
QUATRIEME LISTE DE SOUSCRIPTION DE 1910
du 1¢r avril au 31 mai inelus)
clion de Mostaganem 2 Lamothe, & Bayonne..

h.n.ll 1, & Constantine. 0 50 Saint-Jean, 4 Bayonne
J.Bouchaud,ABordeaux 0 Salvat, 4 Paris
Thiculin, & Haiphong. 2 59 i g

( & 1

Section de Sain{-Valér 050
en-Caux s 3 2 i)
FaraDiayl,: égnl 4 1

G goute, nana 0 £0
PGS Gieo 2 ) ' Conakry )

Dufresne, a Piffonds... 1 ) , 4 Libroville... 480

Ribardiere, & Niort ... 0 50 a Porto-Novo )

Gaume, & Lurcy-Levy. 0 50 Seclion de Saint-Yrie

Bara Diaw, 4 Konakry ko » les-Bois.

Coulon, & Beni-Ounif 2 Section de Se
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Bouscaren, a Phung.
ion de Menery Hll
2 Enghien-les

Victimes de

I)unu'
Brand
Ba Haghini,

chid

Bouchaud, 4 Borde
Section de Grenoble
Thieulin, & Haiphong .
\Iml on, ¢ Chamas.

,7(| I’mln \n\n
ion de St-Valé 1)
ux

,aTananarive.
shyre, a Kayes. ...
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PInjustice
et de I’Arbitraire

SOUSCRIPTION DE 1910

5 .nul au 31 mai inclus)

Amrard Ahmed,aSaida 2 )

Ribardic a Niort... 0 50
t,.a Toufflers.... 0 50

e,a Tananarive 2 )

é \m\or'm~ 2 »

Lurcy-L 0 50

\Hu)m, 1 Kerrat: 1 »
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Lamothe, a Bayonne. 0 50
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Baillet, & R 2 »
2 Godart, 1

Vigneron, a I‘(;l’l:tl'.\t-
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Boucher, & Nevers.... 5
L. Clemeat, i

Belenus, aPoinle-a-Pitre
I‘nnporn(\l a Pavis.. ..

27
1 025

Tokn, i
Michel, & 15) 25
Alquicr, a Paris 5 (5 1y
Masgournicry, a S int on, 050
Laurent 5 2 Bouche 5
Seclion d’Enghien. .. 1559) ((1[('1. a Honfleur by
Buscaren, a Phumg 1 » S 2
V iart, & \Ix\n'l(‘ R o) )
ille 9 50 T A
ht’\ul(‘,.. {8}
59 nt-Ouen . {4

Total de la 4*

Listes préecdontes. .

Tolal général.. ... 1.(819j

Avis aux Abomws

Les abonuds au « BULLETIN OFFI-
CIEL) dont 'aboonement expire a la
date dua 30 juin 19410, sonl instam
ment pri¢cs de nous en adresser le
renouvellement, avant le 28 juin, afin
d'eéviter {oute u'z égularité dans fe ser-
Viecs,

Sauf avis conlraire de leur part, nous
leur ferons pré-enter, dans les pre-
micvs jours de juillet,wnrecu dumon-
tant de¢ leur abonnement augmenteé
de O fr. 50 pour les frais de recouvee:
ment.

Le Secrétaire général-géranl : Martiitas MoRUARDT

Linprimerie R. LAROCHE,
14, rue Vivienne, Paris. — Téléphone 261-09,




AUX ABONNES. — Pour répondre awu vay exprimé per
un grand nombre de nos amis, nows insérons o ocetle
place dans chaque numéro, les avis, les communications,
offres et demandes qui nous sont adressés par les abon- H

i nés dw Bulletin officiel. Chague abonné a droit o linser- i?

tion gratuite, une fois paran,de quatre lignes d’ annonce. )

1l devra, pour chaque ligne supplémentaire, adresser

50 centimes @ M. Vadminisirateur dw Bulletin officiel,

rue Jacob, 1, (VI* Arr.), @ Paris.

jins, Cidres. Représentation quis par longue expérience
\ A, GRANIER, a Villemom- | sur culture, café, vanille, gi- i
ble (Seine). (N° 389) rofle, - cacao, ylang, etc. Lui l
R | écrir i Gumon, P. R. a fih

=t DURARD, accoucheuse de | Ste-Marie(Madagascar). (N-11) H
M 1t cl*s, rue Charbonnet,6, S = |
Troyes. Recoit des pens?es & {'e SPECIALITE DE VINS DE TABLE
époquede la grossesse.(N° 396) ROUGES ET BLAD
prix de faveur réservés a ses
1 A. BARET, professeur de I'collégues par un membre de

M. Rerivre au lycée Mi- laLigue des Droitsde’Homme.

chelet ; relieur de la Biblio- adresser a M. J. ALBIGES,A
théque Natlonale, 22, route de | N Aude), qui enverra
(lamart, Issy (Seine). Prix spé- prix et condilions.
claux pour les membres de la Représenfants demandés, re- |
Ligue. Un service se fait régu- mi
Itérement f. les jours pour Paris =

7 1
[m ligueur ayant maisons i lité extra, échant. sur de-

/d'expéditions & Narbonne el | mande. représent. sérieux de-

Perpignan fait appel aux - Al. CHAMEROY, imp.,

timen{s de solidarilé de St-Nazaire-sur-Loire. (N° 3)

collpgues pou

de ses_excellents vins rouges \ nal >t Syntheése (Revue)

et blancs du Narbonnais, A Ducasse-: rispe, directeur }
biéreset Roussillon. Conditions | 4 Mandelieu, pres Cannes. il
avantageuses aux membres de {Spéeimen graluit g
laLigue desDroitsde’Homme. (N2 42}

Sadres.AM. Léopold Moudine,
vins,a Narbonne (Aude).(N°460) | ,\uivoudraitélev srenfantnat.
T R { ) antdot? Ecrircavec timb.
Pour r . rue Marie Be-
noist, 6, 8

yins et spiritueux en gros.
Prix de faveur réserveés
aux collégues. Représentants
demandés, honnes commis
sions, A, ade, 3, place BT e
Mg‘,’ihg\ aACnrgeli;dL, Syl .(11“1 “hv*f de station retraité, de-
—_— / mande emploicomplable ou
l'rl ligueur; 9 ansa M - { autre a Rochefort.

- car sansrentrer en France S’adresser 41, rue Lefévre
donnerait renseignements ac- (N" 14)
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