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Die 80. Me des Qëlkerkrleses
Vom Menschheitsstandpunkt aus gewertet.

Bern, den 7. Februar 1916.

I. Der Fortgang der Kâmpfe.
]n der Berichtswoche ist die russische Offensive

aniDniester vôllig verebbt; fastan der ganzen Front
im Osten, von Biga bis Czernowitz, herrscht Win-
lerruhe.
Im Westen sind einige Scharmùtzel in Flandern

nnd die Demolierung einiger Hàuser in Paris und
Manchester durch deutsebe Luftschiffe zu meldeu.
Diese Uuternehmungen halten die kriegerische
Spannung der deutschen Yolksseele gegenuber den
Ermudungsraornenten des langen Kriegs wach
und peitschen die Wut des einfachen Volkes in
Frankreich und England, die angesichts des endlo-
sen Einerlei schon ein wenig einznrosteu begann,
nenerdings auf. Von einem hôhern Gerechtigiceits-
standpunkt ist sie naturlich unbegrundet. Denn
ein franzôsischer Fliegerraid nacli Freiburg in
Brasgau gieng den deutschen Angriffen voraus,
andere franzôsische Unternehraungen gleichen
Charakters werden ihnen zweifellos nacbfolgen.
Man kann auch mit Recht darauf hinweisen, dass
das individuelle. Leid, das von diesen Luftangriffen
ansgeht, gegenuber dem MassenjammerdesKrieges
kaum sebr ins Gewicht fallt, dass die Ilumanisirung
des Krieges an sich eine Utopie ist usw. Siud so-
mit die sittlichen Vorwiirfe, die man der deutschen
Heeresleitungob dieser Angriffe gegen die feindliche
Mbevôlkerung zu machen pllegt, unbegrundet,
solàsstsich dagegen vom Standpunkt des deutschen
Mimalinteresses aus der berechtigte Vorvvurf er-
heben, dass diese Bombenwurfe (die nachts und
von so grosser Hôhe aus erfolgen, dass ihnen die
angeblich erstreble Zerstôrung militârischer Anla-
genvon irgend welcher Bedeutung fast nie gelingen
kann) auch den in Wahrheit angestrebten Ein-
schiicbterungszweck — wie die psychologische
Erlahrung zeigt — nicht erreichen, sondern beim
Gegner (uni der Verstûmmehmg so vieler Frauen
roi Kinder willen) neue Kriegsleidenschaft aus-losenund damit den Augenblick seines eventuellen
iVachgebens verzôgern.
Die italienische Offensive am Isonzo ist in sich

zroammengesunken. Die Offensive der Mittelmachte
p8en Salonichi noch nicht begonnen worden.ln Mesopotamien stehen Tiirken und Englànder
«mander im wesentlichen tatenlos gegeniiber ;Erzeriun ist von den Rnssen noch nicht ernstlich
aDgegriffen worden; von der mit so stolzen Worten
rogekiiDdigten Expédition gegen Aegypten hôrt

nichts mehr : Die Ueberschrift dieses Ab-
schnittes : « Fortgang der Kâmpfe », ist eigentlich

mehr zu rechtfertigen.
. Lasst sich hierans folgern, dass der Krieg bereits® seinem lethargischen Endstadium unbeweglicher
jonten und mangelnder strategischer Initiative"gekommen sei ? Wir glauben den ersten Teil
^ragebejahen, den zweiten hingegen verneinensollen — womit im ùbrigeii nichts gegen die
j; irscheinlichkeit e'ner noc^ sehr langen Dauer

j)®:3 Kriegsstadiums gesagt werden soll.
wio h ^?beweglichkeit der Fronten ist nàmlich,Dereits wiederholt an dieser Stelle nâher aus-

gefiihrt wurde, angesichts der durch die Entwick-
lung dermodernen Schnellfeuerwaffen erwachsenen
Ueberlegenheit der taktischen Verteidigung gegen¬
iiber dem taktischen Angriff der selbstverstandliche
Normalfall geworden und Ausnahmen konnen nur
durch ganz spezielle Umstânde ermôglicht werden :
Beim Durchbruch Mackensens in Galizien durch
eine technisch grossartige Vorbereitung, sowie an-
dererseits durch den Munitionsmangel der Rnssen
und bei der Vernichtung Serbiens und Montene-
gros durch die Preisgabe dieser entfernt von den
allgemeinen Kriegstheatern gelegenen Kleinstaaten
durch ihre machtigen Verbundeten. Solche schwache
Punkte gibt es nun nicht mehr, weder auf der
einen, noch auf der andern Seite. Die deutschen
und osterreichischen, die franzôsischen, englischen,
russischen und italienischen Armeen sind mit
allemKriegesbedarfversehenundhabenhinreichende
Zeit gehabt, mehrere hintereinander liegende De-
fensivstellungen in kunstvollster Weise auszubauen.
Auch die Salonichier Stellung ist so, praktisch
gesprochen, uneinnehmbar geworden.

Eine deutsebe Offensive gegen den Riicken der
in der venetianischen Ebene aufgestellten italieni¬
schen Armee, von den tirolischen Felsbergen vor-
brechend, batte vielleicht gewisse Chancen, aber
Deutschland scheint — sehr kluger Weise — niebt
gewillt zu sein, die Zahl seiner unversôhnlichen
Gegner auf dem kommenden Friedenskongress
durch eine von deutschen Truppen gefùbrte Offen¬
sive zu vermehren.
Was bleibt also noch an Angriffsmôglichkeiten

ùbrig ? Die gânzliche Eroberung Albaniens durch
ôsterreichische Truppen und die Besetzung Armé¬
niens und Persiens durch die russischen Heere :
beides wahrscheinlich, aber beides ohne wesentli¬
chen Belang fur die Endentscheidnngen des Krieges.
Zum Versuche einer grossangelegten Offensive

diirfte es allerdiugs im Frûhling kommen. Eine
halbe, wenn nicht eine ganze Million franzôsischer
und englischer Soldaten und das Ergebûis ein-
jahriger fieberhafter Arbeit in den englischen und
franzôsischen Munitionsfabriken wird dahingeop-
fert werden, um die deutschen Stellungen in
Frankreicht zu zerbrechen, zweifellos ohne jeden
Erfolg. Nachher diirfte sich daim der Unbeweglich-
keit der Fronten auch die Unbeweglichkeit der
Heere gesellen. Und nur Kleinkampf, und Entbeh-
rungen werden an der allmahlichen Aufzehrung
der Mannschaftsbestânde aller klimpfenden Heere
weiterarbeiten, Hunger und Not ihren siegreichen
Krieg gegen aile einander feindlichen Vôlker
fortsetzen, bis es endlich allseits nur Besiegte gibt
und nirgends irgendwelchen Ausgleich fur die
gebrachten Opfer.
II. Àus derWerkstatt des kunftigen

Friedens.
Von der ôffentlichen Meinung und der Presse,

die sie ftihrt. ist wenig oder nichts far einen Sieg
der Vernunft uber dies blinde Fatum zu erhoffen.
Denn die wenigen unabhângigen Organe sind iiber-
all unterdruckt worden, auf dass sie nicht den
Willen der Bevôlkerungen zum Durchhalten und
damit einen vermeintlicheu Faktor des Sieges
untergrùben.

Die anderen Blâtter suchen iiberwiegend, u. zw.

tritt dies besonders charakteristisch in Frankreich
zutage, einander in Aufstachelung der Kriegslei¬denschaft zu ïiberbieten und so die Sympathiendes getauschten Volkes, die dem lautesten Schreier
zustrômen, nach der Seite des eigenen Blattes zu
lenken. Dass nicht die Nachrichten als solche in
entgegengesetzter Richtung wirken kônnten, dafiir
sorgt die Obrigkeit.
In Frankreich (und âhnlich in Oesterreich und

Russland) gibt es uberhaupt kein grôsseres Blatt,
das Besonnenheit predigen wùrde. Auch die sozia-
listischen Organe haben sich durch ihre au sich
berechtigte Abneigung — in Frankreich gegen deu
« preussischeu Militarismus », in Oesterreich gegenden « Zarismus » — dazu verleiten lassen, fur den
Krieg eiuzutreteu und iibersehen dabei vôllig, dass
der Krieg besonders daun, wenn er wirklich zurNie-
derwerfung des Gegners fiihren sollte, dasdeutsche
Volk unlôsbar mit dem preussischeu Militarismus
als einzigem Mittel zu Vergeltung und Wiederauf-
erstehen, das russische Volk mit seinem nationalen
Fiirstenhause verschmelzen muss, dass nur eine
Kriegsbeendigung ohne Demutiguug des Gegners
die Vorbedingungen fur demokratische Selbstbe-
sinnung und Beseitigung von Militarismus und
Zarismus von innen heraus schaffen kônnte.

Etwas gùnstiger liegen die Verhàltnisse bezuglich
der Presse Deutschlands und Englands. Zwar ist
die den sozialistischen Blâttern Deutschlands ein-
gerâumte Bewegungsfreiheit nur gering ; aber die
grossen Organe der liberalen Linken, vor allem
das Berliner Tageblalt und die Daily News haben
doch viel wertvolle Arbeit fur die Selbstbesinuung
der Massen, fiirdie Bewâhrung des Gommon sens
gegeniiber demagogischen Schlagworten getan.
Die Mehrheit der leitenden Schichten ist trotz-

dem auch in Deutschland und England weit von
richliger Einschâtzung des militàrischen Kràfte-
verhàltnisse, weit von Bereitwilligkeit zu einem
Frieden ohne « Ersatz fiir die gebrachten Opfer »
entfernt.
Gleichfalls unwahrscheiulich, aber doch eher

môglich als ein Wandel in der Volksstimmung ist
eine Schwenkung der Regierungen. Ihnen stehen
ungetriihte Informationsquellen zur Verfiigung,
sie konnen einen klarern Ueberblick iiber das,
was fiir ihren Staat und ihr Volk zu erreichen
môglich ist, gewinnen. Kein Zufall ist es, dass
die deutsche ïlegierung sich stels bezuglich der
Kriegsziele gemàssigter geâussert hat als die leiten¬
den Verbimde und Wortfiihrer der biirgerlichen
Parteien, dass auch die Regierungen Frankreichs
und Englands niemals die schlimmsten Forderun-
gen einer Zertriimmerung Deutschlands, wie sie
in weiten Volksschichten Eingang fanden, zu den
ihrigen gemacht haben. Kein Zufall, dass der Chef
der italienischen Regierung Salandra in seiner
kurzlichen Turiner Rede so pessimistische Tône
erklingen liess. Ein Ausgleich zwischen den Regie¬
rungen (durch amerikanische Vermittlung erleich-
tert), das ist so ziemlich die einzige ernste Môglich-
keit fiir eiue Beendigung des Kampfes vor dem
Spatherbst 1917. Auch diese Môglichkeit ist keine
Wahrscheinlichkeit, aber dass sie uberhaupt besteht,
muss zu recht traurigen Gedankengàngen iiber die
notwendige Begrenzheit der Iloffnungen, die man
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so lange an die Vollkommenheit des demokra-
tischen Staatsideals gekniipft hat, anregen. Das
Seelenleben der Massen besitzt weniger Wider-
standskraft gegen Trug und verblendende Hasses-
leidenschaft ; die Macht der reinen Vernnnft iiber
dasselbe ist kleiner, als man so gerne roeinen
môchte.

flnderthalb Jahre Europakrieg
Pessimistische Ketzereien

von Leopold KATSCHER
Verfasser von « Frieden ! Frieden ! » (1890;, « Friedens-
stiinmen » (1894), « Krieg und Frieden » (1896) usw.
Man kenntdas englische Sprichwort «Prophezeie

nur das, was du bestimmt weisst». Ich gelkire zu
den Vorsichtigen, die nur âusserst selten eine
Vorhersage wagen ; dafùr glaube ich jedoch sagen
zu kônnen, dass meine Vorhersagnngen bisher
noch stets in Erfùlluug gegangen sind. So z. B.
war ich meines Wissens der einzige Journalist
deutscher Zunge, der es bei Aiisbruch des russisch-
japaniscben Krieges wagte, den Sieg Japans zu
prophezeien, und ichglaubtediese Wahrscheinlich-
keit, die fur mich eine Selbstverstàndlichkeit war,
genau beweisen zu kônnen. Es wundert mich
keineswegs, dass auch der Verlauf des gegen-
wârtigen Krieges bislang meinen Vorhersagnngen
entspricht, welche naturlich nicht auf irgendwel-
cher geheimnîsvollen Propbetengabe beruhn, son-
dern lediglich auf unbefangener, kuhler Erwâgung
aller in Betraeht kommenden Umstiinde und
Erfahrungen.
Als vor genau andertbalb Jahren die beiden

Riesengruppen der europàisehen Grossmàchte iiber
einander herfielen, dachte ich, wie jeder moderne
Fachmann, das Gemetzel kônne angesichts der
Neuheit und Schwierigkeit aller Verhàltnisse nur
vier bis sechs Monale dauern. Als aber aus dem
ôsterreichisch-serbischen Feldzug ein deutsch-bel-
gischer wurde und daraufbiu England in die
Kriegsgeschichte den ganz neuartigen und grau-
samen, jedoch nur folgerichtigen Grundsatz « kei-
nerlei Sonderfriede » einfiihrte, da ward mir
klar, dass nunmebr der Krieg jahrelang dauern
musse und dass im Laufe der langen Zeit wahr-
scheinlich noch einige andere Staaten in ihn hinein-
gezogen werden wiirden, wodurch seine Dauer
noch mehr verlangert wiirde. Schon nach wenigen
weiteren Wochen stellte ich es als hôchst wahr-
scheinlich hin, dass keine der beiden Feinde-
gruppen die andre entscheidend besiegen werde
oder auch nur besiegen kônne, abgesehen davon,
dass ein einseitiger Sieg nicht einmal wiinschens-
wert sei, wenn man das wohlverstandene Zukunfts-
Interesse Europas im Auge habe. Damais stand
ich mit dieser Ketzerei ganz allein. — Seither aber
haben sich gar viele Politiker und Journalisten auf
meine Seite gestellt; mancher von deoen, die mich
am lautesten verlachten, verkùndet jetzt dasselbe
ôffentlichundnachdriicklichalsseineeigneWeisheit.
Warum muss der Krieg lange dauern ? Warum

wird es trotz des allseitigen heissen Wunsches nach
vôlliger Niederringung des Feindes sehr wahr-
scheinlich ùberhaupt keinen Sieger geben? Und
warum ware es fiir die Welt besser, dass niemand
entscheidend obsiegte ?
Der Krieg muss lange dauern, weil keine ein-

zelue Grossmacht, und unterlàge sie noch so sehr,
einen Sonderfrieden schliessen darf; weil jede der
beiden Gruppen fest entschlossen ist, die andere
vollkommen niederzuringen und in ihrer auf
falschen Voraussetzungen (Ueberschatzung dereig-
nen, Unterschàtzung der feindlicheu Krafte) beru-
henden Verbissenheit nicht daran denkt, dass dies
vôllig ausgeschlossen ist, weil das Kanonenfutter,
das Schiessmaterial und die Banknotenpressen nocli
lange nicht erschôpft sind ; weil fortwàhrend und
allenthalben mit fieberhafter Anstrengung an der
Erganzung der Kriegsriistungen gearbeitet wird,
was doch sicher nicht geschàhe, wenn irgend
welche Aussicht auf ein baldiges Kriegsende vor-
handen ware; weil stets neue Kriegsschauplâtze
hinzukommen Hnd immer neue Verbiindete eintre-
"en, die ja doch erstihre Kunststiicke zeigenwollen;

'1 jeder frische grosse Erfolg auf der einen Seite
indre znr Wettmachung ihres Missgeschicks

ansport; weil sich, elle an einen Schluss gedacht
werden kann, doch erst etwas ganz iiberragend
Entseheidendes, Allbezwingendes ereignen miisste,
was gewiss nicht so bald zu erwarten ist, Solange
es eine solche Menge von Kriegsgebieten (Fronten)
und stralegischenMôglichkeiten gibt. Klârlich muss
es unter diesen Umstanden leider noch recht lange
« gehen », bis sich entwender ein wirklich endgil-
tiger Sieg ergibt oder die meines Erachtens viel
wahrsclieinlichere Lage eintritt, dass beide betei-
ligten Màchtegruppen geniigend erschôpft sind, um
endlich zu der Einsicht zu gelangen, dass sie einander
nicht beizukommen vermôgen und daher ambesten
tàten, aufGrund der partie r emise Frieden zu schlies¬
sen. Selbstverstàndlich ist es nicht ausgeschlossen,
dass dem Kriege auch sehr scbnell ein Ende
bereitet werden kônnte, wenn ein gewaltiges Genie
auftauchte und eine kolombuseiartige « Formel »
oder eine glanzende Idee fande, welche sàmtlichen
kriegfuhrenden Staaten blitzartig einleuchten
wiirde. Derlei kann naturlich jede Stunde gesche-
ben : aber es ist viel zu unwahrscheinlich, als dass
niichterne Menschen darauf rechnen kônnten, und
ein andres Mittel zur baldigen Erzielung eines
Friedensschlusses kann ich mir nicht denken.
Aus ail diesen Griinden muss ich, trotzdem ich

einer der heftigsten Kriegsgegner und sogar der
àlteste der heute lebenden « Pazifisten » bin, ail
solche naïve Bestrebungen (Ford-Expedition,
Frauenfriedenspartei, u.s.w. u.s.w.), auf einen
« schnellen Frieden » hinzuarbeiten, fiir durch-
aus utopisch halten. So bedauernswert es
auch sei, ist es nun einmal Tatsache, dass nichts
und niemand — weder neutrale Staatsoberhàup-
ter, noch der Papst, noch die vereinten Bemiihun-
gen derorganisirten Friedensbewegung— imstande
ware, die kriegfuhrendenVerbùndetengruppen zum
Aufhôren zu veranlassen. Schon auch deshalb
nicht, weil ihre « Elire », ihre angebliche Furcht
vor der Beseitigung ihrer « Existenz », ihr « Stolz »,
vor allem aber ihre verblendete Verbohrtheit das
nicht zulassen. Wozu also sich làcherlich machen,
indera man Unmôgliches anstreben, mil dem Kopf
durchdie Wandrennen, friedensunlustige Raufende
von einander trennen will ?

Was die zweite der drei obigen Fragen betrifït,
so wird die Kriegspartie wahrscheinlich darum
remis bleiben miissen, wreil die beiderseitigen
Krafte und Hilfsquellen einander im ganzen unge-
fahr gleicli sind trotz aller Unterschiede im Einzel-
nen : hier bessere Organisation, dort grôssere
Heeresmassen, mehr Geld und andre Vorteile;
und weil, wie gesagt, jede wichtigere Aktion
neue Gegenhandlungen hervorruft, sodass man
fast sagen kônnte, der Krieg fange immer wie-
der von vorne an. Da keine Partei nachgeben
und die Iland zum Friedensschluss bieten will,
mit anderen Worteu : da aile Beteiligten der Ver-
nunft unzugànglich sind, weil sie die Sachlage
absichtlich oder unabsichtlich verkennen, wird
voraussichtlich bis zu allseiliger Erschôpfung ge-
kampft werden.
Und — die Extrême beriihren sich ! — trotz

meiner eingefleischten Friedensfreundlichkeit halte
ich es, und zwar gerade im Interesse eines wahr-
haft verniinftigen Friedens, nicht einmal fiir wiin-
schenswert, dass der Krieg vorzeitig aufhôre. Vor-
zeitig : d. h. ehe die Wahrscheinlichkeit eintritt,
dass durch ihn seine, von allen beteiligten und un-
beteiligten Seiten ersehnte Folge erzielt werde :
ein wirklich langer Friede, Endet das allgemeine
Blutbad ebenso wie sonstige Kriege : durch den
Sieg der einen Seite iiber die andre, so bleibt das
alte, verfehlte, ûberlebte Diplomaten- und Militâr-
system nicht nur iiberall grôsstenteils bestehen, es
wird in manchen Lândern sogar noch strammer
gestaltet, die Rustungen werden verstârkt, immer
gewaltigere Finanzlasten mûssen allenthalben ge-
tragen werden. Gelangen jedoch die Grossmàchte
durch gegenseitige Erschôpfung zu der Erkenntnis,
dass durch den Krieg nichts Lohneudes zu er-
reichen ist, so werden sie, durch Schaden klug
geworden, einsehen, dass das bisherige System der
politischen Vôlkerbeziehungen grundverfehlt und
veraltet war und im allseitigen Interesse durch ein
moderneres, dem fortschrittlichen Zeitgeist und

dem weitgediehenen kulturellen Internationalismus
angemessenes zu ersetzen ware. Stimmt es aber
dass die Machthaber ohne eine allgemeine Er!
schôpfung nicht zu dieser Einsicht kommen wùrden
so muss eben im Interesse eines halbwegs braueh-
baren Friedensschlusses — auf einen vôllig ein.
wandfreien darf man ja nicht rechnen, da hej
seinem Zustandekommen die Tràger des verrot-
teten mittelalterlichen gegenwârtigeu Kiegssystems
gewiss in massgebender Weise mitwirken werden
— selbst der mildeste « Pazifist » den wilden
Wunsch hegen, dass, wenn schon so ungeheure
Opfer gebracht worden sind, sie nicht hinaus-
geworfen sein und spàter zu noch viel grôsseren
fiihren sollen. Die jetzige « Durchhalte »-Wut der
Kriegfuhrenden wiirde sich dann als der Geist
erweisen, der « das Bôse will und das Gute schafft».
Darum darf es, so fnrchtbar das klingen mag, auf
noch mehr Opfer diesmal nicht ankommen.

Dass es so kommen wird, wie ich hier dargelegt
habe, ist meine feste Ueberzeugung. Die Frage
aber : wann, wann? entzieht sich naturlich meiner
Prophezeihung ; doch muss ich, wenn schon er¬
schôpft werden soll, wenigstens wunschen, dass es
verhâltnismàssig bald geschehe ; zu hoffen wag'ich's
freilich nicht vor 1917.
Sollte man mir einwenden, dass eine vôllige

Erschôpfung der Kriegfuhrenden die Gefahr bergen
wiirde, dass — wie sich A. H. Fried ausdriickt-—
« auch der Boden mitverbrennt, auf dem die
Kulturarbeiter stehen », so hat dieser Gesichts-
punkt gewiss viel fiir sich. Aber das Aufhôren der
Kriegsfortsetzungsmôglichkeit wiirde, abgesehen
von einer erfahrungsgemâss relativ baldigen Er-
holungswahrscheiulichkeit, wohl kaum mit der
gànzlichen Erschôpfung Europas gleichbedeutend
sein ; wenn jedoch auch, so diirfte sogar dies nicht
ganz ohne Vorteil sein. Denn je schwerer die all¬
gemeine Schlappe, desto wahrscheinlicher die
Aussicht, dass wirklich ein halbwegs vernùnftiger
Dauerfriede zustandekommt, weil dann die Re-
gierungen, sei es unter dem Zwange ihrer un-
gliicklich gemachten Vôlker, desto sicherer zur
Einsicht der Verfehllheit des Parabellumsysteras
und der mittelalterlichen Geheimdiplomatiepolitik
gelangen werden. In diesem — allerdings aber
auch nur in diesem — Sinne kônnte sich auch
der felsenfesteste «Pazifist» mit dem sonst so

bedenklichen Kopf durch die Wand-Losungswort
der Kriegfuhrenden befreunden :

« Durchhalten ! »

Nachwort der Schriftleitung.
Wir halten die pessimistischen Voraussagen un-

seres geschàtzten Mitarbeiters, was die wahrschein-
liche Dauer des Krieges anlangt fur durchaus richtig,
môchten jedoch unsere Bedenken ùber den positi-
ven Wert einer solchen langen Kriegsdauer fiir die
Zukunftsinteressen der Menschheit nicht verhehlet.
Gewiss ware es niitzlich, dass sich die praktische
Anwendung des Kriegsideals, dass sich die von
deutschen wie ivelschen Barden im August 1914
verherrlichte Grosse Zeit (durch das Uebermass und
die vollstândige Ergebnislosigkeit der aus ihr er-
quellenden Opfer) in einer auch fiir das verstock-
teste Hirn erkennbaren Weise selbst adabsurdum
fùhre, dass die Vôlker, um Wiederkehr gleichen
Grauens hintanzuhalten, sich endlich zur Auf-
richtung der vom Pazifismus geforderten Vôlker-
rechtlichen Garantien fïir Dauerfrieden bequémen.
Vieles spricht dafiir, dass es wirklich so kom¬

men iverde.
Aber es gilt unseres Erachtens, mehrere Vorteile

und Nachteile dieser Gewaltkur der verblendeten
Vôlker gegeneinander abzuwàgen, auch ail das
individuelle Leid subjektiv schuldloser Menschen,
ail die mit jedem Kriegsmonat sich steigernde
Kulturverwùstung und Zerstôrung wirtschaftlichet
Werte gebiirend einzuschâtzen, und da scheinen uns
denn doch diese Nachteile eines an den bisherigen
Waffenprall sich anschliessenden, neuen Erschôpf-
ungskrieges allen Gegenmomenten gegeniiber zu
uberiviegen und aile auf Abkïtrzung des Krieges
hinzielenden Bestrebungen zu rcchtfertigen.

Die Schriftleitung der Menschheit
IirutvtrtL ¥erl. ui Bichdncter Fr. Bisli, Luituii


