¥ YOI 3 %8 ¥ BOIEY Y 86 5.0 F

| S| v s 36 Se s svuvrery

3
St

|

32' Année (Nouvelle Série; — N 6 29 Février 1932

o LES B

)

DES DROITS DE L' HOMME

Les Droits de I'Homme sont-ils proclamés ? - Oui
Sont-ils appliqués? - Non!

Revue trimensuelle paraissant le 410, le 20 et ie &2

ABONNEMENTS D'UN AN ;’“WMV”‘MW’“WWWW““‘; PRIX DU NUMERO : 1 f+
B § REDACTION ET ADMINISTRATION { e

France . ORI D 25,00 ¢ 27, Rue Jean-Dolent, PARIS XIV* fl  Adresse Télégraphique:

Pour les Ligueurs. . 20.00 § TEL. GOBELINS 28-02 § DROITHOM-PARIS

Etranger s e 30.00 §¢ el S L g Ch{:ques postauXx :

Pour les Ligueurs. . 25.00 Directeur: Henri GUERNUT | c/c 218.25, PARIS

SOMMAIRE

LA CONFERENCE DU DESARMEMENT

I. Les débuts de la Conférence
Jacgues KATYSER

II. Le projet du Gouvernement francais
Ill. Le commentaire de M. Tardieu
IV. La discussion au Comité Central (p. 134)

Ligueurs de la région parisienne venez tous, le 9 mars, a la conférence

sur « LE CHOMAGE» (Voir page 141)

Bulletin de la Ligue des Droits de I'Homme

scses

Avez.vous souscrit pour le Désarmement et la Démocratie ? (v. p. 144)

el

e s

REVUE D'IDEES POUR LE COMBAT.
REVUE DE COMBAT PAR LES IDEES.




CONFIEZ-NOUS
VO0S ANNONCES LUl
VOTRE RECLAME Solonng.

La publicité de la revue, de |
par son important tirage, est
toyjours - d’un grand rende- ’
ment. 1 1000 — 3$B% =

SERVICE DE PUBLICITE
RECLAME, — Priz de la ligne : % |

tres; signes et espaces par-ligne de7). Colon-
entimeélres de largeur, 92 lignes a la

TARIF DEGRESSIF. Par contrat annue
250 lignes, 5 % er moins,
5 - 15 %

Pour renseignements complé-
mentaires; envoi de textes,~ si-
gnatures de contrats, s'adresser
| & Jules Dupont: « LA PUBLI-
{ CITE LUCRATIVE », 44, rue du
Delta, Paris (%), teléphone:
TPrudaine 19-49, chargé de toute
la publicité de.la revue.

i1..(09 lets

s0it &
soit 2

MAURICE PRIVAT

Bandits Corses

La biographie extraordinaire
des princes du maquis:
Romanetti, Spada, Caviglioli,
Bornea et de I'impitoyable
Joseph Bartoli rival de Spada.
Toute la Corse, ses meaurs
chevaleresques, sa poésie, ses
coutumes déconcertantes.

Darniers flivres de MAURICE PRIVAT

f L'Enigme  Philippe Daudet f
12 fee Pierre Laval 12 >
Juliette Tordjman d'Oran
LES DOCUMENTS SECRETS
16, rue d'Orléans, NEUILLY (Seine)

|

COURTIERS de publicité sont acceptés pour le déve-
foppément de la publicité, tant a Paris qu’en province.
Pour renseignements, s'adresser aux « Cahiers », 27,
rue Jean-Dolent, Paris (14°) ou & notre collegue Jules
Dupont, 14, rue du Delta, Paris (99).

i e
T

UNE FORTUNE ? {1 25 nilns
. non -
més du Q@rédit National, Crédit Foncier, Villede Ei%";

Gk, Fer, etc., publiés avec tous les tirages (Lots et
Pairs) chaqsuc imanche. Abonnement 1 an, 15 francs.
JOURRAL TIRAGES FINANGIERS, &° 6, Faubourg Montmartre - PARIS

g ey

VIN ROUGE DES CORBIERES
(Appellation d'origine, 18 et 14 degrés)
GRENACGHE DOUX
S'adresser directement au producteur
ELIE BERNADOY, propriétaire viticulteur. ‘

i OPOUL (Pyrénées-Orientales)

Albin Michel, 22, rue Huy
Ravace ; Grandeur el d
Alean, 108, bd St-Germain X e
Léon BRUNSVICG ¢ De la connaissance ae SO, 25 ir.
Bureau d’Editions, 132, fg St-Denis :
' Linsurrection ouvriére de Lyon de 1831,

Pierre FROMENT .

FoURCACHE : Travail libre o travail forcé. Sacialisme ou
Capitalisme, 1 fir. :

A. FeRRAT : Histoire du Parti communiste frangais, 12 1r,

Bureau International du Travail, 13, rue Laborde. :
— Série législative, sept. 1931
— Bulletin officiel, oct. 1931.

Compté rendu -dela Conférenceinierna~
hannesburg du 13 au aont 1930, 20 fr.
wce  invalidité-vieille écos. |
on des. bureaux de placement payants.
sociaux de la rationalisation,

ative, oct. 1931.

Costes, 8, rue Monsieur-le-Prince
La politique extérieure de PAllemagne, 18701914, 4, /15,
Delagrave, 15, rue Souffot :
André PiERRE : U.R.S.S.
Mirkine-GUrrzeviten : L'Autriche, 12 fr.
Edition du Carrefour, 169, bd St-Germain &
Gérard SErvezE : L'Eglise.
Editorial Luz Y Libertad,.a& Buenos-Aires : '
Campio CArplo : Tambien America. La Lucha ‘enire &
plutocracia y la libertad, 1930.
Figuiére, 166, bd Montparnasse :
Alexandre BicAY : Coins du jront (1914-1915), 12 fr.
Maurice CLAViERE : Les mains, 12 ir.
Jean RumiLLy : Les chevaliers de la rouloite, 12 fr,
Giard, 16, rue Sou
Bousoukr - Institutes de science économique, tome, 1L
siysteme économique, 35 fr.
AN : Traité de mécanique €conemique,
( wunp ¢ Le franc daujourd*hui (1913-1931) 20 fr,
Institut des Minorités, & Ljubljand (Yougoslavie)
L’Italie et la minorité,
Librairie Valois, 7, place du Panthéon :
Jules MocH : Le rail et la Nation.
Pierre DoviNiQUE : Marche, Espagne.
Henri Drouly : Rejuges, 15 Ir.
KNICKERBOCKER : Les progrés du plan quinguenngl, 15 v,
Payot, 106, bd Si-Germain :
David DAvies : Le probléme du Xxe siécle, 60 fr.
Revue Frangaise, 11, rue de Sévres :
DE GOULEVITCH : Tsarisme et Révolution, 15 fr.
Stock, 7, rué du Vieux-Golombier :
Léon Brum : Les problémes de la Paizy 15 fr.
Union temporaire contre la Prostitution, 24, quai d’Autenil :
M. LEeGRAND-FALCO : Notre programme, 0 fr. 50,
M. LEGRAND-FALCO : Résumé des’iravauz:de la.S: D. N., suf
la traite des femmes, 2 fr.
Vrin, 6, place de la Sorbonne :
Albert Miror : Psychologie- éducation.

]

ENTREPRISE GENERALE DE

POMPES FUNEBRES

Edouard SCHNEEBERG
43, Rue de la Victoire PARIS (9°)

Téléphone : Trinité 88-56 et la suite 10 Tenes

MARBRERIE - GRANITS : ‘

52, Boul. Edgard-Quinet (14°) - Danton 6451 ;
43, Boul, Ménilmoniant (11°) - Roquette 39-21 3
4, Avenue du Cimetiére a Pantin - Combat 06-22:
Thiais, en face du cimetiére Choisy-le-Roi 384.

Toutes formsalités pour inhumations, cérémonies, inet-
nérations, exhumations, achats de terrain dans tous les

cimetiéres. — Caveaux ‘provisoires,
Tarif officiel de I'’Administration & la disposition des

familles. - ‘

i)

. Service de Nuit
—

P NN G TR

M OO OO0 .60 . -



.

1y
fr.

LIBRES

Gldlas

NIONS

LA CONFERENCE DU DESARMEMENT

I. - LES DEBUTS DE LA CONFERENCE

e

Par Jacques KAYSER, me

mbre du Comité Central

e e - ————

En quatorze séances, la premiére Conférence uni-
verselle « pour la réduction et la limitation des
armements . » a épuisé une discussion générale au
cours de laquelle les représentants de la plupart des
puissances du monde ont tenu a fixer leurs posi-
tions nationales et & exprimer leurs espérances en
un accord final.

Tous ont reconnu que, si la Conférence venait &
échouer, ce serait un grand malheur, « une grande
catastrophe », a méme dit M. Tardieu. - Tous se
sont engagés a faire le maximum d’efforts pour
aboutir a une conclusion satisfaisante.

La tiche sera difficile. En dépit d’une bonne
volonté générale — qui devra ne pas demeurer pu-
rement verbale — des divergences notables, des
oppositions de principe ont déja surgi. Comment
d’ailleurs aurait-il pu en étre autrement, puisque
ces, divergences et ces oppositions s’étaient précé-
demment manifestées au sein de la Commission
préparatoire? Mais ce qui est réconfortant, clest
qu’aucune délégation n’est venue lancer aux autres
un ultimatum, qu’aucune n’a prétendu imposer ses
directives, offrir un marché ; a aucun moment, -n
n’a dit : « Mon plan... ou rien, » Bien au contraire,
chacun a tenu a spécifier qu'il était disposé a exami-
nertoutes les suggestions qui seraient présentées.
. Des partisans de « Sécurité d’abord! » aux par-
tisans de « Désarmement d’abord! », de MM. Za-
leski et Tardieu a MM. Litvinoff et Grandi, on
trouve la méme affirmation d’une volonté de conci-
liation.

Et cela, c'est une raison d’espérer, si d’autres
événements poussent au scepticisme, comme 1’exa-
geération mondiale’ des mesures d’isolement écono-
mique, I'ampleur de la crise, le heurt des théses
politiques, la méhance et surtout le déchainement
de la guerre en Exttéme-Orient avec le discrédit
qui en résulte pour une Société des Nations acca-
blée a la place des gouvernements, timorés ou:com-
plices, seuls responsables.

Presque tous les orateurs qui se sont succédé 3 la
tribune de Genéve ont fait allusion a la guerre sino-
japonaise, certains y voyant une raison nouvelle
de  désarmer largement, d’autres y trouvant une
Justification des mesures préalables au désarme-
ment dont ils réclament I’adoption, d’autres enfin
s'en emparant pour établir 'inutilité de donner &
la-Société des Nations une force dont elle n’userait
pas et qui risquerait de paralyser davantage encore
son action.

Les plans

La Conférence s'est trouvée en présence de qua-
tre plans généraux : le projet de convention éla-
boré " par la-Commission préparatoire de 1927 a

|
|
|

1030, le projet russe déposé en mars 1928 devant
cette Commiission, repoussé par elle et repris par
la délégation soviétique & la Conférence, le projet
frangais déposé au cours de la premitre semaine,
le projet allemand déposé une dizaine de jours plus
tard.

Examinons rapidement ces différents projets.
Nous analyserons ensuite les propositions moins
completes présentées par les autres délégations.

Le projet de convention

Le projet de convention a été salué par toutes
les délégations, sauf par la délégation de I’U.R.
S.S., comme une « base » ou comme un « cadre »
possibles pour les discussions de la Conférence.

Que contient-donc ce projet adopté & la majo-
rité par la Commission préparatoire et dont cer=
tains articles ne passérent qu’a une treés faible ma-
jorité, grice a de nombreuses abstentions?

C’est une succession de tableaux vides. Le pro-
jet laisse, en effet, a la Conférence, le soin de fixer
pour chaque Etat les chiffres maxima que cet Etat
ne pourra dépasser. Mais aucune méthode n’est
indiquée pour I’établissement de ces chiffres? Com-
ment seront-ils determinés- En vertu de quel erité-
rium? Quelles seront les bases de comparaison pour
les proportions & établir ou"a maintenir entre les
Etats?

Pour les effectifs, la limitation est prévue sur la
base de I’effectif moyen par jour et s’étend aussi
a la durée du service. Sont exclues de la limitation
les 7éserves instruites, qui sont 'apanage des pays
a service militaire obligatoire et contre lesquelles
protestent les pays sans conscription.

Pour le matériel, seule a été retenue la limitation
indirecte par la voie budgétaire des dépenses
annuelles consacrées a I’entretien, ’achat et la fa-
brication de ce matériel. On a donc écarté la limi-
tation directe de chaque catégorie de matériel qui
prévoit un contrdle strict et tient compte du ma-
tériel stocké au moment de 'application tandis
que la limitation budgétaire ne pourra pas en tenir
compte et que, par ailleurs, elle permettra, grace
a des jeux d’écriture, bien des dissimulations.

Pour les armements navals, le tonnage global de
la flotte de.chaque Etat est limité a un chiffre
maximum; I'Etat pourra librement répartir ce ton-
nage entre cinq catégories de navires de guerre et
devra indiquer les chiffres auxquels 1l s’est arrété.

Les avions seront limités également en tenant
compte de leur nombre global et de leur pu ssance
motrice. Les Etats devront interdire tout aména-

* Les articles insérés sous cette rubrique n’engagent
que la responsabilité de leurs auteurs, — N. D. L:‘Ry
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sement des avions commerciaux en vue d’une uti-
lisation militaire et, en général, veiller a ce que les
services civils et les services militaires d’aéronau-
tique soient nettement séparés.

I.e projet comporte, en outre, la u;l]w"(‘}’;niwn du
principe de la limitation générale par voie budgé-
taire, il organise un « échange de renseignements »,
mais ce qui n’aurait pas été Pobjet de limitations

échapperait & cette mesure de publicite.

La guerre chimique et bactériologique est, une
fois de plus, condamnée, comme sl une telle con-
damnation pouvait présenter la moindre efficacité!

Les « dispositions générales » ‘articles 40 a 60
du projet) prévoient : I) la création d’une « Com-
mission permanente du désarmement », dont la
mission sera de « suivre I’exécution de la Conven-
tion », mais dont les pouvoirs et les moyens d’ac-
tion ne sont pas définis, et 2) un systeme de déro-
gations,en vertu duquel si un Etat considére qu’un
« changement de circonstances » constitue « une

menace pour sa sécurité nationale », il pourra tem-
porairement déroger aux dispositions dela Conven-
tion. Dans ce cas, les autres Etats « se concerte-
ront v sur la situation ainsi créée. Cet article est de
toute évidence une des failles par lesquelles I'édi-
fice du désarmement pourra étre a tout moment
ébranlé ou détruit!

Enfin, figure parmi les « dispositions finales »
Particle stipulant que la Convention ne porte pas
atteinte aux dispositions des traités antérieurs vi-
sant des réductions d’armements. Cet article a pro-
voqué Popposition des puissances qui, comme
’Allemagne, sont soumises & des conditions spé-
ciales de désarmement et qui considérent qu’au
lieu de les placer sous le régime du droit commun,
la Convention, par cet article, leur imposerait une
nouvelle acceptation: de servitudes qui leur sont
spéciales.

Ce projet de convention, avec ses lacunes, ses
imprécisions, ses articles légitimement controver-
sés, a été retenu comme « cadzé » des travaux de
la Conférence. Tl facilitera I'ordre et la méthode de
la-discussion, sans préjuger des décisions de fond.

Le plan soviétique

Avant de réaliser unanimité sur cette question
de procédure, 'acceptation du projet de Conven-
tion comme cadre des discussions & venir, la Com-
mission générale nommée par la Conférence avait
repoussé le projet de « désarmement géneral et
complet » déposé par I'Union des Républiques So-
cialistes Soviétiques.

C’est & P'unanimité moins deux voix (U.R.S.S.
et Turquie) que fut rejetée la motion défendue par
M. Litvinoff, dont ’adoption efit conduit a ’exa-
men du « projet de convention de désarmement
immédiat, complet et général » déposé par 'U.R.
S.S. desle 15 février 1928.

11 est regrettable que le premier vote important
de la Conférence ait consisté a repousser 1’affirma-
tion du « désarmement général et complet »,
comme si un tel désarmement n’était pas le véri-
table objectif de la Conférence! Mais la simplicité
méme du projet soviétique, son caractere théorique

DES DROITS DE

L’HOMME —

le rendaient immédiatement inapplicable et c’est
oué de I’Espagne républicaine, M.

pourquoi le dél

g
de Madariaga, avait eu raison de chercher a jux-
taposer dans le méme texte les « considérants » du
projet soviétique et la décision de prendre le pro-
jet de Convenntion comme « cadre » des discus-

sions.

[.a Commission a préféré suivre une autre voie,
laissant ainsi un formidable argument démagogi-
que a la Troisieme Internationale dont les propa-
gandistes affirmeront partout gqu’elle seule est ve-
ritablement pacifiste!

Mais M. Litvinoff ne se faisait aucune illusion
sur le sort réservé & ses propositions et il avait mé-
nagé des positions de repli. Dans son discours du
11 février, il avait annoncé qu’il défendrait a nou-
veau le projet de « réduction partielle des arme-
ments » présenté par lui, pour la premiere fois, en
mars 1028.

Ce projet a pour but, selon M. Litvinoff, d’assu-
rer la ‘curité contre'la guerre » et non la sécu-
rité pour ¢ r une guerre éventuelle. A cet effet,
il propose l'interdiction absolue de toutes les armes
agressives, dans P’égalité de droit pour toutes les
puissances, leur assurant ainsi une sécurite égale.
1 accepte une méthode de réduction « progressive
et proportionnelle », envisageant des dérogations
pour les Etats les plus faibles menacés d’agression,
au premier rang desquelles, selon lui, se trouve
[FURRSESC

Notons que 'U.R.S.S. ne place pas la confé
rence en face du dilemme : le désarmement géné-
ral ou rien; elle fait preuve de conciliation en se
déclarant préte & examiner toute autre proposition
qui tendrait a la réduction des armements et « ne
déniant pas toute signification et toute utilité ‘a
tous les moyens de consolider la paix autres que
le déarmement geénéral ».

Les suggestions de la délégation turque se rap-
prochent. de celles de la délégation soviétique, elles
vont méme plus loin en ce sens qu’elles cherchent
3 établir, non seulement une égalité de droits, mais
une égalité mathématique.

En tous cas, les theses extrémes des protagonis-
tes du « Désarmement d’abord! » ont été présen-
tées avec la volonté évidente de ne pas rompre la
négociation si elles venaient a étre écartées.

Le plan francais

Il en est de méme des theses défendues par les
protagonistes de « Sécurité d’abord! », dont M.
Tardieu, par son plan concret, s’est fait le leader
incontesté.

Le plan francais a eu le grand mérite d’étre dé-
posé le premier devant la conférence et de donner
3 la France, trop longtemps confinée dans 1'iner-
tie et les négations, l'occasion de prendre une atti-
tude d’initiatrice.

Divisé en cing parties, il convient d’insister
d’abord sur la cinquiéme : « Conditions d’organi-
sation de la paix », parce que, de son adoption,
dépendent toutes les autres suggestions.

Parmi les conditions d’organisation de la paix,
nous relevons la fin des souverainetés nationales
intransigeantes et la remise a la Société des Na-
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tions d’une autorité exécutoire, 1'arbitre
toire, la définition de P’agresseur, le controle inter-
national, des garanties en ce qui concerne la déci-
sion rapide du pouvoir qui dispose de la force, la
conformité de I'action de ce pouvoir avec les
internationales existantes,

I est bien certain qu'un grand nombre de
idées, discutées & Geneve depuis plus de dix an
nées, ne pourront pas étre matérialisées au cours de
cette Conférence. Est-ce & dire que la F >
s’opposerait & tout désarmement? A en juger par
Papparence des textes, il faudrait répondre
en fait, et & la lumiére des discours diversement
interprétatifs de M. Tardieu, on pourrait répon-
dre : non. Seulement, il apparait que, si toutes les
conditions de la Partie 5 ne sont pas nécessaires a
réaliser pour entrainer P’application des autres par-
ties, toute réduction des armements est subordon-
née a 'application de I'ensemble du plan,

M. Tardieu s’est fait gloire de ce que la-France
ait été la seule puissance a accepter sans conditions
la limitation de ses armements au taux de 1032; 1l
oublie qu’un grand nombre de puissances ont pro-
posé de 7éduire (et non de limiter) leurs arme-
ments !

Clest que le plan francais n’est pas un plan de
désarmement.

S’il se fonde sur I'internationalisation de I’avia-
tion civile et la destruction des plus gros avions
militaires, il laisse subsister les avions militaires de
tonnage moyen — les plus nombreux, — I’artille-
rie. lourde et les bétiments de ligne de plus de
10.000 tonnes. En effet, seront libres de posséder
de telles « armes agressives » les Etats qui s'enga-
geront a les mettre a la disposition de la Société des
Nations ‘en cas d’application de Particle 16 du
Pacte. Ce qui revient & dire que les Etats échap-
penta toute obligation s’ils se déclarent préts a col-
laborer & Paction répressive de Ia S.D.N. (Depuis
1919, Particle 16 n’a jamais été employé

out;

*
* ik

Enfin, la caractéristique essentielle du plan fran-
cais, c’est la création d’une force internationale
composée d’une force de police et d’une force de
coercition, la premiére pour prévenir, la seconde
pour réprimer la guerre.

C’est au sujet de cette force internationale que
les critigues les plus nombreuses ont été formulées.
Et la plupart & bon droit.

Comment, en effet, concevoir la coexistence
d’une force armée internationale et de fortes
armees nationales? L’armée internationale  n’a
d’objet, n'aura d’utilité et d’efficacité que dans un
monde ou les armements auront été supprimes ou
considérablement réduits. Placer la création d’une
armée internationale avant la réduction des armées
nationales, c’est augmenter, sans aucun bénéfice
pour la sécurité, les dépenses militaires,

Si les puissances scandinaves, par exemple, ont
marqué leur accord avec I'idée de M. Léon Bour-
geois reprise par M. Tardieu, elles I'ont fait en
spécifiant. qu’elles n’en concevaient Papplication
que dans un monde désarmé. Les Dominions bri-

j ]
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S. ont élevé cont

tanniques et PU.R.S
internationale des objections de princip

la force
: et de fait
tirées soit des difficultés pratiques d’organisation,
soit de I'appui qu’elle pourrait apporter i une
puissance imposerait son hégémonie ou a un
ordre social en lutte contre de nouvelles formes de
civilisation.

11

D’autres objections ont été tirées des récents
‘nements d’Extréme-Orient : si la S.D.N. avait
une force armée a sa disposition l'aurait-elle lancée
dans le conflit, alors qu’elle a eu peur jusqu’ici de
désigner I'agresseur? Ah! si la détermination de
P’agre confiée a ’homme de la rue, s’est
cerié M. Litvinoff, nul doute qu’il ne le désigne
immédiatement... Il en va autrement quand c’est
un pouvoir politique qui a la responsabilité de Ie
découvrir !

Enfin, on a dit que le projet francais, se plagant
a dessein dans le cadre des traités existants, il ne
répondait pas aux nécessités de I’évolution nor-
male de la vie. Le texte du plan est & cet égard
aussi net que les commentaires de M. Tardicu ont
cté souples. Le plan est rigidement rivé aux traités
existants, Dans son message radiodiffusé pour les
Américains et dans son discours de Geneve, M.
Tardieu a lancé c formules indiquant qu’une
adaptation des traités aux circonstances ne devait
pas étre exclue.

Donc, du c6té francais, pas plus d’intransi-
geance que du coté russe.

Le plan allemand

Pas davantage d'intransigeance du coté alle-
mand.

Ni le discours de M. Briining, ni le plan dé-
fendu par M. Nadolny ne contiennent de conces-
sions aux nationalistes. Ils exposent avec modéra-
tion les theses nationales, lesquelles, au cours des
débats — et sans doute selon I’éyolution de la poli-
tique intérieure allemande — infléchiront soit vers
la conciliation, soit vers Pintransigeance, sans
avoir, dans 'une ou autre éventualité, & changer
de nature, elles n’auront qu’a changer de ton.

L’essentiel de I’argumentation générale de M.
Briining vise le droit de I’Allemagne a I’égalité;
c’est aussi bien un droit moral qu'un droit juridi-
que. La demonstration en fut faite avec autant de
force et plus de précisions par le Comte Apponyi
parlant au nom de la Hongrie. Les Etats membres
de la Société des Nations doivent tous supporter
la méme responsabilité et bénéficier des mémes
avantages. Il n’y a pas deux catégories de mem-
bres de la S.D.N. Aussi la convention finale devra-
t-elle se substituer aux clauses de désarmement
inscrites dans les traités,

L’idée directrice du plan allemand est d’éten-
dre a I'ensemble du monde les modalités de désar-
mement qui pesent sur elle. Le projet de conven-
tion maintenant les inégalités des traités, I’Alle-
magne le combattra, mais, « & coté de lui », elle
propose des mesures de I'ordre de celles qui lui
furent imposées a Versailles.

Un tel plan n’est pas en opposition: absolue
avec le projet de convention lui-méme, I’Allema-




gne le présente et le soutient, parce qu’il assure le
désarmement des autres, de méme que la plupart
des puissances qui sont intervenues dans la discus-
sion générale n’ont proposé certaines solutions que
parce qu'elles leur assuraient directement- ou indi-
rectement des avantages.

Unification des systémes militaires; en tout cas,
nécessité de tenir compte des réserves instruites,
interdiction de toute artillerie importante, des bati-
ments de plus de 10.000 tonnes, des sous-marins,
des chars d’assaut, de tout le matériel d’aviation
militaire, de tout préparatif de guerre chimique,
du commerce des armes : voila quelques-uns des
points essentiels du plan allemand qui est, lui, un
plan de désarmement, mais auquel.on est en droit
de reprocher son complet mutisme relatif a 1’orga-

nisation de la paix.

Quelques theses

Au terme de la discussion générale, on peuticon-
sidérer schématiquement que trois groupes d’Etats
se sont formés : I'un plagant la sécurité d’abord
avec la France, la Pologne, le Japon, la Roumanie,
la Perse, la Lithuanie, certains Etats de I’Améri-
que latine; l'autre placant le désarmement d’abord
avec PU.R.S.S., la Turquie, I’Allemagne, I'Ttalie,
la Hongrie; le troisiéme situé 4 égale distance de
'un et de autre et composé de la Grande-Breta-
gne, des Etats-Unis, de I’Argentine, de la Chine.

Ajoutons que gravitent autour du premier
groupe la Belgique, la Tchécoslovaquie, la Yougo-
slavie, le Portugal et que gravitent autour du
second groupe 1’Espagne, I’Autriche, les Pays
Scandinaves, ' la Suisse, le Mexique et les Domi-
nions britanniques.

Voila donc précisée la topographie de la Confé-
rence.

Mais il ne faudrait pas déduire de notre absence

de commentaires que certaines délégations n’aient
pas présenté des suggestions intéressantes et im-
portantes tant en raison de leur caractére que du
pays au nom de qui elles étaient présentées.
Ics discours-de MM. Sir John Simon, au nom
de 'Empire britannique, de M. Gibson, au nom
des Etats-Unis, ont été empreints de la méme 1déo-
logie et de la méme hypocrisie. L’Angleterre de-
mande avant tout I’abolition des sous-marins et de
la guerre des airs, soit des deux moyens de guerre
qui rendraient vulnérables les iles britanniques. Les
neuf propositions américaines sont destinées a ser-
vir les Etats-Unis sans faire peser sur eux'de res-
trictions et a perpétuer une hégémonie au nom de
laquelle ils exigent des autres ce qu'ils se refusenta
leur consentir.

M. Grandi a prononcé un discours fort habile, en
faveur non plus d’une parité immédiatement irréa-
lisable, mais d’une péréquation, méthode immédia-
tement praticable pour aboutir & la parité. Mais on
ne peut s’empécher de considérer que M. Grandi
représente I'Italie fasciste et que ses déclarations en
faveur du désarmement se heurtent a I’habituel lan-
gage de M. Mussolini faisant P’apologie de la
force et entretenant en Italie un état d’exaltation
nationaliste peu compatible avec un désarmement

LES CAHIERS DES DROITS DE L'HOMME

effectif. Lorsque M. Grandi déclare qu'il faut for-
tifier le droit et non justifier Ia force, on peut lui
opposer d’innombrables déclarations du ‘Duce
condamnant Desprit de justice, survivance atfar-
dée des idées pernicieuses de la Révolution fran-
caise. Et lorsqu’enfin il ose parler de la justice'a
introduire. dans la politique intérieure, c'est tout.un
réquisitoire contre la dictature fasciste' qu’il’ fau-
drait lui opposer au nom méme des principes qu’il
invoque.

Comme M. Zaleski avait raison de.dire que-le
désarmement ‘ne serait qu’un leurre s’il ne s’éten-
dait pas aux « formations organisées militaire-
ment » ! Le ministre des Affaires Etrangeres de
Pologne visait les. organisations allemandes
comme les bandes hitlériennes  ou le Stahthelm.
Nous sommes convaincus que ce n’est pas.de son
cbté qulon trouverait une résistance:a ge.que sa
proposition s’applique aussi bien aux milices ita-
liennes,-‘aux balillasiet aux avanguardisti,:ia-la
Levente hongroise... et méme aux formations mili-
tarisées encouragées par le maréchal Pilsudsky.

Tl est vrai également que le désarmement maté-
riel serait inefficace s’il n’était pas accompagné de
désarmement moral. C’est pourquoi sont -dignes
d’étre retenues les propositions polonaises organi-
sant ce désarmement moral, créant un délit de'pro-
pagation de fausses nouvelles et d’excitation a la
guerre, imposant ’enseignement de la paix, asso-
ciant la presse d'l’ceuvre de' désarmement moral,
mettant la radiophonie, le cinématographe- et le
théatre au service de la paix et leur-interdisant des
abus dangereux pour la bonne entente entre les
peuples.

M. Benes, dans un discours mesuré et réaliste,
a montré que si, dans 1’état actuel de la sécurité,
une certaine réduction des armements devait. étre
obtenue, ce n’était 13 qu’un début; qu’a un résultat
positif, si limité qu’il fit, correspondrait nécessai-
rement une détente dans les esprits;-que les Gou-
vernements responsables -devaient profiter de cette
détente pour régler définitivement les problemes
politiques pendants et que, comme conclusion de
cette indispensable liquidation,. un nouvel accord
de- désarmement, beaucoup plus vaste, devrait
intervenir. Et la nomination de M. Benes comme
rapporteur est un gage de la volonté générale
d’aboutir dés cette session & un accord.

Clest-le sentiment, c'est la volonté de tous.
Suggestions et silences

Mais sur quelles modalités parviendra-t-on'a
s’entendre ?

Nous en-avons indiqué quelques-unes, nous vou-
drions encore signaler celle qu'a suggérée la délé-
gation finlandaise prévoyant des deux cotés de
chaque fronticre des zones démilitarisées, ce qui
aurait le triple avantage d’accroitre le sentiment
général de sécurité, de fournir, le cas échéant, une
présomption d’agression, de favoriser le retour a
1’égalité des Etats en généralisant la servitude qui
ﬁqrtant pese sur la seule Allemagne le long du

nyes :
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Un fait qui nous a frappé, c’est le mutisme
presque général des délégations quant a la fabri-
cation et au commerce privé des armes. Quelques
délégations ont osé réclamer un contrble renforcé.
Aucune n’a demandé l'interdiction pure et simple.
Pourtant, les abus de la fabrication et du com-
merce privé des armes sont connus de tous, les
inconvénients, les dangers qui en résultent égale-
ment. Pourquoi ce silence général .2 Les marchands
de canons sont-ils si puissants ?

Un autre fait a signaler, c’est que bien .peu
d’orateurs ont insisté sur le contrdle international
et ceux qui y apportaient une adhésion de principe
restaient muets quant aux responsabilités et aux
modalités d’application. C’est pourtant la un des
points essentiels: que la Conférence aura & exami-
ner, ce sera un de ses plus essentiels devoirs que
d’imposer aux Etats qui veulent encore se préten-
dre 'souverains l'ingérence d’un organisme repré-
sentant la collectivité ides Etats solidaires,

La guerre chimique

Ce qui, par contre, a fait objet de longues,

éloquentes et souvent émouvantes dissertations, X

c’est la guerre chimique et la protection des popula-
tions civiles.

Ainsi M. Matsudeira est venu réclamer, au nom
du Japon, ’interdiction des bombardements aériens
et de la guerre chimique, au moment méme ou des
avions japonais semaient la mort sur Changhai !

Dans chaque discours — ou presque — une place
importante était réservée aux couplets sur I’ « hu-
manisation de la guerre » !

Quelle comédie !

On sait bien que la guerre ne peut pas étre huma-
nisée, que, pour reprendre le mot d’un technicien,
en cas de conflit armé « la nation entiére sera sur

la ligne de feu », que les régles de La Haye n’ont

pas été respectées pendant la guerre de 1914, pas
plus que ne seraient respectées les régles qui pour-
raient étre adoptées a Genéve si une guerre nou-
velle venait & surgir !

Un protocole mettant hors la loi celui qui emploie

_des armes prohibées en cas de guerre, succédant au

Pacte Kellogg mettant hors la loi celui qui recourt
a la guerre, a la guerre tout court, qu’est-ce que
cela peut signifier ? EnERaD :

" Cela n’arrétera pas l'agresseur qui attaquera
avec totites les ‘forces dont il peut disposer — donc
Parmie chimique — et qui ne se laissera pas-arréter
par une signature apposée au bas d’un protocole
subalterne, alors qu’il aura violé' préalablement et
sciemment le Pacte de la Société des Nations et le
Pacte Kellogg.

* Cela n’arrétera pas-I’Etat victime de ’agression
qui-voudra se défendre — et nul ne saurait lui en
contester. le droit. — avec les. forces les plus effica-
ces dont il peut disposer — donc ’arme chimique.

Cela: peut- seulement donner quelques illusions
aux peuples:et affaiblir leur zéle pacifique.

11 faut que les peuples sachent qu’une convention
de prohibition de la guerre chimique est une im-
mense duperie. Ce qu’il faut proscrire ce nlest pas
telle ou telle forme de guerre, c’est la guerre. ‘Il
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n’y a'pas et il né peut pas y avoir de codes de'la
guerre !

Deux orateurs seulement ont tenu a Genéve le
langage du bon sens et de la raison : M. Marin-
kovitch et M. Zulueta.

Le ministre des Affaires étrangeéres de Yougo-
slavie a fait remarquer que « les lois de la guerre
sont respectées tant que dure la paix » et que sans
des sanctions immédiates trés strictes la prohibi-
tion de la guerre des gaz créerait une fausse sécu-
Tité,

Le ministre des Affaires étrangéres de la Répu-
blique iespagnole a affirmé que .c’était en vain
qu’on s'évertuerait & pallier au mal en cherchant &
humaniser la guerre et que les belligérants n’ac-
ceptent d’autres moyens d’humaniser la guerre
que ceux qui ne nuisent pas au succes des opéra-
tions militaires.

Qu’on en finisse donc avec ces propositions hypa-
crites et qu’on ne donne pas au monde ce specta-
cle ridicule d’une convention qui porterait en article
premier : « La guerre est mise hors la loi », et en
article second : « Il est défendu aux belligérants
de recourir a la guerre chimique. »

Il faut aller au véritable désarmement, sans
lequel de nouvelles guerres — et des guerres chi-
miques ! — sont certaines.

Et nous sommes d’accord avec M. Zulueta pour
conclure : « Qu'il y ait des risques a la politique
du désarmement, nul ne saurait le nier. Mais qui
ne voit pas que les risques de la politique armée
sont plus graves encore ? »

JAcQues KAYSER,
Membre du Comité Central.

POUR LE DESARMEMENT

Une brochure d’actualité

Tandis que se poursuivent ¢ Gencve les travaux
de la Conférence du Désarmement, nous ne sau-
rions trop vivement recommander a nos amis de
relire et de répandre le plus largement possible,
aupres des sympathisants, l'article que notre colle-
gue, M. Francis DELAISI, membre du. Comité
Central, a publié ici méme sous le titre : « Indus-
tries de guerre et Industries de paix. » (Voir
Cahiers 1031, p. 531.)

Comment il n'est pas de «souveraineté natio-
nale » sans « armement national », comment le
« potentiel de guerrey ‘s’identifie au « potentiel
de paix », le commerce privé des armes, la diplo-
malie occulte responsable (s guerres privées, le
commerce des armes e belligérants, la crise
économique. et le désarmement : telles sont les
principales tétes de chapitres de cette trés intéres-
sante brochure, qui est tout & fait actuelle et &
laguelle nos amis tiendront & donner la plus grande
diffusion. (2 francs dans nos bureauz, 30 %, de
réduction aux Sections.)

Nous demander également nos tracts gratuits de
propagande : Le Désarmement ou la Mort, La
Guerre des Gaz (H. GUERNUT), La Science et la
Paix (P. LANGEVIN).
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iI. LE PROJET DU GOUVERNEMENT FRANCAIS

Voici le
5 février 1932
nom de la dél
DIEU :

bureau de /z? Conférence

par M. André

doit d’autant plus gu’elle se réunit a une
et morale, a une heure
et dans le

heure de tension économi
& il y a du trouble dans

et ou les événements soulignent l'impérieuse ssite
d’une nisation meilleure dans un mo tour-
menté,

jouvernement de la République désire faire hon-
promesse contenue dans son mmmmmlum du
et 1931, et répondre aux appels répétes de-la

es Nations, notamment a la olution de
\}‘. 10 ente Z!Vi § ac E)(U' ]l
¢ devoir.

que, sur la base du projet de convention
n passera aux actes dans le minimum de

temps.

All plus loin, il pua ente ci-apres des Proposi-
tions relatives : a la mise & la dis position de la Société
des Nations (1) de I’aéronautique civile et de 1’avia-
tion de bombardement, ainsi que de certains maté.
riels terrestres et navals ; A la création d’une force in-
ternationale préventive et répressive; aux conditions
politiques desdites mesures ; enfin, & des regles nouvel-
les de protection des populations civiles.

TITRE 1

Mise a la disposition de la Société des Nations
de ’aéronautique civile
et de ’aviation de bombardement

Le gouvernement de la République propose d’abord
2 la Conférence un ensemble de mesures qui s’atta-
quent a la plus neuve des armes de guerre; & celle,
ssi, dont. le caractre est a la fois lv plus . cffensif
soi, et, pour les populations civiles, le plus mena-
gant.

Les avions dits de bombardemcnt gros porteurs et
a grand rayon' d’action, propres 3 des opérations en
profowr‘cur sur Te territoire des belligérants, consti-
tuent, a ce d’une politique
particulitrement cruel contre les non- LOlllbﬁthl 8.
sont ces avions qui font l'objet des dispositions ci-
apres i

Internationalisation “sous un régime & organiser
par la Société des Nations de lauonautxque civile de
transport.

Cette internationalisation, déja étudiée par certains
gouvernements pour des raisons financieres et écono-
miques, comporterait :

a) L’engagement des hautes parties contractantes
de ne permettre 4 leurs ressortissants, ni la construc-
tion (sous réserve des commandes passées dans les

3

(1) Ou, dans le cas d’adhésion d’Etats non membres
la Société des Nations, dont plusieurs ont participé

1 la Commission préparatoire, du pouvoir internatio-

aal qui devra &tre constitué pour assurer leur collabo-
ation.

aux alinéas &, ¢ et d ci-aprés), ni
fs militair utilisables. Le ton-
i des nefs autorisés sera, a
s hautes parties contractantes,
1 X ton pour les avions,
et X’7 metres cubes

I

X’ tonnes pour

aéronautique civile internatio-
S organi nﬂl"l]s continen-
s - pour V'ex-
s auspices d

, SOus
ui seule aura le droit de
ppa ayant des carac-
les indiquées a 1’alinéa

ire et (1 empl
Jues al‘p“lum(» a
précédent ;

¢) La possibilité de créer des lignes entre territoires
métropolitains et coloniaux présentant.un intérét par-
ticulier pour une ou plusie i
{ que ces haute
a en assumer les ¢
ées par la Société des Nations et a soumettre a
lapp'uLmun de celle-ci le nombre, le type et le ton-
nage a vide des avions utilis

d) La répartition eqmml»]e ‘aprés leur capacité,
entre les industries aéronautiques des divers pays, des
commandes de matériel de 1aeronnul:quc civile inter-
nationale dans des conditions que fixera une conven-
tion annexe ;

¢) Un droit exclusif pexmmeut et mahumble pour
la Société des Nations de 1é ion sur tous les ap-
pareils de l’aéronautique civile llliC"nélti()nzﬂC,

#) L’engagement des hautes partics contractantes de
ne pas mettre 1’embargo sur les aéronefs de I’aéronau-
tique civile internationale ; de ne pas les capturer et
de hu iter par tous moyens l’exercice du droit de
n de la té des Nations.

Cette internationalisation des aviations civiles est la
condition nécessaire des propositions qui suivent :

e
Limitation des aéronautiques de bombardement.

Le probleme a résoudre se pose sous deux aspects
d’une égale importance.

D’une part, il est nécessaire que, pour son action
préventive et au besoin répressive contre la guerre, la
Société d. ,\atxon: dispose de da supériorité des
moyens <

D’autre pdll il serait Anuf'mmb u’'un Etat vic-
time d’ un bombardement aérien en violation des re-
gles fixées au chapitre V ci-dessous, n ‘efit pas pour
xcpondxc 2 cet acte flagrant d’agression le libre emploi
de tous ses moyens aériens,

' Pour concilier ces deux nécessités, le gouvernement
de la République propose ce qui suit :

a) Les hautes parties contractantes s’engagent a ne
pas conserver, si elles en possédent, et & ne pas cons-
truire 4 1’avenir pour le compte de leurs aéronauti iques
militaires, d’aéronefs d’un tonnage & vide supérieur a
une limite qui sera fixée par les hautes parties contrac-
tantes aprés avis: de leurs experts, a Y tonnes pour
les avions, Y’ tonnes pour les hydravions et Y’ metres
cubes pour les dirigeables.

Les aéronefs d’un tonnage supérieur & cette limite
seront réservés a la constitution d’une force aérienne
militaire organmiquement internationale. Ils seront, en

.
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conséquence

par les hautes contractantes
qui en posséderaient au A mise en vi-
gueur de la convention, 3 l: s ions qui
en réglera le stationnement et org: le commande-

ment de la fo internationale
b) Dans les aéronautiques
ts, il y a lieu de distinguer

ronefs qui seront Taissés en tout

Et

apres avis. de leurs expe et ne-deyra
Z tonnes pour les avions, Z’ tonnes pour les

s ‘et Z’° meétres cubes pour les di
aéronefs dont le tonn:
limites Y et Z et qui
néa ¢ suivant;

¢) Sont seule

a vide

utorisées a faire entrer dans la com-
es aériennes qu’e
‘ronefs dont le tonn:
pris entre Z et Y tonnes,
tantes qui s’engagent i les mettre 4 la disposition de
la Société des Nations en cas d’application: de 1’article
16 du pacte et d’action commune de la Société des
Nations.. Ce matériel aéronautique est soumis & 1’ins-
pection permanente de celle-ci;

d) Toute haute partie contractante victime d’un
bombardement aérien en violation du .chapitre V ci-
dessous, pourra utiliser immédiatement sous la seule
condition de le notifier & la Société des Nations 1’en-
semble de ses forces aériennes, y compris celles pré-
vues pour étre mises & la disposition de la Société des
Nations et se trouvera ipso faclo dégagée vis-d-vis de
P’agresseur de ses propres ob ions. Les dispositions
ci-d s, tout en assurant Société des Nations la
supériorit? des moyens aériens, aboutissent & limiter
les aviations dites de bombardement quant au nombre,

3 la puissance et a 1’emploi des appareils.
TEHTRE kT

Mise a la disposition de la Société des Nations
de certains matériels terrestres et navals

position des forc

ont le droit de
ge a vide est com-
hautes parties contrac-

7]
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Le méme probleme se pose pour un certain nombre
de matériels terrestres et navals que pour les avions de
bombardement, La délégation francaise offre une solu-
tion du méme ordre, savoir :

a) Pourront seules garder le droit de posséder ces
matériels les puissances qui prendront l’engagement de
les mettre a la disposition de la Société des Nations
en cas de l’application de larticle 16 du pacte et
d’action commune de la Société des Nations ;

b) En cas d’agression contraire aux régles établies
par le chapitre V du présent projet, lesdites puissan-
ces reprendront, apres notification A la Société des
Nations, la libre disposition de 1’ensemble de leurs
moyens de défense ;

¢) Sont compris dans les matériels visés au présent
paragraphe :

Les batteries d’artillerie lourde & grande puissance ;

Les batiments de ligne munis de canons d’un calibre
supéreiur a 203 m/m ou d’un tonnage supérieur 2
10.000 tonnes;

Les sous-marins d’un tonnage supérieur & N tonnes.

TITRE .IIT
Création d’un force internationale

Le but de la troisitme proposition francaise est de
constituer au profit de la Société des Nations, en de-
hors des moyens prévus aux chapitres I et IT :

1° Une force de police internationale pour prévenir
la guerre;
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tion pour

liat a tout

. d’ur

it constamment disponible

a) La force de
li pot

droit

jue

°S Imesures conservato

on sur les moyens d
Nations.

Cette force de ]u,“

i1 du pacte de

serait. formée de cor

4 fournir par chacune des hautes parties contractz
tes, dans une proportion a déterminer.

La France préte a y c
i ision navale 18

)servation et

' par une brigade
et un groupe mixte

le commandement
police internationale et pourra en. ins-

nts.

pecter les
e

b) Le. premier échelon des forces de coercition se-
rait constitué par des éléments d’une importance varia-
ble suivant les régions i conformément aux
engagements que prendraient les hautes parties contrac-
tantes.

Ces engagements contracté
Société des Nations. les obligeraient 3 porter secours,
avec des forces déterminées et constamment poni-
bles, & tout Etat victime d’une agression. Cette con-
tribution pourrait, étre facultativement augmentée sur
recommandation du Conseil de la Société des Nations
(deuxitme paragraphe de l’article 16 du pacte) ou, en
cas d’agression, pour ’application des conventions ré-
gionales d’assistance mutuelle dans le cadre du pacte.

Les engagements de chaque Etat seraient différents
stiivant le lieu du conflit : conflit intéressant-un autre
continuent dont 1’Etat fait partie ; conflit dans lequel
Pagresseur a | une frontidre commune cavec |’Etat
contractant.

La France est préte 2 appuyer son engagement des
contributions suivantes :

Pour un conflit hors d’Europe : une brigade mixte;
une division navale 1égére, un groupement mixte aéro-
nautique, du matériel terrestre sans personnel et des
munitions.

Pour un conflit en Europe : une division de toutes
armes, une division navale, un groupement mixte
d’aéronautique, du matériel terrestre avec personnel et
des munitions.

Pour un conflit en Europe ou ’agresseur aurait une
frontiere commune avec la France, en plus du contin-
gent prévu a I’alinéa précédent, des forces dont I’im-
portance serait fixée pour chaque cas d’accord avec la
Société des Nations,

En ce'qui concerne les matériels terrestres, les hau-
tes parties contractantes qui possedent des chars blin-
dés (tanks) ou engins ‘cuirassés similaires, ainsi” que
des matériels d’artillerie lourde de campagne, s’énga-
gent & en doter les forces qui seront mises & la dispo-
sition de la Société des Nations dans les conditions
prévues ci-dessus.

Dans ces diverses hypothises, les engagements de
chague Etat ne deviendraient définitifs que si les for-
ces mises ainsi, & tout moment, & la disposition de la
Société des Nations, atteignaient au total un minimum
a déterminer, et sous réserve d’un équitable rapport en-
tre les contributions des principaux Etats,

par les Etats envers la
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TITRE IV

Protection des populations civiles

En addition aux dispositions précédentes, le gouv
nement de la République propose ’adoption des r¢
qui suivent et qui peuvent étre adoptées sans ¢
tions : L

a) Le lancement par acronefs et par Vartillerie ter-
restre et navale, de bombes spécifiquement incendial-
res, ou contenant des gaz toxiques ou de s ts mi-
crobiens, est interdit, sur quelque objectit qu

) Tout bombardement, soit par aéronefs, soit par
artillerie, est interdit a plus de ...X kilométres du
front de bataille terrestre.

Les seules exceptions admises & cette ré
pent les bombardements dont les objectifs sont le
rains servant de base aux autiques des
rants, ou les emplacements de leurs pieces d’s
3 longue portée ; o

¢) Le long des cotes, le bombardement aérien est
interdit en arriere d’une zome profonde de ..X
fdtres sauf sur les bases d’aviation et 'les
teri d’artillerie. Dans cette zonme d X
le bombardement aéri ite que d
itions prévues par la convention g de La Haye
pour Dartillerie navale agissant avec ou sans somma-
tion préalable, selon les cas prévus a larticle 2 de
ladite convention ; ; i

d) L’emploi de artillerie navale reste déterminé
par les dispositions de la convention g de La Haye\;

¢) Toute violation flagrante de I'une des regles
énoncées au présent chapitre constituera ala clmrge_de
I’Etat qui s’en sera rendu coupable la  présomption
qu’il a recouru i la guerre au sens de VDarticle 16 du
pacte de la Société des Nations.

TITRE V

Conditions d’organisation de la paix

e concer-

rer

irtillerie

n’est

Le gouvernement de la République n’ignore pas que
les propositions ci-dessus impliquent des mesures poli-
tiques qui, seules, en permettent et en garantissent le
fonctionnement.

11 affirme, une fois de plus, que ce n’est pas par
des procédés empiriques et techniques qu’une réduction
substantielle des armements sera assurée. Qui veut cette
fin — et cette fin s’impose — doit vouloir les moyens.
11 faut changer de plan et chercher désormais dans
’action commune la sécurité que chaque nation s’est
évertuée jusqu'ici a faire reposer sur-ses seules for-
ces.;
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a P’esprit méme du pacte. Il faut rendre un
ces stipulations qui, depuis qu’on discute
n’ont- cessé d’étre .interprétées

yplicatic

plus haute occasion
ines de-choisir Céfi-

nitive s Nations,  douée d’une
autorité e t une ¢ des Nations paraly-
sée par ( seantes. Le choix de
la I'rance est’ f: ropose .aux autres nations de
faire le

Les mesures, lesquelles propositi ci-des-
et méme inconcevables, .com:
gation de l’arbitrage ;. la
3t des garanties en ce qui con-
rapide du peuvoir qui. dispose de ‘la
la conformité de }’action de ce pouvoir avec
les regle tionale encore insuffisam-
ment définie, mais dont aités et les pactes expri-
ment entre les peuples 1’élément fixe et contractuel;
un controle international de la réglementation des ar-
mements.

Ces dispositions, su juelles la délégation fran-
caise se réserve de présenter des propositions.concretes,
font partie intégrante des études poursuivies depuis
douze -ans par la Société des Natiol Tous les élé-
ments des solutions nécessaires sont rassemblés.

Cet accord marquerait non seulement une étape im-
portante dans la voie de la limitation générale et
contractuelle des armements et de leur réduction, r:ais
aussi un grand progres dans celle de I'organisation de
la paix,

L’organisation prévue devant étre générale, les en-
gagements auxquels les diverses puissances -se déclare-
ront prétes, seront suspendus quant & l’exécution jus-
qu’a la ratification de la convention finale par 1’en-
semble des hautes parties contractantes. :

Le gouvernement de la République a fourni, dans
son mémorandum du 15 juillet 1931 et dans les an-
nexes de ce mémorandum, des indications précises.sur
I’évolution de ses armements et les réductions qu’il a
déja spontanément réalisées, en exécution de l’article
8 du pacte de la Société des Nations, depuis la ‘mise
en vigueur-de celui-ci et'.depuis la conclusion desiaz
cotd de: Locarno. Ces .réductions, que .lui a rendues
possibles le statut politique fondé. sur 1’ordre: existant,
sont le gage:de sa résolution, non seulement de les
fixer par contrat, mais encore, une fois substituée.l’en-
tr’aide & l’isolement, d’en rechercher = de wouvelles
dans le cadre des présentes propositions et des garan-
ties fondamentales qu’elles assureraient 2 la paix.

sus seraient

Lob

force
]

|
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II.

Voici le texte in extenso du discours prononcé le
8 février, par M. André TARDIEU, président de la délé-
gation frangaise, a la Conférence du désarmement :

La délégation Francaise vous a présenté vendredi le
texte de ses propositions, Elle a le devoir de vous en
exposer le caractere dans le cadre de la politique de
son' pays et de celle de la Société des Nations. Je. suis
sir que mon discours sera bref. J’essayerai qu’il soit
clair. J’ajoute qu’il sera franc et que cette franchise
VOus marquera mon respect.

La tache de la Conférence

Nous avons entendu, depuis notre arrivée dans cette
ville, monter jusqu’3 nous des voix de la rue qu’alarme,

LE COMMENTAIRE DE M. TARDIEU

pour le sucees de nos travaux, le moment o ils com-
mencent. Je n’en tirerai qu’une conclusion : c’est que,
si notre ceuvre fut toujours nécessaire, elle.est, dans
les circonstances actuelles, plus nécessaire que jamais.
Car l’obligation de plus fortement ‘assurer les relations
pacifiques des peuples éclate i tous.les yeux. Le monde
entier ‘est troublé. Une crise, qui est le contre-coup
retardé des déréglements de production de la' guerre
et de ’aprés-guerre, pése sur les intéréts mafériels.

Elle marque d’un coefficient d’irritation. qui. s’appli-
que & tous les problmes ’esprit des: peuples. La haute
tAche, qui nous réunit ici, n’est malheureusement -pas
la seule qui requiere les gouvernements. Reglements
financiers d*Etat 2 Etat ou entre particuliers, diffi-




cultés bancaires
siton§ €eonomiq
a'la fois. Les

5 mage, tout
s des partis att

tant dont ique internati

paI'U Sme 11
devient p ’enjeu. Les ieux, qui vivent dans
le’ pass plus jeune orent trop, te

titudes

férmenter en leurs cerve:
dnxiétés. Un sentiment de défiance
des’ armes,  que l’on voulait ne pl
A nouveau. Raison de plus, messi
tre ‘a' ’ceuvre sans tarder et ch
la discipline et I’anarchie par 1’égo Le prol
de la limitation et de la réduction armements est
le' plus ardu qui soit, car il implique, 2 moins de
quinze ans ‘de la conclusion de la' paix, en présence
d’une génération nouvelle mal préparée a en conceyoir
les “termes, une mensuration délicate des besoins et
des forces d’Etats souverains

Ce probléme est posé devant nous par un traité qui
a mis fin & la plus formidable des guerr Encore
que les sommets de ce traité s’éclairassent d’un lumi-
neux idédl de coopération, telles de
pas pu ne point s’inspirer des néces de I’heure a
laquelle il’ se négociait. Par’la nature des*choses; des
dispositions ont été prises qui résultaient d’un passé
récent et que toute fin de guerre a toujours compor-
tées.

C’est un fait-et la négation du fait n’a jamais sgrvi
2 rien. Les contrats internationaux sont comme des
contrats privés ‘: ils- tiennent compte des circonstances
et:fondent sur &lles certaines de leurs stipulations.

Mais, en réglant le passé, la paix- s’est aussi tournée
vers l’avenir. Le pacte qui est 3 son seuil affirme
« dans le respect scrupuleux de toutes les obligations
des trdités », notamment celle de « maintenir contre
toute agression extérieure 1’intégrité territoriale et 1’in-
dépendance politique » des membres de la ligue des
nations, le pacte, dis-je, ‘affirme pour ses signataires
un devoir commun. :

Ce -devoir, nous sommes assemblés pour le remplir.
Tl consiste & préparer une limitation et une réduction
des armements: compatibles avec ces quatre conditions
nécessairement variables et qui, si elles commandent
1?équité, excluent ’identité, qui s’appellent la sécurité,
’exécution ‘des obligations communes, les situations
géographiques et les conditions spéciales: Telle est
P’ceuvre qui nous incombe. Le' pacte qui nous 1’a confiée
est de 1gig: Nous sommes en 1932. Treize ans ont
donc passé. Long délai qu’expliquent & coup sir les
difficultés de 1’entreprise, mais aussi, excusez-moi de
le dire, avec sincérité, un certain nombre . d’erreurs,
qu’il s’agit de ne pas recommencer.

entendre,
Ir nous

la P

Les erreurs de la veille

Si vous me permettez, messieurs,,d’évoquer un sou-
venir, je rappellerai que j’ai quotidiennement colla-
boré & la rédaction du pacte qui est notre charte. Cha-
que soir, en 1919, avec Clemenceau et Léon Bourgeois,
jeidiscutais les textes sortis des travaux de la commis-
sion, que présidait le président Wilson.

J’ai vécu la naissance de l'article 8, fondement de
12&difice, et celle des articles qui le complétent. Un
long temps s’est écoulé depuis, qui, par le hasard des
circonstances politiques, ne m’a jamais valu jusqu’a ce
jour’ I’honneur de siéger parmi vous. J’ai le deyoir,
en cette premitre rencontre, d’exprimer en toute modé-
ration, mais en toute fermeté, ma conviction : c’est
qu’on n’a pas, pendant ces treize années, tiré du pacte
les résultats pratiques que, dans la pensée et dans la
volonté de ses auteurs, il était capable' de produire,
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rne observe ¢ propo-
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renforcer, en vue de
a-t-on estompées,
11 n tuant l’action par les réserves,
uant par de rds de forme les désaccords
sur le fond. Combien de pactes ont été signés, soit
sous les auspices de la Société des Nations, soit em
dehors d’elle, qui, en augmentant 1’extension des
accords internationaux, n’en ont pas accru, tant s'en
faut, 1’intensité ni la force de pénétration! Combien
de fois, pour éviter la difficulté des solutions généra-
les a-t-on décomposées en se flattant de I'espoir,
suivi d’effet, de les reconstituer ensuite! Et
le projet Léon Bourgeois, sur la force internatio-
nale, n’aboutissant qu’'a la création du comité perma-
nent consultatif si rarement utilisé ; c’est le’ protocole
de 1924, abandonné sous la promesse qu’un ensemble
d’accords régionaux le remplacerait et suivi du seul
accord de Locarno ; c’est la résolution de 1927, dont
le Conseil n’a jamais été en mesure de tirer une conclu-
sion positive ; ce sont les propositions frangaises de
1926, si propres i donner vie aux articles 1z et 16,
s’ensevelissant dans des débats de détails, dont n’est
sorti ‘que le poste de T. S. F. de la Société des Na-
tions, I’arbitrage obligatoire s’amenuisant en
procédures de conciliation ; 1’ ance mutuelle se
muant en traités d’amitié ou de non-agression. On
pourrait, vous le savez, multiplier les exemples.

Je rends hommage, croyez-le bien, & beaucoup de
ces pactes superposés, dont je parlais tout a I’heure
et je sais qu’il n’est pas inutile de répéter 1’affirma-
tion de certains principes. Je n’ignore pas davantage
V’effort tenace fourni par la Société des Nations et qui
a maintenu, dans une si large mesure, l’espérance des
peuples,

Mais je sais aussi qu’il ne faut pas confondre les
gestes -politiques, si respectables soient-ils, avec les
obligations juridiques exécutoires, que : nous.. devons
donner aux- peuples, si nous entendons leur apporter la
protection de la paix et la réduction des charges mili-
taires.

Aujourd’hui- opinion est‘fatiguée de tant de réu-
nions sans effet. Le monde, qui nous regarde, nous
crie : « N’importe quel engagement, méme court, méme
limité, le plus simple qui soit, pourvu qu’il soit réel,
qu’il vive, qu’il s’affirme substantiel et générateur
d’actes »

C’est 2 ces actes nés d’engagements clairs et con-
crets que se flatte de vous convier le projet de la délé-
gation frangaise.

La position de la France

Notre but est de construire sur la base du pacte
au lieu de chercher de nouvelles bases car notre con-
ception du désarmement est et demeure déterminée par
notre conception de la Société des Nations, dont nous
pensons que, tant que lui manqueront les moyens d’as-
surer 'exécution de ses décisions, elle reculera devant
ces décisions mémes. Nous pensons, d’accord avee la
lumineuse démonstration de notre collégue M. Politis,
en 1923, que dans l’article 8 sont inclus tous les pro-
blémes de sécurité collective et de réglementation des
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armements. Nous entendons avec lui qu’une Société
des Nations organisée est le seul pouvoir efficace de
prévention et de répression.

Les principes de cette these vous sont famili
Tous nos Léon Bourgeois, René
Henri de Jou cdouard Herriot, Louis Louch
tide Briand, cfendus devant vous et la
pré on. ami Paul-Boncour, qui
a_eu une si brillante part a votre débat, prouve que

ont

sence a mes cotés de 1

je la résumerai en disant que,
liviser le probleme et retenant la
lecon des échecs passés, nous le prenons comme un
bloc et qu'en vous apportant des moyens concrets de
limiter et de réduire les armements, nous lions ces
moyens aux conséquences nécessaires d organisation
sans lesquelles la Société des Nations serait incapable
de s’en servir.

En un mot, nous nous saisissons de 1’ensemble des
devoirs que dicte le pacte et, du méme coup, vous com-
prenez que nous vous appelons a la plus grave des
décisions.

Il est arrivé que certains ne vissent dans la Société
des Nations qu’un moyen trop flexible d’action sur
les événements.

D’autres, dont nous sommes, la tiennent pour .un
pouvoir nouveau et durable, apte i organiser la- paix,
la sécurité et le désarmement. Entre ces deux concep-
tions nous demandons qu’on choisisse. C’est l’objet
essentiel de nos propositions.

Dt¢s le seuil de nos travaux, nous avons voulu que
V'option fiit ouverte.

»*s

La France a soubaité aussi que le caractere cohé-
rent et limité de son programme le défendit contre les
tentations d’extension qui risqueraient une fois de plus
d’affaiblir les solutions dont dispose la Société des
Nations. Nous pouvons, si nous réussissons, faire faire
un grand pas a la paix. Mais, pour réussir, il faut
savoir ne point nous écarter de motre objet. Nous ne
sommes chargés ni de refaire la carte du monde, ni de
négocier un nouveau traité de paix, ni de résoudre des
probléemes étrangers a ceux que le pacte nous a con-
fiés. Le travail préparatoire s’est développé depuis des
années, dans un cadre fixé par le pacte lui-méme et
qu’il nous appartient de respecter. Rien de plus, rien
de moins. Faire moins serait infliger au monde une
cruelle déception ; faire plus serait s’exposer a le jeter
aux pires désordres.

Aussi bien, nous appliquant a substituer aux garan-
ties de force les garanties contractuelles, sommes-nous
nécessairement tenus, pour garder autorité a nos réso-
lutions de demain, d’affirmer notre fidélité aux signa-
tures échangées. Mais, autant nous évitons d’intervenir
dans ce qui ne nous regarde pas, autant nous enten-
dons vous demander de faire complétement et totale-
ment ce qui est de votre compétence. C’est pourquoi
notre proposition se conforme, dans toutes les parties,
au programme de la Conférence et a 1’esprit de ’arti-
cle 8.

@

Le projet francais

Et d’abord elle se place sur le terrain du projet de
convention de 1930 et elle en tire une conclusion im-
médiate.

La France, malgré les réductions d’armement qu’elle
a spontanément consenties, est préte 2 prendre l’enga-
gement contractuel de limiter, pour une durée indéter-
minée, ses armements. La France est préte sans condi-
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tions. Qu’il n’y ait & ce sujet si malentendu-ni équi-
voque.
e, en outre, formule un ensemble de pro-
sgard mements nationaux
nts, les plus offensifs
ons civiles. Les chapi-
texte vous ont fourni, a
1 bles. Des regles sur
iles completent ces
e les mesures politi-
du sys-

de ceux des

la. Prote

dispositions, Le
ques qu'implique
teme défini par nous.

La France, d’autre part, |
poser de trdis cat
tune exclusivement aérienne, compo des appareils
de i’aviation civile mobil par la Société des Na-
tions et des appareils militaires actuellement existants
d’un tonnage supérieur au maximum que fixera la con-
vention ; la seconde, aérienne également, par mise a
la disposition de la Société des Nations, en cas d’ap-
plication de I’article 16, des appareils militaires immé-
diatement inférieurs en tonnage & ceux dont je viens
de parler ; la troisieme, terrestre, navale et aérienne a
la’ fois, par contribution des Etats contractants. La
seule réserve qu’énonce notre projet vise la légitime
défense dans le cas d’agression flagrante.

iété des
de forces

opose que la Sc
Jie)s

2*n

Enfin, la France, allant plus loin, est préte, dans
les mémes conditions, & examiner ave¢ faveur les ré-
ductions nouvelles d’armements qui pourraient &étre
suggérées, en plus de ce qu’elle propose dans le cadre
du projet de convention.

Je ne me ferai pas & moi-méme l’injure de relever
les insinuations qui présentent notre projet comme une
manceuy. C’est un tout coordonné qui exclut les
surencheres et offre une -pierre de touche, sur quoi
I'on ne saurait se méprendre, & la volonté d’intensifier
ou non l’entr’aide et la sécurité.

Vous avez, pu, par ailleurs, constater qu’fl groupe
derriére lui la quasi-unanimité de l'opinion frangaise
et qu’il a de grandes analogies avec le plan dont lord
Cecil vous a donné lecture samedi matin.

Lui reprochera-t-on, 3 ce projet frangais, d’imposer
aux Btats des obligations nouvelles ? Comparez, je
vous prie, ces obligations limitées et contractuelles aux
charges effroyables qui pourraient résulter pour les
uns ou les autres et malgré eux d’un accident impré-
visible en certains lieux du monde.

Dira-t-on qu’il n’est qu’un détour pour consolidex
Pordre existant ? Ceux-la mémes, qui voudraient: mo-
difier cet ordre m’accorderont, je I"espére;, qu’aucune
hypothése de ce genre ne saurait étre sans péril, a
xr}oins d’une forte organisation préalable excluant la
violence. Il en est de la société internationale comfme
des sociétés nationales ot 1’égalité’ des régles du port
d’armes n’est devenue possible pour les particuliers,
malgré la diversité de leurs conditions individuelles,
que le jour oti, pour y présider, il y a eu des juges
et des gendarmes.

Il faut conclure

Croyez la France, messieurs, quand elle vous. dit
qu’il n’y aura point de paix assurée tant que nous
n’aurons pas fortifi€ la Société des Nations. Croyez-la,
quand, pour créer cette force, elle vous demande, des
ie premier jour, de doter le pacte des ressources qu’il
comporte.

Pendant un an, je viens d’administrer les 20 mil-
lions de paysans qui forment la moitié de notre ‘popu-
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lation. Je.les connais et c’est un privilége pour moi :de
pouvoir vous dire ce qu’ils pensent. La guerre, depuis
des siecles, leur a beaucoup cotité. Ils ont connu i
’age ‘moderne trois invasions en cent ans. Ils ont
perdu dans la dernitre prés d’un million des leurs.
La paix armée pese sur eux lourdement. Ils savent
cependant que par rapport a 1913 nous avons dimi-
nué.du quart le chiffre’ de nos effecti de moitié le
nombre de nos uni des deux tiers la durée du ser-
vice, tandis que d’autres puissances augmentaient leur
statut militaire.  Passionnément attachés 3 la paix, ces
hommes sont-en -sympathie avec 'effort de notre con-
férence.

Ils: se souviennent qu’en rgrg les gouvernements de
Grande-Bretagne et des Etats-Unis ont reconnu dans
une déclaration solennelle que la sécurité de la France
était insuffisamment assurée. Ils ne désirent rien de ce
qui appartient 3 d’autres. Ils n’arrivent pas & conce-
VOir que personne puisse par eux se sentir menacé. Ils
veulent seulement que leur sol soit protégé, car ils
savent.ce que colite une invasion, méme quand on en
sort  victorieux.

Cest 1a.T’état d’esprit de mon pays tout entier qui
a lafierté de penser que la paix n’a pas placé sous
sa souveraineté un seul étre humain qui ne fit depuis
toujours Francais- de cceur et de volonté.! Il  croit
n’ayoir ‘jamais manqué de générosité et se souvient
qu’en 1930 il araccompli un acte sans précédent dans
Uhistoire | en abandonnant cing ans avant le terme un
gage territorial .qu’il tenait des traités.

Pour rétablir, ses finances, il a fourni, en 1926, un
effort fiscal sans précédent, stabilisé son franc a qua-
tre ‘sous,. ruiné ses rentiers et plus que doublé en or
le poids de son!budget ; c’est pourquoi, quand on lui
envie sa’stabilité monétaire, il peut rappeler le prix
dont il I’a payée.

Critiquez,” messieurs, notre projet. Discutez-le. Pré-
sentez-nous ceux que vous croiriez préférables. Vous
Dous - trouverez conciliants sous cette seule réserve que
nous resterons inébranlablement attachés aux bases
fondamentales de 1’organisation de la paix, parce que
nous' sommes - convaincus qu’un désarmement sans
organisation . serait une prime brutale et injuste au
nombre et 2 la technique.

*
% %

Et mainteg‘&\m, il nous faut conclure, car nous
n’avons ; pas, dans cette conférence, les possibilités de
report ‘et les ‘marges d’espérances ot se sont réfugiées
de ! précédentesiréunions. Nous*“arrivons avec des dos-
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siers -d’experts, mais- avec des devoirs de gouverne
ments. Les actes d’exécution sont pour nos épaules, Il
n’y a plus place pour des réserves ni pour des ajour-
nements. Nous sommes ministres et plénipotentiaires,
dépositaires du pouvoir de décision. Dans un sens ou
dans l’autre, nous devons statuer. Chacun de nous
prendra et gardera devant Thistoire ses responsabili-
tés

nous réussissons, nous aurons, comme le disait
il y a quelques mois le communiqué final sur ’entrevue
du président des Etats-Unis d’Amérique et du premier
ministre francais, fondé sur des bases solides une paix
permanente et les techniques du désarmement se déve-
lopperont sans effort.

Si nous échouons, ce sera la faillite de la plus
grande attente qu’ait connue ’humanité, la faillite de
la mission trés claire et parfaitement réalisable que le
pacte nous avait confiée, une grande catastrophe pour
tout dire d’un seul mot,

%

J’ai fini et en vous remerciant de votre attention
bienveillante, je veux simplement imprimer trois chif-
fres dans vos esprits.

Ces trois chiffres expriment le legs de la guerre. Dix
millions de vies humaines sacrifiées, mille milliards
de francs de destructions, une dépense militaire mon-
diale de cent dix milliards par an, voila la situation
d’humanité tragique qui réunit ici les Etats membres
de la Société des Nations et ceux qui n’en font pas
partie.

Les hommes qui représentent ces Etats appartiennent
a une génération sacrifiée, 3 la génération qui a connu
tour a tour les horreurs du champ de bataille et les
lourdes liquidations de 1’aprés-guerre. Les amis de nos
jeunes années sont dans les cimetitres du front. Al
nous, les survivants, de traduire en actes la volonté
des morts — d’abord que cela ne recommence pas, et
c’est le reglement pacifique des différends internatio-
naux, ensuite que I’humanité puisse vouer & des ceu-
vres productives une large part des sommes présente-
ment absorbées par les dépenses militaires, et c’est la
réduction des armements.

Deux buts qui se confondent dans un seul : l’orga-
nisation de la paix.

Cette ceuvre, messieurs, il est douteux que notre
génération ait le temps de l’achever. D’autres vien-
dront aprés mous, qui la meneront i terme, si nous
avons su l’engager dans les voies pratiques du succes.

Les jeunes continueront, Nous, les anciens, com-
mencons ! :

FERDINAND BUISSON

Témoignages de sympathie
Nousayons: recu, a Uoccasion de la mort de M.
Ferdinand  Buisson, de nombreux témoignages — de
sympathie. Voici une premiére liste
Ligues' allemande, polonaise, russe, tchéocslovaque.

t'édérations : Ardennes, Charente-Inférieure, Drome,
Haute-Garonne, Loire, Morbihan, Nord," Sarthe.

Sections Affreville, Agde, Alger, Amiens, Athis,
Avesnes, Avricourt, Barcelonnette, Beaune-la-Rolande,
Carpentras, Cayeu, Chalais, Chalons-sur-Marne, Char-
leville, Chateauneuf-sur-Loire, Chatou-Le Vésinet, Ché-
nerailles, La Ciotat, Colmar, Compitgne, La Céte-
Saint-André, Crémieu, Decize, - Evian, Flize, Genéve,

Givet, Guelma, Hirson, Jalons, Labastide-Rouairoux
Lagery, Lette, Lons-le-Saunier, Marseille, Meaux, Mé-
zieres, Montgeron, Montreuil-Bellay, Mostaganem, Oli-
vet, Oran, Orsay, Outreau, Palajseau, Pontivy, Pro-
vins, Quimperlé, Rabat, Rémuzat, Rochefort, La Ro-
chelle, Rodez, Rueil, Saint-Leu, Seclin, Sedan, Serqueux-
Forges, La Seyne, Strasbourg, Thouars, Tiaret, Tou-
louse, Tourcoing, Vigneux.

Assaciations Cercle du Parti ouvrier (La Ciotat) ;
Conseil municipal de Coudekerque-Bramthe; L.A.U.R:S,,
Section de Nantes ; Pax Orient Occident ; Euvres lai-
ques, Fédération de la Creuse ; Société pour 1'amélio-
ration du sort de la Femme Université Populaire,
Montgeron.

Mmes Campener, Dierquet, MM. Berendon, Cham-
pourain, Flesche, Lang, Mayer, Ziwes.

(A suivre.)
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LE PROJET FRANCAIS DE DESARMEMENT

Résolution du Comité Central (1)

Le Comité Central,

S'élevant au-dessus de toute considération de parti
ot s'efforcant d'étudier en toute objectivité les propo-
gitions francaises présentées a Geneve,

Constate, :

Qu'en ce qui concerne l'organisation de la paix,
certaines idées maltre , que la volonté pacifique du
pays a imposées aux sdacteurs du projet, sont cel-
les-la méme qu'a toujours défendues la Ligue et
qu’ont toujours combatiues les nationalismes ; & sa-
voir : la Société des Nations placee au-dessus des sou-
verainetés nationales : la Société dune

cut oL cette ‘qutorité de
s les membres de K Etats
és en dehors delle ; linternationalisation des
aviations civiles, 1'obligation de l'arbitrage ;

Mais constate aussi;

Que la Ligue n'a jamais considéré que I'application
de ces principes devait étre préalable an désarme-
ment, alors que le plan francais en fait la condition
préalable de toute limitation et de toute réduction des
armements ;

Mais constate, de plus:

Que le projet francais n'implique aucune réduction
immédiate des armements j

Que ce projet, en concevant la police internationale
comme formée de deux catégories de forces : 1'une
propre & la Société des Nations, Pautre faite de
confingents fournis par les armées nationales, non
seulément ne diminue pas, mais risque d’accroitre les
forces militaires existantes, la police au lieu de rem-
placer et de supprimer toutes les armées nationales,
g'ajoutant A elles, et fournissant A I'Internationale
sanglante des industries de guerre une cliente nou-
velle |

Qu’il n'interdit ni la fabrication privée ni le com-
merce des armes ;

Qu'en laissant intacts les effectifs ef les armements,
tels qu'ils existent actuellement, el en maintenant
ainsi la supériorité de tels Etafs et I'infériorité de
tels autres, il n’est, en réalité, qu'un projet de stabili-
sation et non de réduction des armements ;

Qu'en permettant aux puissances de reprendre, en
cas d’agression, la libre disposition de 1’ensemble de
leurs moyens de défense, il avait le devoir de définir
d’une facon non équivoque la qualité d’agresseur ;

Que le projet, étant placé « dans'le cadre de trai-
tés » ne semble pas comprendre — si ce n'est dans
le discours radio-diffusé pour la seule Ameérique —
que le véritable désarmement matériel et moral ne
pourra se réaliser que grice & un équitable ajuste-
ment des traités ;

Constate, enfin :

Que les journaux nationalistes, en présentant le
projet francais comme une « Manceuvre » destinée a
couper les ailes aux chiméres pacifistes, ont jeté la
suspicion sur la sincérité et la loyauté de la France,

Et dénonce une fois de plus le nationalisme comme
constituant le plus dangereux obstacle & la politique
de . paix et demande & fous les ligueurs de redoubler
d’efforts pour faire friompher dans l'opinion les the-
ses de la Ligue d’aprés lesquelles les gouvernements
doivent travailler simultanément & l'organisation de

la paix, & une premiére et substantielle réduction des
armements et & 1'établissement d'une coopération éco-
nomique entre les peuples.

(1) Voir eci-aprés la discussion au Comité Central.

COMITE CENTRAL

EXTRAITS

Séance du 11 février 1932

CONMIT

Présidence de M. VICTOR BASCH
Etaient prés MM, Victor Basch, président ;
Emile Kahn, vice-président ; Henri Guernut, secrétaire
‘al; Bayet, Jean Bon, Mlle Collette, MM. Gueutal,

gene
Hadamard, Moutet, Ramadier, Rouques, Violletie,
Ezcusé MM. Barthelemy, Bourdon, Challaye,
Grumbach, Kayser, Lajont.
Désarmement (Projet francais sur le). — M. Victor
X 1e le la prochain sance
du Comité était trop éloignée et qu’il convenait que la
Ligue prit position sa tarder au sujet des proposi-
tions seumis 4 Geneéve par le gouvernement fran-

gais, a pris l'initiative de réunir le Comité en seance
exceptionnelle.

*

L)

[.es propositions francaises déclare M. Basch, doi-
vent étre examinées en elles-mémes. Nous ne devons
pas rechercher si elles cachent des arr re-pensées ef
constituent une manceuvre, comme le prétend la presse
de droite. Nous devons, au contraire, souligner qu'el-
les constituent pour nos idées un véritable triomphe,
puisque des hommes comme MM, Tardieu et Laval
ont été obligé y la suite du courant d’opinion gque
Nous avons Cr de les adopter et de les défendre.

Le projet francais de désarmement est un docu-
ment des plus importants que nous ne saurions exami-
ner de trop pres.

Voyons d'abord les critiques qu'on peut leur adres-
ser.

M. Tardieu a communiqué ce projet aux anciens
Allié rant d’en donner connaissance & l’assemblée.
Les anciens Allié mblent donc constituer un seul
front en fe 3
traire & I'c

D'une des propositions fran-
caises fonf que, d’apres cellesssi, la Societé
des Nations devenait un supor-!itul,{ﬂ le peut-elle,
alors qu'elle est entre les mains des” grandes puis-
sances. Si on lui confie une armée internationale, 'ce
sont, en réalité, les grandes puissances qui en dis-
poseront: et leur ' force en sera elcore augmenteée.
Cette création est donc un ds pour les petites
nations.

La composition de cefte armée internationale sou-
léve également des critiques. = Comment, d’ailleurs,
M. Tardieu lentend-il ? Il semble qu'il abandonne
simplement & la Soci des Nations l'usage de
pauvre fs de certains engins. L’Allemagne,
|'Ttalie, d’autres Etats encore reprochent a la France
de garder son armée intacte, quitte.a en meftre une
partie & la disposition de la Société des Nations.

M. Basch estime que la création d'une armée in-
ternationale' n’a de raison d’étre que si les armées
nationales disparaissent. Il faut armer la paix, eb
n'armer que la paix,

Enfin, ce projet prévoit une limitation, c’est-a-dire
une stabilisation des effectifs et’ des armements ac-
tuels et mérite & ce titre toute notre attention. Mais
ce n'est pas un plan de réduction, les armements
sont arrétés, ils ne sont pas diminués.

Le projet contient, ‘par ailleurs, deux dispositions

nous
Si o
pas
d’ea
cont
le g

ne pe



lire

(ais
nts

ons

trés graves (qui rend tout I'ensemble sans portée pra-
tique :

1o cas d’agression, chaque Etat a le droit de
reprendre la libre disposition de toutes ses forces.
Or, on . sait combien il est difficile de déterminer
I'agresseur : en touf cas, il aurait fallu que la défi-
nition de l'agresseur qu'ont donné Jaureés et, d’apres
lui, le Protocole, fit clairement rappelée ;

20

Les dispositions du plan ne jouent que '« dans
le cadre des traités Toute leur portée est donc. li-
mitée, puisque nous savons bien que tout 'effort des
nations vaincues ne tend qu’a briser ces cadres.

Enfin, les destins nouveaux réservés a la Soci
des’ Nations exigent qu'elle soit démocratisée. Une
Société ou ne siegent que des représentants de gou-
vernements parait inapte a réaliser, en foute équiteé,
les taches qui lui sont dévolues.

Le M 0. de M. Tardieu ne tient pas compte d'une
chose : c’est qu'il ne peut étre réalisé sans une en-
tente peéalable entre la France et I’Allemagne, sans
que la question des dettes soit examinée et régl
sans que le probleme de l'ajustement des t
étudié par les deux puissances dans un esprit de
bonne volonté. Tant que Allemagne sera dans la
situation ou elle se déhat aujourd’hui, il ne pourra
y, avoir ni paix ni désarmement.

Or, la Conférence du Désarmement serait un échec
si_on mne réduisait pas, dés maintenant et de facon
massive, les armements.

En résumé, le document francais important, il
marque un tres réel progreés, mais un plan pour
I'avenir et non pour le présent. Il y manque un plan
de réduction immédiat des armements el la pers-
pective d'un désarmement fotal réalisé par l'armée
internationale.

%

* %

M. -Moutet ne prend pas exaclement Iattitude de
certains journaux de gauche en face de cette propo-
sition, Si quelqu'un doit la faire échouer, ce n’ pas
nous, puisqu’elle contient des idées qui sont les notres.
Si on doit en dénoncer I'insincérité et le bluff, ce n’est
pas & nous & le faire. Nous ne devons pas porter
d’ean: an: moulin nationaliste. Il nous appartient, au
confraire, d'examiner cefte proposition, quel que soit
le gouvernement qui la présente. Dailleurs, ce n'est
pas, comme on l'écrit communément, une « propo
tion Tardieu » : elle a été concertée a l'avance. Si
M. Briand avait 6té délégué & la Conférence de Geneve,
il I'etit présentée. C'est pour nous un succes, la justi-
fication de la politique que nous av poursuivie
jusqu’a ce jour. Nous croyons & la Société des Nations,
& la police internationale. Nous sommes convaincus
que, si cette police avail existé, le Japon n’aurait pas

t

pu alléguer comme prétexte pour attaquer la Chine
linsécurité de ses nationaux qu'un contingent de la
S.D.N. aurait pu protéger.

M. Basch a semblé craindre qu’en proposant de faire
de la Société des Nations un super-Etat, on n’inquiéte
les petites puissances. Il n’en a rien Elles ont,
au contraire, accueilli ce projet avec joi

Sans doute, la facon dont il a été présenté, et qui
semblait reconstituer le front allié, est-elle contraire
a Pesprit de la Société des Nations. Il faut reconnai-
tre que, dans I'ensemble, le discours de M. Tardieu pa-
rait animé. d’un assez I de concitiation. La
proposition d'arrét des armements est un progres, Il
ne faut pas oublier qu’a la dernie

espri

conférence, cette
proposition, qui avait été présentée par I'ltalie, a
échoué & cause de la France. La grande lacune du
projet, c'est qu’il ne dit rien du désarmement et qu’il
parait encore subordonner le désarmement & la sécu-
rité,- thése. qui n’est pas la notre ; elle n’est d’ailleurs
pas exprimée et le projet n’exclut nullement 1’exa
men de toutes les suggestions,

M. Basch craint que tout le projet ne soit détruit
par.la liberté laissée au pays attaqué de reprendre la
disposition de toutes ses forees. Il .n'en est rien sicar,
on . prévoit la définition juridique de Pagresseur ; elle
nNe peut éfre que précise : c’est le pays qui repousse

CAHIERS DES DROITS DE L'HOMME

la proposition d'arbitr:

oire, l'agresse

‘e qui attaque. L'arbitrage est
r est defini par avance, La seule
difficulté, c¢’est d’obtenir une déc ision rapide de 1'au-
torité disposant des forces de la Société des Nations.
Cette décision ne demandera pas moins de mois,
au cours ( deux peuples en difficulté reste-

w

ront en prése , avec fous les risques que cela com-
porte.

M. Bg éclaré, d’'autre part, qu’il fallait, avant
fout, r¢ question des dettes allemandes. Le

désarmement doit-il étre subordonné au reglement de
toutes les questions politiques ? On peut ne pas le
penser. S'il fallait régler d’abord toutes les questions
politiques, & quelle date ne serait pas renvoyé le désar-
mement ?

M. Basch précise sa pensée sur ce point. Il demande
tout d'abord wune premi reduction massive des
armements. Mais, pour arriver & un désarmement
complef, il faudrait purifier I'atmosphére et surtout
régler le probleme franco-allemand,

Moulet, en conclusion de son exposé, déclare

loin de se déclarer adversaire de cette proposi-
tion, la Ligue doit, au contraire, la soutenir dans son

1pe, en souligner les erreurs, mais laisser aux
amis du gouyernement le soin de la dénoncer ¢comine
une manceuvre.

*
* % :

M. Guernut est d’accord avec M. Moutet. Nous
devons soutenir cette proposition sans tenir compte
ni de la persoune de M. ‘ardieu ni des arriére-pen-
sées qu'on luj préte, ni des procedés qu'il a employés.

Ce projet, en effet, reprend trois des idées essens
tielles de la Ligue ; il demande une Société des Na-
tions souveraine, la création d’une armée internatio-
nale, I'obligation de I'arbitrage.

M. Guernut critique les objections faites & ce proje
par M. Basch :
_1° Il 0’y a pas & craindre que les pefites puissances
s’en montrent inquiétes. Actuellement, les grandes

ssances, étant armées, peuvent tout. Demain, la
té des Nations limitera leur autorité et protégera
efficacement les petites ;

R Il est exact que les armées nationales subsiste-
ront, mais il y aura un armement international
important : I'aviation de bombardement I’artillerie
lourde de grande distance, les gros navires de guerre
el les grands sous-marins, ce qui diminuera d’autant
Peffectil des armées nationales -

3° Le projet ne prévoit pas seulement la limitation
des armements ; la réduction. est également envisa-
gée, au moins dans les commentaires de M. Tardieu,
M. Guernut lit ces passage

Enfin, si le projet se place « dans le cadre des trai-
tés existants », il ajout dans la communication
radiophonique aux Américains, que les traités sont
revisables. 1

Ce n'est pas, comme le croit M. Basch, un projet
pour I'avenir. C'est un projet limité au présent, une
premiere étape,

On n’a pas souligné assez le progres que marque
une pareille proposition. M. Tardieu cesse de soufe-
nir que la sécurité est dans les armements nationaux,
il admet aujourd’hui que séeurité réside dans un
armement international. Cela a toujours été notre
thése et nous avons réussi a v rallier nos adversai-
res.

Un seul point est insuffisamment précis : a quelles
conditions désarmera-t-on ? Il auraif fallu le dire.

Il aurait fallu déclarer qu'a une organisation com-
plete d’assistance internationale, ou chaque nation
défendrait la victime avec la totalité de ses forces,
correspondrait - un désarmement  maximum : qu'a
une organisation moindre, ou chaque nation préterait
seulement une partie de ses forces correspondrait un
désarmement moindre ; que dans une organisation
encore plus réduite, ou chaque nation s’abstiendrait
seulement d’aider I'agresseur, - ’armement serait
encore moins réduit ; & chacun de ses stades proposer
des chiffres. Ce qui manque encore, c'est la proposi-
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finalement & encc
M. Hadamard
en ne se dissimul I
coup de points de vue,
fient & en con imporlar
il doit dire qu’il a

"Tardiet
tale ; mais
oup

ater

plus s , et cert reproches {
formul # Teligst, ¢ t, le
fait- de que laviation. Or,

est matie de I'Allemagne.
e vient en premiere

Il faut reconnai-

Iaviation
Les auire
ligne, ne pas internationa
tre que cette critique ne manque de valeur.
D’autre t, prévu que Etats pourront
dans ce vir librement de leurs force
mlhmur S seulement de le notifier & la
détruit pas la

é de 3 > que (
portee du projet ?
Enfin, M. Basch g critiqué justement le fait qu'une

armée mtelnahuml' \wnt s,uuutu aux armée

mationales. Il n'y a que le

décqrmmnorr f'\f tu{H des Nations
Emile I’ensemble avec
sch. Il qu'il atud

en lui-ir wction faite des inter
politiques de s
Ceux qui louent ce projet comme ceux qui le criti-
quent commettent, d'ailleurs, une erreur en 1'attri-
buasnt & M. Tardien. C'est manifestement le résul
d'un travail collectif qui révele deux courants d’idées
contraires. Les ic pour lesquelles nous luttons ont
faits de tels progres que le gouvernement n'a pu les
écarter. Il a da adopt er la notion de sécurité interna-
tionale, 'idée d’une souveraineté ir kem onale supé-
Tieure aux souverainetés national age obli-
gatoire, la nccessité d'une 11 finition de 1’agres
T'international on de Mais,
courant d’opinion adverse, i e en rien |
tries de guerre, il cr ionale mmf-
fisante, dérisoire et 1'.;10U""1t1\«‘ il 1ondn la paix sur
meintien absolu des trai lal le
a certains Etats 1ubugat'on de Darbit 3 enfin, il
se refuse & aucune réduction d’armement qu\ ne
soit subordonnée A& des conditions préalables : i
accepte de stabiliser les armements, non de les ré ﬂn
mais s’il demeure intransigeant, il mene tout droit,
par son intransigeance, & I'échec de la Conférence.
Cette analyse nous dicte notre attitude : approuvons,
dans le projet, ce qui est/notre ; félicitons-nous d’avoir
réussi & le faire entrer dans un texte gouvernemental.
Mais dtnoncons ce qui fait ob<t acle .‘« IuUr»h(mmn de

3 auteurs.

il
6

née et p'og‘

M. Jean Bon remar
M. Tardieu ont sur
nouvelle. Elles fure
guement (rr:,)(
elles 1’ Pmarv
deux D :
vaincu de l'incroyable ineptie de
comprendrait-il, enfin, que nc
de supporter une guerre malgr

tices, et n’estce pas lui qui notam-
ment l'internationalisation de la vraiment
dangereuse force que nous ne pos : 'avia-

tion ?

Ne méconnaissons pas nos idées parce que les
autres les reprennent, voyons plutdt dans quel esprit
ils le font.

M. Ramadier a été frappé, lui aussi, du conflit entre
deux tendances adverses que révéle ce projet. Les
partisans de l'une et de l'autre semblent divisés sur-
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faut des réalisations ‘immédiate Or,
t Tardieu, aprés avoir proclamé des
I Il enléve l'aviation de hombardement &
I’Allemagne et a I'Italie, mais ne nc retfire pas notre
aviation de chasse et de reconnaissance ; il ne nous
enléve ni un tank, ni un canon. Nous remettons a la
Société des Nations nos grands batiments de guerre,
qui sont vieux et condamnés, ot nous drxmdndous a
I’Allemagne d'abandon ner le Deutschland et le QU])I"T-
Deutsc hl(zml Nous > &4 200 pieces d’artil-
lerie/ & grande puissance et nous gardons toute notre
artillerie 1ég et lourde au-dessous des 250. 01 est,
d’ailleurs, pratiquement impossible & la Société des
Nations de mobiliser ceite artillerie lourde qui ne
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| fonctionne que sur rails tracteurs, Elle se

s 1 trouve simplement n

HEi- [ C'est un projet pour les-autres et

oLl | de limitatic r novs et, ore,  pour certains
. types d’armeme ulement.

il Jusqu'a quel de pareilles propositions peu-

]\ll‘;‘ vent-elles étre ¢ érées comim irieuses 2

rat M. Viclor Basch propose de renvoyer & la semaine

ité suivante le vote d'une résolution qui serait soumise

au préalable & tous les membres du Comité,

oir | Le Comité prie M. Basch de bien vouloir préparer
on un texte en s'inspirant de maquette qu'il a pro-
posée, de la discussion qui vient d'avoir lieu ,t du
projet de M. Bayet.

de » - .
i Séance du 18 février 1932
”1{; cCOMITE

Présidence de M. VicTor BascH
Elaient ‘présents : MDM. Viclor Basch, président ;

I’l‘x:f: | Hérold et  Kahn, vice-présidents : Henri Guernut,

secrélaive général ; Mmes Colletle et Dubost : MM,
\res Jean Bon, Challaye, Chenevier, Damaye, Grumbach,
- Hadamard, Kayser, Labeyrie, Lafont, Prudhommeaus,
1les Ezcuscés - MM, Langevin,+ Sicard - de Plauz oles,
de Roger Picard, Appleton, Barthelemy, Perdon, Rucart,
Ie-

Ferdinang Buisson (Mort de). — M. Victor Basch
fait pm'l au Comité-de la mort de M. Ferdinand Buis-
son et des dispositions plmw en vue des obséques qui
doivent avoir lieu le lendemain.

M. Basch ne prononcera. pas aujourd'hui un nou-
vel éloge de M. Ferdinand Buisson : bien des fois
il & magnifié son ceuvre comme elle le méritait et tous
les membres du Comité le connaissaient comme lui.

La mort de M. n’était pas inattendue
Depuis des mois, impotent. C’est cependant
au moment de la réparation éternelle, que tous sen-
tiront quelle respectuat affection les attachait au
grand citoyen, & I’homme bon, pur, si désinté-
ressé, qui a donné tant de lui-méme & la Ligue (1).
& Désarmement (Projet francais de). A la suite de
la discussion du 11 février et en exécution de la déci-
sion prise par le Comité, M. Viector Basch propose le
projet de résolution ci-dessous :

« Le Comité Cen

« S'éleva
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pieux re . Ma pen
pour ne ]ml\ r — si j'ose ¢
moine moral de l‘hlm].milo

« Je ne frouve

msolation & ma peine }vroiondo
d’homme et de est que le flambeau qu'il avait
tenu doit passer 0|11:‘c VOS mai
« I’ardeur de votre foi dominera votre affliction,
ssocie au deuil gui frappe tous mes collegues du
Comité Central, et sur vous, cher ami, je reporte avec une
confiance accrue encore, l'admirable réve d’espoir ef de
justice que Ferdinand Buisson a symbolisé dans le monde.
« Tristement et trés affectueusement a vous,
« André Gouguenheim, »

« Je
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au m l’ de rempla et
nationales

ite nouve

« En second effectifs et
les armements en main-
ant ainsi la € riorité de
tels autres, n’c qu ‘m projet de limitation et non
de réduclion des a
« En troisieme lieu, t, en | t aux puissan-

en cas d

sition de

de reprendre
1 urs moyens de défer

finir ¢on non équivoque
« En itrieme lieu, enfin, le |
le cadre d traités » ne semble pas comprendr
n'est dans imentaire destiné a la seule Amér
Iy m‘luw! muunr} et mor

un

sentant
inée 3
suspicion sur la

Dénonce une f
mum le plus dange
demande & tous les I
faire triompher 2 ; V’apres
lesquelles les gouver ren m> dm\u!t n availler & la fois a
Iorganisation dp la paix, & une premié et substantielle
réduction des armements et a 1'établissement d’une COOpE-
ration’ économique entre peuples.’'»

M. Barthelemy écrit & ce sujet :

le nationalisme comme consti-
> & la politique de paix et
e r"uumn rts pour

» d

« Je ne pourrai donner mon probat
de résolution qui, rappelant I'inadmissil
domaine moral surtout, de la Société de
I'abominable agression de la Chine v
qn un désarmement vérita
Société des Peuples cc
égués des grandes assoc

ion qu'a un projet
carence, dans le
Nations, devant
apon, affirmerait

¢alisé que par

S grands
1tre part,

« Je nacc B
force internationale
« 1o Qu’'autant qu'elle se trouverait sous le controle et a
ition d’une Société des Peuples, telle que je viens de

in d’'une

4

« 2 Hn aut int qu’elle

des armées nationales

« 3° Qu'autant que U. R.S.
10111' wnmlnmnn :

« 4 Qu'autant que cette force serait envisagée d’une
manicre tout & fait. transitoire et comme dey ant, le cas
échéant, exercer tout d’abord sa pression dans le domaine
uuu.vmlqw

Tout projet de résolution de la Ligue au sujet du désar-
momfm doit aussi souligner que le désarme vnmt réside
avant tout dans une entente économique de (non
pas des féodaux de la finan t de I'industrie) pour 1'orga-
nisation rationnelle de la production et de la consomma-
tion. »

ilerait la suppression controlée

. et Etats-Unis y apporteraient

& %
M. séparer le
proje g nements
ni I'e de e2 qui se- passe

u!1° qui-a été instituée par le Comi
pas Uvs heureuse i1

ntions d's anhu pa

M. Kayser s’associe aux observ
bach, Ce fexte pouvait se ¢ 1
Aujourd’hui, qu'on connai 3 proposit
puissances, la situation est toute différ

ns des autres
nte.

M. Kahn reconnait la valeur des arguments de MM.
Grumbach et Kayser, mais il déplore les IJMMLNE\
méthodes de travail du Comité, 1l a décidé, la

semaine derniére, que le Comité prendrait
sur les propositions francaises. Une large discussion
s'est engagée, au terme de laquelle le président a été
chargé de la rédaction d'un ordre du. jour. Va-t-on i
maintenant renvoyer toute décision & une date indé-
terminée ? Au surplus, s'il est intéressant d’étudier

position




la 'situation générale & Genéve, ce n'est pas ce que
le Comité s’est proposé. Il a jugé bon d’examiner le
projet francais en lui-méme. La Ligue a consacré de
nombreuses séances de Comité et de Congres & la
question du désarmement : aujourd’hui que le gou-
vernement francais apporte sur le désarmement son
projet, nous devons, pour l'opinion francaise, pour
Bos ligueurs, dire par ou ¢t combien il se rapproche
Bu s’éloigne de motre doctrine.

M. Jean Bon est du méme avis.

M. Grumbach persiste & penser que ce plan ne peut
Bire apprécié qu'en fonction des autres.

M. Challaye dema

le que la discussion se poursuive
ginsi qu'il a été précédemment décidé. Si le Comité
renvoie la question de séance en séance, il ne votera
pien, ainsi qu'il est arrivé a propos de la Conférence
pavale.

M. Basch convient qu’il y avait deux méthodes de
discussion : la méthode analytique, consistant a exa-
miner, un & un, les projets des différents gouverne-
ments et la méthode synthétique, consistant a se
prononcer apres la cloture de la Conférence sur I'en-
semble de ses résultats. Le Comité a adopté la pre-
miére méthode et M. Basch estime que le mieux est
de ¢ tenir.

_ Le Comité décide a la majorité de poursuivre 1'étude
des différents projets et de se prononcer deés ce soir
sur les propositions francaises.

*
* %

— Abordant la discussion au fond, M. Grumbach
déclare qu'il faudrait, pour étre juste, reprendre,
paragraphe par paragraphe, les propositions francai-
ses et leurs commentaires officiels et y adapter la
résolution de la Ligue.

M. Kayser voudrait souligner davantage que ce
plan nté & la Conférence du désarmement est
carac par 'absence de tout désarmement.

Il ne peutl done pas accepter le début de Iordre du
jour qui semble constituer un acceptation .de principe
— en deépit de toutes les réserves qui suivent. Clest
par une discrimination entre ce qui concerne l'orga-
nisation de la paix ét ce qui concerne le désarmement
gu'a son avis il faut commencer.

Pour 'organisation de la paix, certaines des idées
exprimeées correspondent & celles que nous défendons,
Dans leur ligne générale, mais pas dans le détail.

Pour la réduction des armements, il n’y a rien dans
le plan francais, et cela doit étre souligné avec la
plus grande netteté.

De méme, il serait nécessaire d’opposer la these
frangaise qui fait de I'acceptation du pian d’organisa-
tion la condition préalable de tout désarmement, alors
que la position moyenne de la Ligue est de considérer
que le désarmement et la sécurité doivent étre syn-
chroniquement réalisés.

C’est pourquoi M. Kayser présentera un certain nom-
bre d’amendements au texte de M. Basch.

— Ce n’est pas, répond M. Guernut, ’avis du Gou-
vernement qui 1'a présenté. Pour lui, le désarmement
est lié aux conditions générales d’assistance. Il est
donc logique avec lui-méme.

ta resolution de M. Basch semble & M. Guernut
bien sévére pour le projet francais. Il dit trois fois
que ce projet accroit les forces militaires existantes.
Or, ce n'est pas exact. On enléve aux armées natio-
nales un certain nombre de leurs éléments : aviation,
artillerie lourde, gros batiments ; cela ne peut avoir
pour effet *d’augmenter les forces armées. On les
déplace sans y rien ajouter.

Il n’est pas exact non plus que ce soit un simple
plan de limitation, qui ne prévoie aucune réduction.
Il contient des promesses et des possibilités de désar-

—

mement ultérieur. Elles sont, sans doute, peu préci-
sées ; mais il parait certain que, dans lesprit des
auteurs du projef, le désarmement pourra étre effectué
dans la mesure méme ot la paix sera organisée.

M. Hadamard estime gu’une politique de désarme-
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ment partiel et progressif, sans constitution paralléle
de force armeée internationale, est aussi dangereuse
lIUL‘ la course aux drmemer

11 propose l'interversion des deux premiers para-
graphes de l'ordre du jour de M. Basch et le rempla-
cement du premier paragraphe, devenu second, par le
texte plus court suivant : « Dans ces conditions, en
leur surajoutant une police internationale propre & la
S. D. N,, il fournit a I'Internationale sanglante' des
industries de guerre une cliente nouvelle... »

Ceci, non seulement pour des raisons de logique et
de simplicité, mais parce que le texte, tel qu’il nous est
présenté, marquerait une tendance & ne vouloir cons-
tituer la force armée internationale qu’apres les désar-
mements qui se feraient peu & peu, autrement dit
aux calendes grecques.

M. Hadamard demande, en outre, le remaniement
complet du dernier paragraphe qui n'est pas une veéri-
table conclusion -indiquant comment on, doit agir en
présence du projet francais. On pourrait déclarer, par
exemple, «que ce projet doit étre corrigé des lacunes
dangereuses qu'il ‘renferme et complété, en particu-
lier, par les réductions d’armements qu'il omet de
stipuler, mais que, sous cette condition indispensable,
son principe est hautement propre & servir de base
utile & ure premiere délibération sur le désarmement,
et que la Ligue a le devoir de soutenir ce principe.

— La rédaction du paragraphe sur les industries de
guerre, pense Mlle Collette, semble supposer que nous
nous résignons & voir subsister I'Internationale des
armements. Or, ce n'est pas notre pensée.

Il serait tout & fait indiqué d'insérer dans la réso-
lution le texte si éloquent ef si net que notre président,
M. Basch, a fait voter au Congres de la Paix,
Bruxelles, sur la fabrication et le trafic des armes.

M. Jean Bon demande que la déclaration francaise
soit publiée dans les Cahiers. La presse ne l'a pas
donnée in extenso. Il est indispensable que les ligueurs
la’ connaissent, afin de 1’apprécier justement.

Cette proposition est adoptée. Les Cahiers publie-
ront également le discours de M. Tardieu ef, ultérieu-
rement, les documents éfrangers essentiels.

1ts

*

* %
M. Ernest Lafont adresse & la motion de M. Basch
deux critiques. Tout d’abord, elle ne dit pas que le

projet francais est spécieux et fallacieux. Or, M.
Lafont se refuse & croire a la sincérité et & i cfficacité
de ce projet,

En second lieu, il parait impossible de soutenir que
les idées maltresses du projet francais soient les
nofres. Certaines, et notomment celles qui lient. le
sort du projet & des condifions irréalisables ont tou-
jours été combattues par la Ligue.

M. Challaye croit, lui aussi, qu’il est essentiel de

souligner la lumineuse mauvaise foi de ce . projet.
Personnellement, il irait plus loin dans la critique que
n'a été M. Basch, mais il reconnalt que la résolution
du président correspond & l'opinion générale de la
Ligue et il la. votera: Il propose seulement, pour éviter
toute confusion, 1'addition, au début du 2 paragra-
phe, des mots : en apparence ; car les idées maitres-
ses du projet Tardieu ne sont.qu'en apparence les
idées de la Ligue.
M. Labeyrie demande la modification des deux para-
graphes du débuf : il ne faut pas dire que les propo-
sitions francaises reprennent les idées essentielles ‘de
la Ligue, mais qu'elles semblent les reprendre,

M. Basch remarque que le texlte des tions
francaises est, par endroit, fort obscur. On sent qu'il
est I'ceuvre de plusieurs rédacteurs. Cela explique les
interprétations diverses qui peuvent étre données de
certains paragraphes el notamment des passages sur
la limitation et la réduction des armements.

— Il n'y a pas eu seulement plusieurs rédacteurs,
précise M. Kahn, il y a eu deux courants d'idées mani-
festement contradictoires : d’ou 'les ambiguités du
document,.

-— En fin de discussion, M. Hadamard insiste pour

g
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faire remarquer qu'on a constamment, dans ce débat,
confondu deux questions {rés 'différentes” : ce qu’il
faut penser du projet Tardieu et ce qu'il faut en faire.
Qu’il renferme des lacunes et des défectuosités qu'il
est permis de croire voulues, tout le monde.ici en est
d’accord. Mais autre chose est cela, autre chose de
dire si, comment et dans’ quelle: mesure on doit en
tenir compte, et en faire triomphier les principes utiles.
Voila' ce qu'il aurait fallu dire dans la conclusion.

Le Comité passe & la discussion.

Les paragraphes un et deux sont modifiés sur la
proposition de M. Kayser. ;

Un paragraphe sur l'interdiction de la fabrication
privée ef du commerce des armes est ajouté a la
demande de Mlle Collette.

L'ensemble de la résolution est adopté. MM. Jean
Bon,, Guernut, Grumbach et Prudhommeauz s'abs-
tiennent. (Voir le texte de la résolution page 134.)

SECTIONS ET FEDERATIONS

Conférences: des délégués permanents

Du 6 au 14 février, M. Jans a vi
Loecminé, Guéméné-s
Vannes, Lorient, Auray

ité les Sections suivantes :
corif, Baud, Pontivy, Questembert,
, Quiberon, Belle-lle (Morbihan).

Autres conférences

10 décembre. — Evreux (Eure), Dr Mossé.

31 décembre. — Boué (Aisne), M. Damay
Comité Central.
- Décembre. — Cambrai (Nord), M. Cotreaux,
- 8 janvier, — Paris 16¢, Mme Karpeles.

10 janvier. — Courtenay (Loiret), M. Gueutal, membre du
Comité Central et président fédéral.

17 janvier. — Arzew (Oran), M. Lyotard, secrétaire de la
Section d’Oran.

membre du

17, janvier., — Boucau-Tarnos-Oudres (Basses-Pyr.), M.
Cacarier, vice-président fédéral.

19 janvier. — Paris (16¢), M. Delaisi, membre du Comité
Central.

19 janvier. — Geneve (Suisse), M. Scelle,

31 janvier. — Cernoy (Loirgt), MM. Gueutal et Dézar-
nauld.

31 janvier. — Gailardon (E.-et-L.), M. Pottier,

3 février. — Paris (11¢), M. Michon

6 fevrier. — La Chapelle-Saint-Luc (Aube), M. Wagner.

7 février. — Trévoux (Ain), MM. Blavignac,  secrétaire
fédéral, et Philip, vi résident fédéral du Rhone.

7 février. — Pont aux (Ain), M. Boudet, secrétaire
de la: Fédération de Saone-ef-Loire (insertion du 20 février
rectifiée).

7 février. — G (Aisne), M. Damaye.

7. féyrier. — Puiseaux (Loiret), MM. Gueutal.et Désar-
nauld.

11°février. — Saint-Denis (Seine), M. Samuel.

11 février. — Mirepoix " (Ariége), M. Valabregue, avocal

ocat.

13 féyrier. — Pavillons-sous-Bois- (Seine), MHe Collette,
membre du Comité Central.

13 février, — Prayssac (L.-et-G.), M. Martin.

13 février. — Hargicourt (Aisne), M. Damaye.

13. février, — Sceaux . (Seine), M. Pioch, membre = du
Comité Central.

13 février. — Pau (B.-Pyr.), M. Texier, président de la
fédération de la Gironde.

13 février. — Parigné-I’Evéque (Sarthe), M. R. G. Etienne,
avocat.

14 février. — Malicorne (Sarthe), M. R. G. Etienne.

14 février. — Mayet (Sarthe), M. R. G. Etienne.

14 février, — Cherbourg (Manche), M. Wagner,

14 février.— Nantes (L.-Inf.), M. Samuel.

14 février. — Grandvilliers (Oise), M. Pioch,

14 février. — Bohain (Aisne), M. Damaye.

14 féyrier. — Pouxeux (Vosg M. Stevenel, président
de la Section d’Epinal.

14 février. — Domont (S.-et-0.), M. Dupont.

14 février. — Virieu-le-Grand (/ in), M. Blavignac.

16 février. — Agen (L.et-G.), :M. Demons, membre du
Comité Central et président fédéral de I’Aude.

18 février. — Clichy (Seine), M. Garnault, avocat.

20 “février. — Pont-d’Ain (Ain), Mlle Collette.

20 février, — Montmirail (Marne), M, Zoussmann, avacat.

20 février, — Ernée (Mayenne); M, N. G. Etienne.
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Février. — La Tour-en-Jarest (Loire), M. Ronin. prési-
dent de la Section de Saint-Etienne.

Campagnes de la Ligue

Désarmement, Ault
armement abc
ments et que la
dans ce sens. (14

souhaite

a Conférence du
éritable des ‘arme=

2 des propositions

Marsais, Bour-
érac, Cor-
, Dives,
Rochelle,
0 Paris-e,
ux, Pouilly-sur-Loire,
'd, Roquefort, Rouiba, Rou on, Royan, Roye,
Saint-Paul-les-Dax, Saint-Savinien, Saint-Sev Sourdeval
et Sigogne adressent & M. Briand l'expression de leur
reconnaissance pour son ceuvre en faveur de la paix et
expriment leurs regrets de le voir quitter le Ministére des
S étr: T

Gallarc Guj
Maison-Carrée, Marquise, 1
Pons, Pont-de-V

— Avessac émet le veeu que la question du désarmement
soit résolue le plus vite possible et que la sécurité de la
France étant assurée les sommes consacrées au budget de
guerre soient employées & des ceuvres de paix, (7 février
1932:)

— Beaumont-le-Roger felicite le Comité Central pour son
action en faveur de la paix et du désarmement.

— Bourcefranc demande que le gouvernement frangais
présente a la conférence du désarmement un plan de désar-
mement général, effectif et controlé.

— Brossac_demande que soit adjoint aux délégués a la
Société de Nations un représentant des anciens combat-
tants. (31 janvier 1932.)
ablanca demande que la propagande en faveur de
prouve aux gouvernements que les peuples ne veu-

)

lent plus la guerre. (31 janvier 1932.
— Chalon-sur-Sadne demande que la Ligue use de tout
son pouvoir a la conférence du désarmement pour que son
action, jointe a celle des vrais pacifistes, ameéne un état-de
choses qui assure la paix du monde. (28 janvier 1932.)

— Digne demande aux deélégués francais & la conférence
du désarmement de faire ‘de propositions qui permettent
de réaliser un grand pas dans la voie du désarmement et
de la paix,

— Gallardon adresse a MM. Painlevé, Paul-Boncour et
Herriot T'expression de leur gratitude pour leur action en
faveur de la paix.

— Luzarches demande le désarmement geénéral simultané
et controlé. (20 décembre 1931.)

— Mirabel-Piégon demande le désarmement simultané et
controlé et l'affectation des ressources ainsi libérées a des
trayaux . productifs.

— Neuilly-sur-Seine.  demande que tous les engins de
guerre exposés dans les lieux publics soient Supprimes.
(23 janvier 1932.)

— La Fédération d’Oran met tous ses espoirs dans le
désarmement.

— Paris :(9¢) demande V'internationalisation de I'avi
et. la réduction simultanée et controlée des dépens
guerre ;.demande I'élaboration par les Associations paci-
fistes d’un pacte européen, nouvelle constitution des Etats
d’Europe, qui ait transmis a la Conférence du -désarme-
ment par des dé gations de toules les organisations qui se
preoccupent de la paix. (7 février 1932.)

— Paris (11¢) demande un changement complet dans la
politique francaise €n ce qui concerne la question du désar-
mement et de I'organisation de la paix. (3 février 1932.)

— Parigné-I'Eveque, Malicorne et Mayet' demandent aux
délégués de la France a la conférence du désarmement de
realiser une diminution sensible, générale et controlée des
armements. (14 février 1932.)

— I’:\\illuus-sous-Bo_is demande que soit reprise 4 Genéve
et adoptée la convention sur le trafic des armes,

— Pont-de-Vaux demande que soit poursuivie. la- lutte
pour la Paix et le désarmement. (7 février 1932.)

— Pouxeux adre
entiere solidarité pour
ment, (14 février 19
Rouillac demande le désarmement intégral. (14 février

au Comité Central Iassurance de son
son action en faveur du désarme-
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— Roussillon renouvelle ses ordres du jour contre 1'esprit
de guerre et proteste conire 1'idée qui tend a lier la ques-
tion du aésarmement a celle des reparations, se joint au
Comité Central et a toutes les Sections de la Ligue pour
réclamer de la conférence du désarmement une eduction




140

générale simultanée et

vier 1932

nts, (30 jan-

prononce ' pour la sécurité par le

demanc

pour q 18

banni & tout j
1

U.n‘
1‘:0]1 du
tions pré-
que t
yurd‘hui & réduire leurs
au désarmement géné-

e chaque nat

au

1 our arriver
l de IJUD lu~ peuples.
Villeneuve-de- \hhm demande l'inte
I'aviation, un droit permament de réqu v!mu ‘exerce w[ la
Société des ,muns: la cession a la Soci des Nations de
tout le matériel de guerre existant en Europe ef la suppr
sion de toutes les armées ; le monopole par la Société des
Nations de la fabrication des armes et matériel de guerre

10)0)% n des douan

Amboisi

nde que la

é jue mult a faire ces-

(IJ février 1932.)

— Ault demande que la Société des Nations poursuive

ion énergique pour ¢ ¢ le conflit sing

T lpa parties & respe t r le Pacte Briand- I\Luogg.
32:)

— Brossac demande que tous efforts soient faits pour
faire cesser le conflit sino-japonais, (31 janvier 1932.)

— Chalon-su
aupres de la Société des Nations pour faire cesser les at
moiements de celle-ci relativement au conflit sino-japonais,
celui-ci pouvant avoir les plus graves répercussions sur la
paix au cas ou d’autres nations croiraient devoir, sous quel-
que y prendre part. (28 janvier 1932.)

— Digne émet le veeu que la France prenne, d'accord
Elats signataires du pacte Kellogg, les initiatives
nécessaires pour faire cesser le conflit sino-japonais.

— Marquise demande que Ligue pri > contre 1'
tude du Japon auprés du Parlement et d mbassadeur du
Japon ; demande que ion publique soit alertée en
divulguant actes d commis ; demande que
soit dénon SS€ qui, par son
silence iteurs de guerre. (4 1é-
vrier 1932.)

— La Roch
sction contre
suivre afin que
par Jm armes.

Sabne demande que la Ligue intervienne

tt

se

-Chalais félicite
conflit japor
conflit soif ré
(6 février 1932.)
n demande & la Société des Nations de
seur, de faire rappeler les consuls et ambasg-
eurs au .]H[MII, de réaliser le blocus économique du
Japon.
\

le Comité Central pour so
lui demande de la pour-
71é par la S.D.N. et non

i 1
1ais ; demande que la
: les événements qui en-

) e npte sur les représentants fran-
gais pour confinu la politique de and et fait appel &
I'union- européenne pour que le momiu uxtm' ne soit pas

enirainé dans ce conflit. (31 janvier 1932.)

— Vannes f{létrit la conduite brutale et immorale du
Japon ; regrette que la Société des Nations n’ait pas ex
des le début, la cessation immédiate des hostilités
peine de contrainte mora
comme l'article 15 du Pac
et lui en faisait un devoir
constitution d’une Société d

Liberté de réu
de la réunion du 1

tion de

, sou
economique et financiere,
lui en fournissait les moyens
appelle de tous se
Peuples. (6
n. — Cogolin protest

rl\ll’lv,' (24 janviel

I

— Pons demande que soient réprimées les nmani
semblables & celle qui a troublé réunion du Trocadéro.

Modification du scrutin. — Annonay, Bar-sur-Seine, Brie
de la Rochefoucauld, IJ!*'m:, Dives-Cabourg, Gentil Krem-
lin-Bicé Rochelle, Mirabel -Piégon, Neufc ni('t-wn'-
Aisne, I arigué - ’Evéque - Malicorne - \luw' Pouilly-sur-
Loire, Puy-Guillaume, Roussillon, Im‘\(m. Saint-Savinien,
Salerties i 11 et Vannes prolestent contre la suppression

1 deuxieme tour de scrutin,
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— Amboise exprime le veeu que le Sénat ne

le vote de la Chambre d inde que Ci
fitutic it modifiée, Nne pPuisse
ger 1 de d’élection.
= I’ gug éque, Ma t demandent au
Sénat de ne voter 1 euxieme four de
sarutin, (13 er 1932.)
— Pouxeux, Sedan et Tourcoing proteste contre le vote
de la Chambre supprimant le deuxiéme tour de scrutin.
— Sgint-I d’Esserent demandse que le systéme élect
ne soit modifié ! nt des députe I
onsultation ¢ par référendum, (29 novem-

bre 1931.)

Ault (Somme) demande q
ment accordées aux P
es plus largement, contrairem
ente circulaire. (14 février
Bueil (Eure), pour remédier au choms
suppression du travail des femmes dans

nt
N

plois qui pe ymzmml‘

(31 janvier 1932

Casablz
mupicipal prennent
le chomag ainsi que les mesures
ameliorer la situation économique,
de la heures ; demande
Casab. 7, & Marrakech, et |
toutes villes du Maroe, de cliniques avec
et soins gratuits ; demande que la Direction du

1and

S Imest

lll(ll)d[ d’hygiene soit confiée a un technicien
concours eb qu'un arrété donne au meé-
pouvoirs d’action en cas d’urgenc
1fion d’une comn

recruté
le in

idémie ; demande la
aire chargée d enquéter sur la
au Maroc ; € > la publication
.ﬂu iel du Protectorat des

> le veeu
sder a

ports qui y ont été déposés ; renouvell
vernement du Protectorat fasse proc
Conseils municipaux dax 1
vier 1 JE R

Chateauneuf-de-Charente (Charente) blame les repr
tants aux Affaires étrangeres qui favorisent par
aires, (7 fé

tute équivoque les menées réactior

Cogolin (Var) proteste contre
Cour de Raoul Péret ; demande que les |
pables de ftrafic dinfluences soient ju
24 janvier 1932.)

sises.

Corbeilles-en-Gatinais  (Loir
tion de l'emploi du vaccin
qu’il soit fait un essai loyal de ce vacc

2t) prot

usines,
mentation du salaire des hommnes, ldll"l]]"l!l ation des retrai-
tes des fonctionnaires afin que ceux-ci n’occupent pas d’em-
e affribués a des chomeurs ;
e travail dans les rv[1~ ns que si la main-d’ceu-

1'¢

la zone francaise.

cquittement en
arlementaires
par la /Cour d’/

1 ste contre
riedmann en France ; demand
n. (31 janvier 1932
Coulommiers (S.-ef-M.) émet le veeu que chaque

ratifie

nande

SEI”

tion

que

de la Ligue soit en correspondance suivie, constante et

ternelle avec une Se
pays dont les manifestations belliqueuse
ger p(\ur la paix et un obstacle au rapy

10 §

janvier 1932.

Dravell g -U demande que le Com

) fagon: a atteindr
qu’il édite a _’mmd tirage, sous forme de f
7 inti « Un 89 économique »,
des
tion permanente ir le df
coordonne son action avec cel
vrieres. (janvier 1932.)

Central

on d’impertance équivalente

Iu.u‘»

qu'il ne

l'application
n immeédiat
lvement

mu-

hygiéniste

et

des
au Bulletin
mmwlwx rendus des travaux de
la Commission des économies de Rabat et de tous I

Iluuh-

Pinterdic-

ion
ra-

d'un
1stituent un dan-
lement des peu-

orga-

and public,

ct, larticle
qu’il le dif-

ections, qu’il entretienne une
armement et pour la paix et
le des organisations ou-

Gallardon (L.-ef-I.) demande que fout conftribuable soit

greve de tout ou parti
victime ‘d’un ac

de 'impot
ident de tr

dont il

Gentilly-Kremlin-Bicétre proteste contre lvml 1
d’Litat au renflouement des Banques et confire
tions aux gouvernements fascistes. (13 février

il ou d’
age, ou s'il a subi une maladie. (31 janvier 1932.)

redc
une |

1ble,
iode

i des fonds
subven-

Gex-Ferney (Ain) demande gue chaque nation abandonne
une part de sa souveraineté entre les mains de la Société

des Nations et lui préte la force matérielle qui permettrait

de faire régner la paix dans le monde,

Juvisy (S.-et-0.) dernande que le produit des
it unigquement affe

demande la réalisation de
de visiles médicales 'obligato

Caisses des

aux ouvres péri-scolaires e
Jole - unique,

dans

ot

les

e &
dans
consultations

|
|
f

contr
reine
filles
boxe
Mo
paix
tion,
jour

dre |

Pa;
teste
natio

Pos
crise
dema

(R4 j
Sal
Drp
- homr
rable

Fo
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écoles, la ¢

éation et l'ense toire d'une lan-

gue 1nternat le. (7 f¢

Levalloi que la France renonce
aux reparations 3

Lisieux (Calvados) estime que, pour rétablir

el conjurer le chomage, il est indi
1atl procedent @ une réduction important

gets de guerre.

Luzarches (S.-et-0.) demande que la durée du ndat

alre ans; demande le vote des
iu Conseil municipal ; le vote
n de I'indemr parlementaire aux
pas régulierement aux
n du mot « Dieu » ¢
este contre le projet ¢
mins-de fer; de l'mniv qu'une Co
i I

(20 décembre
Meulan-Les Mureaux ).) demande que,
que commune, la Caisse de >oles oriente tous
1 péri

¢ qm la instituant en faveur des hauts dignitair
de la [:mlun d’honneur e de n’étre pas umty ciab
en correctionnelle soit (10 janvier 1

Mirabel-Piégon (Drome) demande que e
dans les écoles soit rendue obligatoire

Mont-de-Marsan (Landes)
faite pour suseiter des enge
& vie militaire d’une fz

Montélimar (Dré
un_ citoyen plus de
nal ; la réglementa
en matiere Al crimes ; la
autonome pelée a faire
; demande que
ait connaissanc
an ef
toute

demande que
gements (Im'

février 1932.)

de détenir
a wun
& 14

2 SO
5 ‘m»m inju
par une taxe a
ou a un ication ; que 'enseignement
I'instruction civique soit donné a lous les éléves
a partir des cours m que la féie de Jeanne c
supprimée, Jeanne ¢ étre fétée le 11 novembr
tesle contre la publicité donnée aux événeme nts de (ux
contre l'organisation de concours de beauté, é
reines, manifest: mum qui faussent I’ima
filles ; contre les courses de taureaux et
boxe. (7 février 1¢ ;’.j

Moulins (Allier). ours d'une manifestation bour la
paix organisée par la Séction, il fut remis. par une deéléga-
tion, a M. Bouvet, maire, et a M. Préfet, un ordre \Ju
jour en faveur de la paix et du désarmement.

Nimes ird) proteste contré la révocation du pr eur
Boyer ‘et la détention & la Maison centrale de \mw\ an
régime ‘du droit commun, de [NII\[IU et Vittori, alors que
les fails pour lesquels ils ont ¢été condamnds sont d'or-
dre politique.

Paris (16°) parmi les rem é
teste contre l'expulsion des étran
nationale. (30 décembre 1931,

Pons (Ch.-Infér.) estime quil n
erise économique (que par une: el
demande la recherche d’une coll
(% janvier 1932,)

Salernes  (Var)
DT Platon

(e
rination des jeunes

combats de

re remédié a la
v\ ”m IS

demande la re
demande, que soit

ision du proces du
défendu le droit de tout
laire qm lui permette de faire vivre hono-
unille. (24 janvier 1932.)

b

rablement sa

REUNION MENSUELLE

La réunion du mois de mars aura lieu le mercredi
9 mars, au siege de la Ligue, rue Jean-Dolent,

XIVe (méfro Saint-Jacques).

eur agregé & la Faculté
la Ligue, parlera sur
ses remedes. »

s d'y venir nombreux el

M. Iiog!l Picard, profi
de Droit, trésorier général de
« Le chomage : ses caus

Nous prions nos collegue
d'y amener leurs amis.
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SI1 "UATION MENSUELLE

Sections installées

nvier 19
) janvier 16

rd), président :
président M. Edmond
bt @ M.

président ; M, Al-

B.-Alpes), prés

blon (S.-et-0.)
la Mairie,
an-de-vaye (Manche), Ut-ldem,:
inst m ur en retraite, & Pont-Héb

r 1932. — Lamentin Gl 1deloupe
ux et Foréts.

Humwv‘[ [ (Tur

Aubert (Nord), présid 3

1), président : M. Bonnet,

(Isére), président :

(Dordogne), pré
,' » = Namps-au-Val et Quevauvillers (Som-
: Pierre Retourne, a Namps,
27 Jm\'.r — Pouxeux J0sges), prégldent. ¢ M.
Alexandre [].n"mn‘ entrepreneur,
27 janvier 19 Voyant (Maine-et-Loire),
Henri Roumy,
1;;[1»1@' 1932.
| \1 \

prasident

ollene-Vésubie (Alpes-Marisinesy,
e par Wimy (Aisne),
monic u);l

ident : M. Gus-

tave Jolli ,.L
29 invier

: M.

Frassati

QUESTIONS DU MOIS

Faute de place, nous ne pouvons reproduire les proposi-
tions de la Puiz “u, le Drait, publiées dans notre precédent
numeéro, p. 101 et s., et dont 1'étude est recommandée aux
Sections comme Q\ tion du mois de mars ». Nous rap-
pelons que les rapports motivés des Sections devront nous
parvenir pour le 15 juin.

Les réponses a la « question de
nous étre envoyeées avant le 15 mai.

vrier », p. 29, devront

NOTRE PROPAGANDE

"

numeros .des 10, 20 et 29 feévrier sont envoyés gra-
, 4 Lilre ae [ut\lmj,/‘,w.ni(f

leurs qui nous ont été indiqués par les

{o A tons les 1
Sections suivantes :

Aisne : La Bouteille, sAriegess tmmm S
Alger : El Biar ;. dlliex S rmain- i r
Pacy-sur-Eure ; Gers - Nog:mn i Indre-et-Loire : Sainte-
Maure-de-Touraine 5 Loire-Inférieure : Clisson Loiret :
Neuville-au-Bois, Corbeilles-du-Gatinais ; Lot-et-Garonne :
Tournon ; Manche Sourdeval ; Meurthe-et-Moselle :
Cenflans-Jarny ; Oran O!au Haute-Savoie : Evian-les-
Bains '; Seine-ei-Oise s iVar.: Hye Vieane :
alellerault ; Vosges : (nmmovl St

\ tous ligueurs non abonnés qui appartiennent
aux Sections 514

(suit Re m(x-lm'wL St-Evroult-N.-D.-du-Bois, Ste-
S 'l'mu‘mm'v, Trun.
a-Lys, Anvin, Arques Au-

Atchy-les- \Im"s Au 1-10«(11 teau,

bien s'assurer que frois nu-

p *\\iumonL péoulicrement & leurs destinataires.
prions nos militants ster amicalement aupres
de ces collégues pour les eng a souscrire un abonne-
ment aux Cahiers.

3e.

Le Gérant : H BEAUVOIS.

Fondeur en culvre, sans emploi, sans ressources, 5 en-
fants, cherche travail, — Ecr. aux bureaux de la Ligue.

Zmpnmcne Centrale de la Bourse
117, rue Héaumur, Paris

{ @n s
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“ I CRAPOUILIOT %

ANCIEN JOURNAL DU FRONT DEVENU LA PREMIERE REVUE ILLUSTREE PARISIENNE

MET EN

HIS
GUE

SOUSCRIPTION UNIE

DE LA

SOUSCRIVEZ
SANS RETARD
POUR PROFITER
DU PRIX DE
FEAVEUR | A L

HISTOIRE

DE LA

WUERRE

EN TROIS TOMES ILLUSTRES

sar Jean GALTIER-BOISSIERE

innombrables volumes

Malgré les
depuis 1918, il n’existait pas une cHISTOIRE
DE LA GUERRE)» qui ne fit un ouvrage
officiel, totalement dépourvu d’esprit critique.

publiés

Peut-étre pareille ccuvre ne pouvait-elle pas
étre composée plus tot : il fallait que tous les
témoins, tous les acteurs - et tous LEs REspon-
SABLES - de cet événement unique dans ’histoire
dumonde - et dont les affreuses répercussions ne
se font que trop sentir - aient publié leur sou-
venirs, leur justification, sinon leurs AVEUX.

L’HisTorRE DELA GUERRE que nous présentons
fut rédigée aprés lecture et étude de tous les
mémoires et de tous les documents authentiques
en toutes langues. Elle porte aussi bien sur LEs
ORIGINES - jamais clairement révélées - du con-
flit, sur les intrigues des DIPLOMATIES SECRETES
et des marchands de canons que sur les opéra-
tions sur TOUS LES FRONTS, sur le réglement
de la PAIX et ses inextricables conséquences.
Tous les anciens combattants sont suffisamment
édifiés sur les «bourrages de cranes» de la presse
vénale qui représentait les tranchées comme
un séjour de délices, il était temps de leur
faire connaitre dans son ensemble :

LA VERITE SUR LA

Ancien journal du front, «le Crapouillot» dont les livraisons
spéciales : La GUERRE INCONNUE et Les MYSTERES
de la GUERRE, ont obtenu, auprés de tous les esprits indé-
pendants, un prodigieux succés, était particuliérement dési-
gné pour mener cette cuvre a bien, sous la direction de
GALTIER-BOISSIERE, Vauteur de «la Fleur au Fusily,
et de montrer sans fard toute Phorreur de la « Derniére »

pour essayer d'évitr «LA PROCHAINE»...

250 P A G E.S
2 CGOLONNES

SUR BEAU PAPIER GLACE
FORMAT 32 cm.X24 cm.

275 Illustrations

EN SOUSCRIPTION :

les 3 VOLUMES

30 frames

AU LIEU DE 36 FRANCS
FRANCO DE PORT

GUERRE

«l
or

LA
LE!
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- o b g e
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«LE CRAPOUILLOT » a publié déja DEUX livraisons spéciales qui
ont obtenu un prodigieux succés auprés de tous les esprits libress

LA GUERRE INCONNUE

L’ANTHOLOGIE DU BOURRAGE DE CRANES DES ' GRANDS. QUOTIDIENS — LES ESPIONS
LES FRATERNISATIONS — LES RAIDS D’AVIONS SUR PARIS — LE SCANDALE DES MARCHES,

Avec la collaboration de
ROLAND DORGELES — HENRI BERAUD — GALTIER-BOISSIERE — JOLINON — NAEGELEN
DEKOBRA — Dr VOIVENEL — Dr LACCASSAGNE — PAUL REROUX — NORTON CRU, ete.

La- livraison illustrée : 12 francs.

LES MYSTERES DE LA GUERRE. -

POURQUOI LA GUERRE DURA CINQ® ANS : COMMENT DES FRANCAIS RAVITAILLAIENT

I’ALLEMAGNE EN EXPLOSIFS — LE PAPE FRANCOPHILE FUT-IL ASSASSINE EN 1914 2

MATA-HARI, LA DANSEUSE ESPIONNE — BOLO-PACHA — RASPOUTINE — LES MUTINERIES
LES FUSILLES PAR ERREUR

La livraison illustrée : 12 francs

MODES. DE SOUSCRIPTION A «L’HISTOIRE DE LA GUERRE3»

(rayer les indications inutiles et retourner au « CRAPOUILLOT » 38, place de la Sorbonne, PARIS)

I. Je vous adresse la somme de 30 francs pour souscrire au prix de faveur (prix d’édition ;
36 francs) a «I’HISTOIRE de la GUERRE » en 3 tomes que je recevrai franco‘de port.

II. - Je vous adresse 75 francs, montant d’un abonnement d’un an a la revie «Le Crapouillot», a
dater du 1e* Mars 1932, pour recevoir franco 12 livraisons dont les 3 tomes de «1’Histoire
de la Guerre».

COMMANDE SUPPLEMENTAIRE (facultative)

III. Jajoute la somme de....ocieeeree pour recevoir PAR RETOUR les livraisons spéciales déja parues:
LA GUERRE INCONNUE : 12 fr. — LES MYSTERES DE LA GUERRE : 12 #.

LES. ALLEMANDS : 12 fr. — LES ANGLAIS : 12 fr. —-LES AMERICAINS : 12 f.
LES PARISIENS (Voyage a Paris) : 12 fr, i

(PORT GRATUIT)

CI-JOINT NOM ET ADRESSE 3

Chéque Postal.
Virement postal (sur Paris 417-26).
* Mandat. !
Cheque, 3
de la somme de :

Adressez ce bulletin ¢ : EDITIONS DU CRAPOUILLOT (Service S)
3, Place de la Sorbonne, PARIS (Chéque Postal Paris 417-26)

Toutes les commandes de livraisons spéciales sont exécutées par retour du courrier. Le tome I de
«I’Histoire de la Guerre» paraitra courant avril ; le tome II dans I’été 1932; le tome III I’hiver suivant.
La souscription au PRIX DE FAVEUR sera close prochainement.
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SOUSCRIPTION POUR LA PAIX

Sixiéme liste
M. Emile Kahn, membre du Comité Central..... 50 »

M. Félicien (;hnlm) e, membre du Comité umul 40 »
Docteur F. Cassiau, & Papeete .... ves 40
M. Ploussard, a Nancy ... 50 »
Samoéns (Section de) ... . 100 »
Chateau-Salins (Section de) o 150 »
Bressuires (Section de) ... o 150 »
Saint-Félix (Section de) 5 G 50
hateau-d’Oléron (Section (lL) % . 7 »
haon (Section de) -.. c 50 »
Les ligueurs de Thaon-l . 42 »
Saint-Wendel (Section de) % 179 50
Vitrey-sur-Mance (Section de) o 50 »
Pernes (Section d€) ........ o 60 »
Chasseneuil (Section . - 200 »
Rodez (Section de) ......... S 80 »
Lons-le-Saunier (Section de) ... . 200 »
Sidi-bel-Abbes (Section de) ... . 5 150 »
Le Creusot (Section de) ... . 50 »
Paris-18¢, Grandes-Carrieres (Section de) 5 400 »
‘Ax-les-Thermes (Section de) . % 89 »
Lalinde (Section de) ......... K 80 »
St-Symphorien-d’Ozon (Section de) 3 ;

Qrléans (Qeciion dh)
Seez (Section . de
‘Argenteuil (Section «1) -
Démuin (Section de)

M. Valabrégue, & Paris

Les hg,ueurs de la Sualon dn ena) S 62 »
Barqueville (Section de) ........... 3 20 »
Beaurepaire-d'Isére (Section de) % 70 »
Aillevillers (Section de) ......... 5 50 »
Cayeux-sur-Mer (Section de) ¢ 190 »
Bagneux (Section de) ........ s 17 »
Les ligueurs de la Section de Meknes . 550 »
Hargicourt (Section de) ............ & 50 »
Montreuil-aux-Lions (Section de) . i 20 »
Meknes (Section de) ......... 2 5 500 »
Belvédeére (Section de) ... 32 50
Signy-le-Petit (Section de) ... T4 50
Romilly-sur-Seine (Section de) 100 »
Un ll”uCUI‘ de Mortagne ....... 3 10 »
Paxdy le-Monial (Section de) . 20 »
Pierrefitte (Section de) ... S 50 »
Ault (Section (U)ot Godon 115" »
M. Cornu, & Bourgthéroulde 50 »
M. L, Sl—Gaudcns, a Lamoricie; 20 »
Mme Steppe, & Paris (14¢) o 10 »
M. Michel, & Madrid ....... 50 »
M. Euﬂéne Farkas, a Blanc-Mesnil . 50 »
Mareuil-sur-Arnon (chnon dejiey S 9 »
Pouxens (Section de) ......... J 20 »
Aix-en-Othe (Section d’) . 5 169 »
Lézignan (Section de) ...... GOBE DoGdCEs I 50 »
Mont-de-Marsan (Section de) . 100 »
Oran (Section d’) ..oeveecioans & 100 »
Ferrieres-d’Aunis (Sechon de) 25 »
Roanne (Section de) . VB )
Berre (Section de) ... 250 »
M. Depetris, a Brussier . ¢ 50 »
?\I Brunet, a Lanton . 5 10 »

Pujo, a Jeumont . 10 »
\Imv \II/(‘ Martin, a % 25 »
M. Simonin Roux, aux \I\nll\s 10 »

Total de la 6e° liste : 6.
Total des listes précédentes : 33.

Total général : 40.06% 50
Nous rappelons a nos lecteurs que toutes les
souscriptions, méme les plus minimes, sont re-
gues avec gratitude, On peut les adresser, soit
a la Section locale, soit au siége central de la
Ligue, 27, rue Jean-Dolent, Paris-XIVe (C. C.
218-25, Paris).
Des listes prétes a’' étre remplies sont en-
voyées gratuitement aux Sections sur simple
demande.

Demandez notre nouvelle notice « Pour les Ché-
meurs ». Envoi gratuit sur demande.
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Un grand

homme

politique

ARISTIDE

PPhomme qui a dit:

“ Tant que je serai 1a, il
n'y aura pas la guerre {»

peint par
un grand

écrivain

VICTOR

MARGUERITTE

e Flammarion, 12 frr. ggy

-




