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nie podzyrowal calkowicie polityki N.R.F. to jednak, 
o ile nam wiadomo, nie zaprotestowaï przeciw wvsta-
pieniu czlonka rzqdu tegoz kanclerza Erhard 'a , ktôre 
stawia pod znakiem zapytania dotychczasowe stano-
wisko Niemiec. —- Kzqd francuski, o ile informacje na-
sze sq scisle, zrofoil démarche w t e j sprawie i uzyskal 
odpowiedz, ze deklaracje Seebohm'a odzwierciedlaja 
wyiqcznie jego osobisty punkt widzenia. Jest to zadzi-
wiajqce, gdyz przyjçlo siç naogôl sadzic, ze ministro-
wie —• w swoich wystqpieniach publicznych zwlaszcza 
— sq solidarni z polityka szefa rzadu, a w wypadku gdy 
polityka ta im przestaje odpowiadac, podaj;( siç do 
dymisji. Z drugiej zas strony — a poswiçcilismy temu 
artykut wstçpny w „Polsce w Europie" w ub. roku 
(N° 6/84, czerwiec 1963) — traktat franeusko-niemiecki 
z 22 stycznia 1963 r. obowi^zuje obydwa rzqdy do kon-
sultacji w waznych sprawach. („Les deux gouverne-
ments se consulteront avant toute décision sur toutes 
les questions importantes de politique étrangère..."). 
Z^danie zmiany granic N.R.F., nie poci^gaj^ce za soba 
dymisji ministra ktory z tym z^daniem \v> stapii. jest 
chyba spravva dostatecznie wazn^, aby Francja inter-
weniowala inaczej niz przez dyskretne postawienie za-
pytania Kanclerzowi. 

I tu przechodzimy do Moskwyî Wydawaloby siç, ze 
wyst^pienie Seebohm'a poci^gnie za soba olbrzymiq 
burzç w Sowietaeh, protesty Chruszczowa, gesto prze-
tykane pogrôzkami, jak to czynic zwykl przy mniejszych 
nawet okazjach. Co robi Moskwa? Zawiera wprawdzie 

WÄSZYNGTON - B O N N - M O S K W A 
Od kilku miesiçcy mnoza siç na arenie miçdzynaro-

dowej wydarzenia swiadcz^ce w jak wielkim stopniu 
dyplomacja wspólczesna poszîa za taktyk^ wojny ru-
ehomej i jak czçsto zmienia swe pozycje. 

Zacznijmy od Waszyngtonu! Prezydent Johnson, 
przemawiaj^c w Lexington, uczcii pamiçc gen. Mar-
shall'a, sekretarza stana z którego nazwiskiem wi^ze 
siç Plan Marshalla. Ów Plan, który stal siç pierwszym 
etapem dzisiejszego dobrobytu 16 krajów, które go przy-
jçty w 1948 r. — zostai, jak wiadomo, na z^danie Mos-
kwy, odrzucony przez rezymy Europy Wschodniej. 
Prezydent Johnson, nie oglaszaj^c jakiegos nowego 
Planu Marshall'a, oswiadczyî jednak, ze zamierza 
„przerzucic most nad przepasci^", która dzieli Stany 
Zjednoczone od Europy Wschodniej. Pierwszym ele-
mentem tego mostu ma byc zwiçkszenie obrotów han-
dlowych z paristwami satelickimi, które w ten sposób 
maj^ uzyskac wiçkszy stopien niezaleznosci od Sowie-
tów. — Przemówienie Prezydenta skomentowal pózniej 
jeden z jego najblizszych doradców, prof. Walt Rostow, 
tiumacz^c dlaczego Stanom Zjednoczonym wydaje sie 
korzystne zwiçkszenie obrotów handlowych z Europe 
Wschodni^,. 2e mamy do czynienia z planem przemys-
lanym swiadczy chociazby artykut Philippe Ben'a w 
,,L.e Monde" (24. VI.) w którym pisze on o dyrekty-
wach Departamentu Stanu zachçcaj^cych przemysiow-
ców amerykanskich do zawierania transakcji na do-
godnych warunkach z europejskimi satelitami Sowie-
tów. W tym samym artykule znajdujemy informacjç, 
ze przedstawicielstwo polskiego przemysSu stalowego 
w Ameryce proponuje stal uzywan^ w przemysle budo-
wlanym a nawet poszukiwane specjalnie gatunki blach 
po cenach nietylko nizszych od amerykanskich, aie 
takze bij^cych wszystkich konkurentów poza Japori-
czykami. 

Czy to „przerzucanie mostów nad przepasci^" pój-
dzie dalej i czy przezyje okres kampanii wyborczej — 
dowiemy siç o tym z pocz^tkiem 1965 r. Byc moze jest 
ono odpowiednikiem zaostrzajqcej siç polityki amery-
kañskiej w Azji, które j najlepszym wyrazem jest mia-
nowanie ambasadorem (a wiçc wielkorz^dc^) w Saj-
gonie gen. Maxwell Taylor'a. W Europie usmiech i han-
del z komunistami Chruszczowa, w Azji pokazywanie 
zçbôw komunistom Mao ! 

Przejdzmy do Bonn. — Niesiychane zupelnie wysti*-
pienie ministra komunikacji w rzqdzie kanclerza 
Erhard'a — dr. Hans-Christoph Seebohm'a, który jed-
noczesnie pelni funkcje przywódcy Niemców Sudec-
kich poruszylo opiniç publicznq, tak w Niemczech jak 
i we Wschodniej i Zachodniej Europie. Seebohm stal 
siç Niemcem sudeckim — ze wszystkimi korzyáciami 

materialnymi z tego plyn^cymi — dopiero po zaborze 
Sudetów przez Hitlera. Jest on urodzony w Murckach, 
powiatu pszczyñskiego, wiçc pewnego dnia moze zmie-
nic przydziaî i stac siç wodzem Niemców ze âl^ska! 
Opinia niemiecka (poza „ziomkostwami" oczywiscie!) 
zareagowala na przemówienie urzçduj^cego ministra 
rz^du, który chce uchodzic za demokratyczny — glosz^-
cego zabór síjsiedniego terytorium. Prasa zachodnia 
stwierdzila, ze uwaza dymisjç Seebohma jako logiczn^ 
konsekwencjç jego wyst^pienia. Na Wschodzie Europy, 
a w szczególnosci w Polsce, deklaracje niemieckiego mi-
nistra byly przyjçte jako potwierdzenie zarzutów o 
klamliwosci oficjalnych tez rz^du Niemieckiej Repu-
blik! Federalnej : Jezeli jeden z jego ministrów doma-
ga siç powrotu Sudetów do Niemiec, przekresla to 
nawet tezç o granicach z 1937 r., któr^ podtrzymuje 
rz^d Erhard'a, tak jak j^ podtrzymywai rzad Ade-
nauer'a. 

Ku zdumieniu demokratycznej opinii publicznej Eu-
ropy, Seebohm dymisji nie dostaî. Skoriczylo siç wszy-
stko na oswiadczeniu Kanclerza, ze on, a nie Seebohm 
odpowiada za politykç zagraniczn^ Niemiec. Jedno-
czesnie jednak oficjalny rzecznik rz^du N.R.F., von 
Hase, w swoich deklaracjach dowodzii, ze wprawdzie 
Niemcy nie zglaszaj^ pretensji terytorialnych do Cze-
choslowacji, uwazaj^ jednak Uklady Monachijskie z 
1938 r. za jeszcze obowi^zuj^ce. Jest to zbyt skompli-
kowane, nawet dla prawników! 

Usprawiedliwieniem braku reakcji kanclerza Erhard'a 
na wyst^pienie Seebohm'a s^ najczçsciej przyszloroczne 
wybory w których trzeba zdobyc glosy uchodzców. 
Argument ten w miarç uptywu czasu traci coraz bar-
dziej na wartosci. Jak stwierdzaj^ nawet zródta nie-
mieckie (cytowane w ksi^zce A. Bregmana „Jak swiat 
swiatem") uchodzcy niemieccy gîosuj^ dzisiaj nie kie-
ruj^c siç wyl^cznie tezami danej partii odnosnie do 
ziem za Odrí| i Nys^ czy Sudetów, ale j e j ogólnym 
programem. Wydaje siç, ze w wyborach, które siç odbç-
dí| w 20 lat po zakoñczeniu wojny, waga argumentu 
uchodzczego bçdzie juz bardzo niewielka. To tez tru-
dno nam przyj^c za wystarczajqce dla usprawiedliwie-
nia braku reakcji Kanclerza Erhard'a na wyst^pienia 
swego ministra komunikacji tlumaczenie, ze chodzi tu 
o glosy uchodzców w wyborach 1965 r. Zreszt^ ,,wy-
jasnienia" p. von Hase argument ten obalaji*! 

W calej t e j sprawie, która jest jeszcze jednym wysko-
kiem rewizjonistów i jeszcze jednym krokiem wstecz 
na drodze normalizacji stosunków miçdzy Niemca-
mi a ich s^siadami na Wschodzie, dziwne jest stano-
wisko innych rzí*dów. Wprawdzie w czasie wizyty kan-
clerza Erhard'a w Waszyngtonie, prezydent Johnson 

z Ulbrichtem „pakt przyjazni" (Niemiecka Republika 
Demokratyczna byîa ostatnim satélite, który tego typu 
paktu nie posiadal!), ale czyni to w sposób niesïycha-
nie kurtuazyjny. Pañstwa zachodnie s^ uprzedzone na 
48 godzin naprzód, ze taki pakt zostanie podpisany, a 
Chruszczow przy te j okazji sklada deklaracjç, ze nie 
uwaza wszystkich Niemców Zachodnich za rewizjoni-
stów; jad^c do Banii nie omieszka przeslac pozdrowieñ 
wíadzom N.R.F. a jego ziçc, Adzubej, uzywany do misji 
nieoficjalnych odwiedzi Niemcy Zachodnie w lipcu br. 

Ze strony Moskwy wszystko wskazuje na to, ze de-
klaracje Seebohm'a nie przerazily specjalnie Sowietów, 
co jest zreszt*! zrozumiale, ale — co wazniejsze — nie 
staly siç punktem wyjscia do nowej fali propagandy 
anty-niemieckiej. To stwierdzenie powinno nas Pola-
ków niepokoic wiçcej niz wykrzyki p. Seebohm'a. 
Usmiechy Moskwy pod adresem N.R.F. s^ dla nas 
grozniejsze w skutkach niz pogrozki Chruszczowa. 

W ostatnich tygodniach zanotowano pewne oznaki 
poprawy w stosunkach francusko-amerykariskich. Nikt 
chyba bardziej niz Polacy nie cieszyliby siç, gdyby ta 
poprawa nastijpila i gdyby j e j wynikiem bylo uzgo-
dnienie stanowiska Francji i Stanów Zjednoczonych 
wobec Europy Wschodniej. Coraz wiçcej bowiem glo-
sów wypowiada siç za tez% ze zalatwienie problemu 
niemieckiego powinno byc konsekwencjç przywrócenia 
wolnosci krajom Europy Wschodniej, a nie spraw^ od 
której zalatwienia zalezeé bçdzie uwolnienie krajów te-
go obszaru. Tylko takie stanowisko mogloby nas uspo-
koic wobec coraz czçstszych usmiechów Moskwy w 
stronç Bonn. 

F O R E I G N F R I E N D S , A T T E N T I O N ! 
O n p a g e 8 w e a r e p u b l i s h i n g o u r „ I n t e r -
n a t i o n a l P a g e " in F r e n c h . 

A M I S E T R A N G E R S . A T T E N T I O N ! 
A la p a g e 8 n o u s p u b l i o n s n o t r e „ P a g e 
I n t e r n a t i o n a l e " e n f r a n ç a i s . 

A C H T U N G A U S L A N D I S C H E 
F R E U N D E ! 

A n d e r S e i t e 8 g e b e n w i r „ D i e I n t e r n a -
t i o n a l e S e i t e " in f r a n z ö s i c h e r S p r a c h e . 
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-Pozyteczna akcja czy 
W dniach w których obradowata „Konferencja Okr^-

gtego Stotu" zaw^drowat do Paryza jeden z licznych 
biuletynów, k tóre rezym w ilosciach przemystowych 
rozrzuca wsród Polaków zagranic^, nie licz^c sie z bra-
k iem papieru, uderzaj^cym tylko w pisarzy w Kra ju . 

Wydawnictwo to nosi tytut „Towarzystwo Rozwoju 
Ziem Zachodnich — Biuletyn Komis j i Polonii Zagra-
nicznej" i jes t j ednym z licznych wydawnictw, k tóre 
majg. nas „ informowac" o Polsce, to znaczy urabiac 
nasze s^dy o naszej Ojczyznie w je j „ ludowym" wy-
daniu. — Tego typu biuletyny sg. bez pudta : wszystko 
jest skontrolowane, wymierzone, dopasowane. Tylko 
b rac i przedrukowywac, j ak to robi^ niektóre „niepod-
legtosciowe" pisma w Londynie. Kazdy sektor propa-
gandy, j ak przystoi na pañs two totalne, m a swego 
szefa najcz^sciej wysoko postawionego w Komitecie 
Cèntralnym Partii . Sektor niemiecki ma jako wodza 
tow. Jana Izydorczyka, b . ambasadora rezymu w Ber-
linie Wschodnim. Podpisane przez niego artykuiy z re-
guty — jak zreszt^ i w interesujgcym nas przypadku 

— zdobi^, numery biuletynu, który — powtarzamy raz 
jeszcze — jest przeznaczony dia nas, Polaków zagranicsj.. 

W numerze za styczeñ-marzec 1964 (Rok VII, 
Nr 33) zna jdu jemy interesuj^cy ar tykut pt . „Literatura, 
patr iotyzm, wspótodpowiedzialnoác", w k tórym autor 
— Antoni Olcha omawia dyskusje na temat : „Pisarz 
a spoieczeñstwo", zorganizowan^, niedawno — 
przez redakcj? „Kultury" , nowego pisma stworzo-
nego przez rezym, po zamkni^ciu dwu innych, które 
nie byty widocznie dostatecznie postuszne. — Z tego 
ar tykutu pozwalamy sobie, na uzytek naszych Czytel-
ników zacytowac kilka ust^pów, swiadcz^cych b^dz o 
odwadze autora , b^dz o jego zupetnej nieswiadomo-
sci — jak k to woli : 

„Twórczosc pisarzy tak bardzo rózni^cych si§ od 
siebie pogl^dami i rodza jem talentów — (tu litania 
nazwisk — przyp. Red.) . . .podejmujgcych w prozie, 
poezji i dramacie tematykg odzyskanej ojcowizny, a 
wraz z tym i tematyke polsko-niemieck^. — to twór-
czosc si^gajgca coraz gt^biej w to co nam, Polakom, 
najblizsze i najdrozsze, ale tez i w to, co wspólne z 
innymi narodami, co po p ros tu ludzkie. 

„Twórczosc ta przeskoczyta juz dawno wq.sk.ie po-
dwórka nacjonalistycznego egoizmu i uprzedzeñ, czy 
tez prymitywnego ilustrowania propagandowych tez. 
Stosunki polsko-niemieckie rozpa t ru je ona na szero-
kim tle ztozonej problematyki mora lne j i ideowej na-
szych czasów. Na tle rzeczywistej odpowiedzialnosci 
kazdego poszczególnego cztowieka i kazdego spoteczeñ-
s twa za wtasne losy, za wtasn^ ojczyzne i za losy wszy-
stkich innych ludzi i spoteczeñstw. 

„Czolowe dzieta wymienionych wyzej pisarzy prze-
nika wspólna mysl, iz tylko niemoralne, antyludzkie, 
ale i niemozliwe jes t zbudowanie szcz^ácia i pokoju 
jednego narodu na krzywdzie i niedoli innych naro-
dów! 2e i w t radycj i i w rzeczywistoáci dzisiejszej 
moina znaletc doác cennych wartoéci silniejszych od 
rzekomo ,,odwiecznej" wrogosci jednych wzgl&dem dru-
gich". 

,,Mnozeniu pomostów wzajemnego zrozumienia mig-
dzy Polakami i Niemcami sprzyjajq rozwijajq.ce sie z 
rokti na rok kontakty migdzy polskimi pisarzami i 
srodowiskami obu panstw niemieckich — N.R.D. i 
N.R.F. 

„S^dze takze, ze sprzyja temu wt^czanie si§ do 
dyskusj i pisarzy innych k r a j ó w s^siaduj^cych z Niem-
cami (Dania, Czechostowacja, Francja, Belgia, Holan-
dia). 

„Nie trzeba tu chyba mowic j ak cennym jest w tych 
dyskusjach kazdy gtos intelektualistow, gtos pisarzy 
Polonii Zagranicznej, ilekroc podkres la j^ oni dobitnie, 
iz w sprawach Ziem Zachodnich i bezpieczeristwa na-
szego narodu jest tylko jedna linia polityczna, jest 
tylko jedno miejsce — po stronie tych, ktorzy bez 
wzgl^du na swiatopogl^d, s^ przeciw neohitleryzmowi, 
przeciw neo-faszyzmowi, przeciw ideologiom nie koA-
czgcych sie odwetow w najszerszym sensie tego stowa". 
( s t rony 10-11, podkreslenia Redakcji) . 

Przeanalizujmy to co — w tych ust^pach — napisat, 
za zgod^ tow. Izydorczyka oczywi^cie, p. Olcha. Mozna 
— i trzeba — z tego wyci^gn^c szereg wnioskow. 

Wymienicni przez p. Olche pisarze ,,i caly legion 
mtodych i najmtodszych" si^gaj^ po to co wsp61ne z 
innymi narodami. To bardzo m^drze. Juz Zeromski w 
jednym z odczytow wygtoszonych w r. 1916 twierdzit, 
niu ,,odwiecznych" wrogow. 

zdrada narodowa ? 
ze przyczyn^. día k tóre j nasza wspaniata l i teratura po-
zos tata niemal wyt^czn^ wtasnosci^ Polaków byto wta-
snie pomijanie przez pisarzy i poetów tego ,,co wspól-
ne z innymi na rodami" (patrz „Literatura polska a 
zycie"). 

Idzmy dale j ! Pisarze wyszli juz poza „w^skie po-
dwórka nacjonalistycznego egoizmu i uprzedzeñ" i ta-
kie s tanowisko zaj^li wobec problematyki niemieckiej. 
Jest to rewelacja, o ile chodzi tu o cate Niemcy, a nie 
tylko tzw. demokratyczne (notabene dawne Prusy). 
Mato tego! Pisarze odrzucajg. teori^ o „odwiecznej" 
wrogosci i twierdz^, ze mozna nie tylko w przesztosci, 
ale i w rzeczywistosci dzisiejszej znalezc „wartosci 
silniejsze" — ze uzyjemy wyrazenia p. Olchy. 

Dowiadujemy sie z tego cennego artykutu, ze kon-
takty mi^dzy „polskimi pisarzami i s rodowiskami obu 
pañs tw niemieckich — N.R.D. i N.R.F." rozwi ja j^ si£ 
z roku na rok. 

Tu nas tapuje druga cz^sc interesují jcej nas cz^sci 
ar tykutu (z 4 1/2 stron cytujemy jednq, stron§). P. Ol-
cha podkresla j ak cenny jest ,,w tych dyskus jach" 
gtos intelektualistów i pisarzy Polonii Zagranicznej, 
ale t u s tawia juz ograniczenie: „ilekroc podkres la j^ 
dobitnie...". Mozemy zapewnic p. Olche, ze z lup^ 
trzebaby szukac pisarzy i intelektualistów, którzy „bez 
wzgl^du na swiatopoglg.d" nie byliby przeciw neohitle-
ryzmowi i neofaszyzmowi. Nieszcz^scie chce jednak, 
ze — b?d4 logiczni wobec siebie — s^ oni takze prze-
ciw komunizmowi, k tóry z f o r m total i tarnych jest naj-
starszy i najgrozniejszy: z hi t leryzmem zatatwiono sig 
w 12 lat od jego dojscia do wtadzy! Oczywiscie ten 
drobny dodatek skresla pisarzy i intelektualistów pol-
skich zagranic^ z listy zaproszeñ p. Olchy. Zreszt^ i 
tak cenzura nie dopuszcza ich na rynek kra jowy! — 
Ten ust^p ar tykutu tak nie pasu je do poprzednich, 
ze musiai byc dorzucony, aby nie zapomniec o charak-
terze propagandowym biuletynu. Formula „bez wzgl^-
du na áwiatopogl^d" uzywana w tego typu wydaw-
nictwach jest rezymowym odpowiednikiem formuty 
sowieckiej „komunisci i bezpartyjni" . 

Wrócmy jednak do pierwszej cz^sci wywodów p. 
Olchy, bardziej oryginalnej . Co rzucone przez niego 
— i zaaprobowane przez tow. Izydorczyka — mysli 
mogg. oznaczac? Bo przeciez ilekroc na tamach nasze-
go pisma pisalismy, ze trzeba wyjsc poza „w^skie 
podwórko nacjonalistycznego egoizmu i uprzedzeñ" i 
twierdziliámy, ze his tor ia nie zna „odwiecznych" wro-
gów — to zaraz dostawalismy anonimy i dziatacze pew-
nych „s t ronnic tw" i „ ruchów" mobilizowali Londyn, 
krzycz^c „Zdrada, Mosci Panowie!" Ilekroc mówi-
lismy, ze trzeba ut rzymywac kontakty z pozytywnie 
do naszych spraw nastawionymi Niemcami, a w 
szczególnosci z Niemcami, którzy postawili na zjedno-
czon^ Europa — te same kota, k tóre skrupula tnie 
p rzedrukowuj^ biuletyny tow. Izydorczyka podnosity 
gwatt. 

A tu okazuje si^ — i to z najlepszego zródta, bo 
przeznaczonego día naszej informacj i — ze rezym w 
najlepsze u t r zymuje „rozwijaj^ce sie z roku na rok 
kontakty" takze z N.R.F. czyli z Niemcami Zachod-
nimi. Autor mówi, ze to s^ kontakty z blizej nie okre-
slonymi „árodowiskami". Te „srodowiska" niezawsze 
sa najlepsze. Na przyktad, etatowy katolik rezymu 
p. S tomma odwiedzit wspóttwórc^ ustawodawstwa 
rasowego Niemiec hit lerowskich p. Globke, czego nie 
radzilibyámy robic n ikomu z wolnych Polaków; dzien-
nikarze i „intelektualiáci" z „Pax 'u" byli pilotowani 
po Niemczech Zachodnich przez p. Hans jakob Stelle, 
czego wynikiem byta kampania tego ostatniego prze-
ciw kardynatowi Wyszynskiemu, itd, itd. 

Co mogto spowodowac zamieszczenie takiego arty-
kutu na tamach rezymowej propagandówki? Czyzby 
przebtysk zdrowego sensu? To wgtpliwe! Moze szuka-
my przyczyn zbyt daleko, ale nie jest wykluczone, ze 
jestesmy áwiadkami pocz^tku zmiany kursu wobec 
Niemiec Zachodnich w zwi^zku z zapowiedziami ze 
strony Chruszczowa powrotu do polityki Rapallo (de-
klaracja publiczna z okazji wizyty na Kremlu dyrek-
tora naczelnego zaktadów Krupp 'a p. Beitz'a, wypo-
wiedá w czasie wizyty socjalistów francuskich, w jesieni 
1963 r.). Oczywiácie, rezym nie moze si? bié z Niemcami, 
które Chruszczow chce do siebie przyciggnqd. Ponie-
waz nie mozna tego zrobic z dnia na dzieñ, biuletyny 
propagandowe rezymu zaczynaj^ lansowac tezy — 
zgodne zreszt^ ze zdrowym rozs^dkiem — o nie istnie-

Artykut p. Olchy jest b. charakterystvczny. Z cie-
kawoáci^ b^dziemy czytali nast^pne, aby zdac sobie 

sprawç czy mielismy do czynienia z jedn^ jaskótk^, 
k tóra nie przynosi wiosny czy tez z zarysowuj^c^ sie 
lini4 polityczna. 

Najgtupsz^ minç w tej catej histori i m a j ^ ci, któ-
rych men to rem („dyrektorem sumienia" — jak mó-
WÍ4 Francuzi) byt znany podróznik p. E d m u n d Mçclew-
ski, wybi ja j^cy siç na minis t ra spraw zagranicznych 
emigracji . — W kogo teraz bic kiedy „miaroda jne" 
zródlo pisze takie rzeczy? Wprawdzie notowaliámy juz 
wypadki kiedy ta sama osoba kolportowaia anonimy 
przeciw „agentom niemieckim" wsród nas, a potem 
jezdzita do Niemiec (Zachodnich oczywiscie), aby na-
mawiac Niemców do zaktadania towarzystw polsko-
niemieckich, ale teraz bçda to jeszcze bardziej skom-
plikowane. 

W kazdy m razie wiemy juz dzisiaj z pewnosci^, ze 
to co odpowiedzialny za sektor propagandy na Niem-
cy tow. Izydorczyk uznaje za pozytecznç akcjç bar-
dziej katolickie niz papiez kota, zbatamucone przez 
p. Mçclewskiego, uzna j^ za zdradç narodow^. Co do 
nas, to — zgodnie z t radycj^ naszego pisma — bçdzie-
my siç trzymali zdrowego rozsgdku, tak w sprawach 
niemieckich, j ak i w innych. „Myslenie — jak mówi 
siç w K r a j u — ma kolosaln^ przysztoác" ! 

D 0 6 R A , A L E S P O Z N I O N A 
I N I C J A T Y W A 

Zgromadzenie Europejskich Narodow Ujarzmionych 
(A.C.E.N. - A.N.C.E.), wystfjpilo osta tnio z listem 
do Sekretarza Generalnego Organizacji Narodow 
Zjednoczonych domagajqcym sif zwrotu przez 
Sowiety 8.095 milionow dolarow narodom u-
jarzmionym jako ekwiwalent niedozwolonych zyskow 
w la tach 1955-1962. List ten jes t odpowiedzia n a 
przemowienie Chruszczowa wygloszone 18 wrzesnia 
1959 r. n a Zgromadzeniu Ogolnym Narodow Zjedno-
czonych. Chruszczow domagal si? aby zagranlczni 
wyzyskiwacze zwrocili narodom, ktore zubozyll choc 
czesc zabranych dobr. 

Do listu dolsjczony zostal dokument (19 stroi . po-
wielacza) p. t. „Ceny i bi lans w s tosunkach handlo-
wych miedzy Z.S.R.R. a Narodami Ujarzmionymi w 
r. 1962", opracowany przez p. Aleksandra Kut t 'a , Pre-
zesa Zgromadzenia. Dokument ten w osmiu rozdzia-
lach zawiera dane cyfrowe dotyczace wyzysku gospo-
darczego Sowietow ich „kolonii" europejskich. 

Cieszyc sig nalezy, ze A.C.E.N. przeszedl do akcji 
n a tak dzisiaj modnym terenie gospodarczym. Do 
wielu politykow cyfry lepiej p rzemawia j^ niz slowa. 
— Mamy tylko jedno zastrzezenie — odpowiedz n a 
przemowienie Chruszczowa niemal w p i f c lat po 
jego wygloszeniu nie osiagnie niestety zamierzonego 
celu. Nie wiemy co n a list A.C.E.N.'u odpowie p. 
U T h a n t , ale dla politykow europejskich dobrej woli 
rapor t Linden 'a w Radzie Europy byl juz dzwonkiem 
alarmowym, ktory wyprzedzil opracowanie A.C.E.N.'u. 
Nawet gdyby opracowanie p. Ku t t ' a bylo lepsze. poza 
specjal is tami i naszymi przyjaciolmi kt6rych o wy-
zysku sowieckim nie trzeba przekonywac, niewielu 
cudzoziemcow je przeczyta. W gre bowiem wchodzi 
element czasu i aktualnosci politycznej. Dlaczego pi-
szemy te slowa? Napewno nie dlatego, zeby zniechfcic 
przywodcow Zgromadzenia Narodow Ujarzmionych. 
Piszemy je dlatego, zeby raz jeszcze n a tym przykla-
dzie zwrocic uwage n a znaczenie przygotowania tech-
nicznego w akcji politycznej na terenie miedzyr.aro-
dowym jaka Wschodni Europejczycy indywidualnie 
czy zbiorowo prowadza. Do takiej akcji — poza woli> 
walki i Wiara w slusznosc sprawy — trzeba instru-
mentow technicznych. Trzeba przeciwnikowi moc od-
powiedziec na tym samym terenie i na tycbmias t . 
Po kilku la tach najlepszy a rgument nie bierze. 

Miejmy nadzieje, ze wnioski do ktorych doszli pol-
scy ekonomiici, ktorzy niedawno obradowali w Lon-
dynie beda znane swoim i obcym w terminie wczes-
niejszym niz pi?c lat. Jezeli staloby si? inaczej ci 
specjalisci pracowali wylqcznie dla archiwow. 

Mimo tych gorzkich rozwazan zamieszczamy na 
stronie miedzynarodowej niniejszego numeru tekst 
listu A.C.E.N.'u. Poprostu aby wysilek p. Kut t ' a i 
jego towarzyszy nie poszedl calkowicie n a m a m e . 

Wszelkie wptaty na Fundusz Prasowy „Polski 
w Europie" nalezy uskuteczniaé na konto 
czekowe Zwiijzku Polskicb Federalistôw (a nie 
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P Y T A N I E I O D P O W I E D Z 
NA T E J SAM E J S T R O N I E 

Zwrôcono n a m uwagç n a nr tykui , ktôry siç uka-
zal w komunis tycznym „Tygodniku Po lsk im" wyda-
w a n y m w Warszawie (gdzie dla pisarzy b r a k pap ie ru 
n a ksi^zki ! ) a rozrzucany wérôd Polakôw na Zacho-
dzie Europy. Tytu l a r t y k u l u : „Nienawis tni ponieâli 
klçskç", a t e m a t : wyjazdy dzieci polskich z zagra-
nicy n a kolonie do Polski . „Nienawis tn i" (wobec 
kogo?) to redaktorzy „ S Y R E N Y " i b iu le tynu ,,PO-
K Ô J i WOLNOSC", ktôrzy mieli odwagç odmawiac 
rodzlcôw od powierzania swoich dzieci opiece to rau-
nis tycznych „poli t rukôw", e sko r tu j^cyh je do Polski 
n a kolonie letnie. Autor tego a r tyku lu (cale trzy 
szpal ty : a wiçc wazna sp rawa i pewnie wazny dzien-
nikarz ! ) cy tu je „Syrenç" z 13 wrzesnia 1952 r. i t ak 
opiewa „zwyciçstwo prawdy n a d k l a m s t w e m " : „O-
g r o m n a wiçkszosc emigrac j i n ie u s lucha la nienawist-
nych nawolywan wrogich Polsce Ludowej pismidei". 
Ar tykul t en m a byc dowodem t r y u m f u komunis tôw 
n a XX-lecie rezymu komunis tycznego. 

Tryumf is t râe je zazwyczaj wtedy kiedy n a jakims 
odcinku m o z n a siç wykazac pos tçpem. Poniewaz ar-
tykul p rzypomina f ak ty z przed dwur .as tu lat , nie-
w^tpliwie ,, impor t dzieci" powinien powaznie siç 
zwiçkszyc. J a k jest naprawdç? Odpowiedz na to 
py tan ie z n a j d u j e siç... n a t e j s a m e j s t ronie (20-ej) 
„Tygodnika Polskiego" z 31 m a j a br . W piçt rowej 
cytacie ( „ S y r e n a " cy tu je biule tyn „Pokôj i Wolnosc", 
a t en z kolei ,,Le F iga ro" ) z n a j d u j e m y zdanie „Le 
paquebot polonais .BATORY" qui avai t qui t té Le 
Havre le 10 Ju i l le t dernier , a y a n t à son bord un 
mill ier d ' e n f a n t s d 'émigrés polonais t r ava i l l an t d a n s 
de diverses régions de F rance , sera de r e tou r demain 
m a t i n à 8 heures" . (S t a t ek polski „BATORY", ktô-
ry opuscil Le H a v r e 10 lipca m a j ^ c n a pokladzie 
tysi^c dzieci emigran tôw polskich p racu j^cych w 
rôznych okrçgach F r a n c j i w r a c a j u t ro r a n o o go-
dzinie 8 e j " ) . 

A wiçc w roku 1952 wyjechalo z F ranc j i do 
Polski „ ludowej" tysi^c dzieci! J a k jes t w roku 1964, 
a wiçc w 12 la t pôzniej? Odpowiedz z n a j d u j e m y w 
lewym gôrr.ym rogu, pod fo togra f i^ grupy dziewcz^t: 
„Ponad 900 dzieci Polonii zagran iczne j z osmiu kra-
jôw Europy spçdzi tegoroczne wakac je w Polsce. 
Najwiçksz^ grupç (okolo 500) s tanowié bçda dziçci 
polskiego pochodzenia z F ranc j i " . Rzeczywiscie 
..zwyciçstwo prawdy n a d k l a m s t w e m " : przez 12 lat , 
kiedy we wszystkich k r a j a c h Europy ilosc turys tôw 
jezdacych zagranicç zwiçkszyla siç k i lkakrotn ie , iloéc 
dzieci, k tôre rezym po t ra f i zwerbowac n a swoje ko-
lonie zmniejszyta siç o potowç! Z oâmiu k r a j ô w Eu-
ropy pojedzie do Polski m n i e j dzieci niz 12 la t 
t emu jezdzilo z s a m e j tylko F r a n c j i . A i n f o r m a c j e te 
czerpiemy z dobrego zrôdïa : z samego „Tygodnika 
Polskiego" ! 

J a k a jes t tego przyczyna? Jes t ich kilka : rodzice 
przekonal i siç, ze „wychowanie komunis tyczne" nie 
j e s t w na j l epszym ga tunku , inn i k tôrzy jezdz^ od 
czasu do czasu do K r a j u wo 1; v dzieci zabierac do ro-
dziny ( an tykomunis tyczne j ) niz powierzac komuni-
s tycznym koloniom itd. W sedr.o rzeczy uderzyl 
j e d n a k inny znakomi ty wspôlpracownik „Tygodnika 
Polskiego" podpisu jacy siç „Jôzçf Grzybek z Nordu". 
Nie t rzeba daleko szukac : to wci^z n a t e j s ame j 
s t ronie ! O to co pisze ôw Grzybek : „Gnusno.sc, jakaé 
taka mar twota , p lus przekonanie, ie wszystko co 
polskie musi byc za da rmo. Côz by powiedzieli n a 
to, gdyby t ak wstal i z grobôw, s tarzy gôrnicy polscy 
i dzialacze?" A wiçc dopôki byla d a r m o c h a byly 
dzieci n a kolonie, j ak da rmochy r. iema z r ek ru t ac j a 
sa duze t rudnoéci . A da rmochy n iema , bo kasy re-
zymu sa puste . Bo „dwudziestolecie Polski ludowej" 
obchodzi takze ki lkaset tysiçcy bezrobotnych, a tu i 
ôwdzie ukazu ja siç wzmianki , ze n o w a emigrac ja 
robotnicza z K r a j u rozpocznie siç niedlugo. Polik-
widowano konsula ty , „nauczycieli", Czerwony Krzyz 
itd., bo h a n d e l zagraniczny Polski „ ludowej" z kra-
j ami k tôre plaça skurczyl siç ogromnie (a wiçc n i ema 
dewiz do p lacenia) . Nie wyda je siç n a m , zeby grom-
kie wezwania „Jôzefa Grzybka z Nordu" pomogly 
coé n a oèywienie e n t u z j a z m u tych, ktôrzy byli z 
rezymem jak wszystko d a w a n o da rmo, a po tem ich 
„ludowy" pa t r io tyzm oslabl. Co zas do tych polskich 
s t a r y c h gôrnikôw i dzialaczy, k tôrych „Grzybek" 
chce wywolaé z grobôw, to s^dzimy ze jes t to ope-
r a c j a dla „Grzybka" niebezpieczna. Nie chcielibysmy 
byé przy ich spo tkan iu z „Grzybk iem" : ci ludzie 
zawsze walczyli z o k u p a n t e m : z kazdym o k u p a n t e m ! 

¿ a l n a m naprawdç opuâcié tç t ak pouczaj^c% stro-
nç (cingle tç s a m a ! ) „Tygodnika Polskiego". Poza 
opowias tk^ o tych „n ienawis tnych" — ktôrzy odnieéli 
zwyciçstwo, a nie klçskç — i historyjkii „Grzybka" 
z n a j d u j e m y t a m rek lamç „obozu sportowo-wypoczyn-
kowego" dla mlodziezy „poloni jne j" . Zwrôcié uwagç 
na nomenkla tu rç (po polsku siç môwi nazewnictwo ! ) : 
w „Tygodniku Po l sk im" dzieci nasze sq. „polskiego 

pochodzenia" a mlodziez: j es t . .po loni jna" ; moze 
dlatego, ze polskich dzieci i polskiej mlodziezy (obo-
jç tn ie z j ak im paszpor t em! ) t ak ma lo d a siç skusic 
n a rezymowe imprezy. — K a n d y d a t ô w n a ten obôz 
wabi siç udzialem w „Spar tak iadz ie 1000-lecia". Za-
pytacie siç : co to jest? Istotnie, t ysiui: lat dziejôw 
Polski zna malo „spar tak iad" , na tomia s t zna ich 
duzo od 46 lat istnienia Zwiqzku Sowieckiego, Polska 
" ludowa" jest oczywiscie niezalezna od SowietZw, malo 
tego: s u w e r e n n a ! Musi j ednak n a swoje 1000-lecie 
urz^dzac „spar tak iady" . J a k za Pias tôw ! 

Zdrowy osqd... po osmiu latach ! 
W „ I n f o r m a c y j n y m Biuletynie Tygodniowym" ( rok 

XI . Nr. 21/528 z 3. VI. 1964 r.) wydawanym w Nowym 
J o r k u przez Komite t Wolnej Europy zna jdu j emy arty-
kulik pod znamiennym ty tu î em: ,.Czy gomulkowski 
. .Pazdziernik" by j oszustwem?" Wprawdzie tytul za-
w:era jeszcze znak zapytania , ale treác nota tk i jest 
znamienna . Przy taczamy j;< w caloáci : 

(FFC) W powodzi artykutów, które od tygodni uka-
zujq siç w prasie reèymowej z okazji 20-lecia rzqdóu: 
komunistycznych w Polsce, nie znajdzie czytelnik 
wzmianki o wydarzeniach pazdziernikowych w 1956 ro-
ku. „Pazdziernik" zostal po prostu wykreslony z ko-
munistycznego 20-lecia, choc jak wiadomo byl czas kie-
dy rezymowcy wykorzystywali go przy róènych oka-
zjach dia celôw propagandowych. Czym wiçc tlumaczyc 
to obecne milczenie, ktôre bez wqtpienia lezy w intere-
sie rezymu? 

Odpowiedzi na to pytanie dostarcza szereg osôb, ktô-
re w latach popazdziernikowych kilkakrotnie odwiedzi-
ly Polskç. W spoleczeñstwie polskim — twierdzq one 
— utwierdzilo siç przekonanie, ze gomulkowski „Paz-
dziernik" zostal przygotowany w porozumieniu z Mos-
kwq. dia ratowania ówczesnej sytuacji w kraju, ktôra 
grazila wybuchem. Wypadki w Poznaniu vj czerwcu 
1956 r. wykazaly, ze drugi taki wybuch mògi siç za-
konczyi nie tylko katastrofq fizycznq dia PZPR-u, aie 
mògi ogarnqó wszystkie kraje ujarzmione, a nawet sa-
mq Rosjç. Poniewaz komuniéci zdajq sobie sprawç, ze 
spoleczeústwo uwaza „Paêdziernik" za jedno wielkie 
oszustwo, wolq o wydarzeniach z tego okresu milczec 
w prasie oraz na rôznych galôwkach i imprezach z oka-
zji 20-lecia Polski Ludowej. 

W jednym z ostatnich numerôw londyñskich ,,Wia-
domoéci" (24. 5.) Stanislaw Niemira pisze m. in. na 
temat wydarzeñ pazdziernikowych w Polsce : „Caly 
„Pazdziernik" byl jednym wielkim falszerstwem, zor-
ganizowanym przez partiç dla rozladowania powszech-
nej w kraju nienawiáci do systemu... Byi od poczqtku 
celowq próbq rozbrojenia spoleczeñstwa przez podsta-
wienie na miejsce zbrodniarzy, ktôrych nikt nie pociq-
gal do odpowiedzialnoéci, piorunochronu w postad 
„mçczennika komunizmu". 

...Ten rodzaj politycznego kantu zostal przeprowa-
dzony dla utrzymania siç przy wladzy tej samej skom-
promitowanej grupy kombinatorów systemu". 

Síjd o „Pazdziern iku" wyda je siç n a m zupelnie siusz-
ny. Podzielaliámy go zawsze, o czym mogg áwiadczyc 
roczniki ..Wiadomoáci Z.P.F. a po tem „Polski w Euro-
pie". W siedem tygodni po „Pazdz iern iku" Zwi^zek 
Polskich Federalistôw wydal broszurç p.t. „Czego chce 
Gomuika? Czego my chcemy od Gomuiki?" Pisal iámy 
w niej to samo, ostrzegajac przed oszustwem. Rôzni 
naiwniacy i . .progresiáci" krzyczeli n a ñas gloáno i z 
gôry. Czekali n a „drugi e tap" i wysyiali do K r a j u 
fortpoczty w postaci rôznych cwaniakôw, ktôrzy im 
mieli przygotowac grunt . Myámy do znudzenia powta-
rzali, ze „bijacy piçàciq w stôl" Gomuika jest legend^ 
i ze Chruszczow n iema wierniejszego agenta . Odpo-
wiadano nam, ¿e jesteámy politycznie prymitywni . a w 
doda tku zacofani . S k r a j n a prawica i s k r a j n a konserwa 
nazywata nas „reakcyjnymi" . bo... reagowaliámy! 

Kiedy przyjechali do F r a n c j i pierwsi wyslannicy ,,do-
brych" katolików ze „ZNAKU", po wysluchaniu ich 
doszliámy do wniosku, ze siç znôw tak wiele nie rôzni^ 
od tych „zlych" katolików z ,.PAX"-u, bo jedn i i dru-
dzy — jak na nasz gust — byli malo katoliccy. Znôw 
na n a s krzyczano, ze szka lu jemy uczciwych ludzi. A 
przeciez tak n iedawno w tym samym biuletynie Ko-
mi te tu Wolne j Europy ukazal siç inny artykulik. p.t. 
„Katolicy ze ZNAKU bez maski", <5. I I . 64). Znôw za-
póáno: w miçdzyczasie pp. Zawiejski. S t o m m a i inn i 
wspôlpracownicy Gomuiki narobi l i sporo zamieszania. 
Czoiowi „niepodlegioáciowcy", ci co to zawsze ,.pou-
czaje/ ' goácili ich u siebie i i n f o r m a c j e ich bra l i za 
dobrç monetç. A potem siç pisze, ze,,zrzucili maskç" . 
Musimy ich b ron i é : on i nigdy maski nie nakladali . To 
raczej ich rozmôwcy po te) s t ronie „zelaznej ku r tyny" 
w rozmowach z n imi nakladal i okulary pozwalajace nie 
widziec tego co przeciç tnemu ámiertelnikowi rzucalo 
siç w oczy od pierwszego d n i a ! 

S U W E R E N N O S C — 
M I T P R Z Y S Z t O S C I C Z Y CEL 

DO O S l A G N I f C I Ä 
Wielu naszych Rodaköw, zwtaszcza z okazji 

röznych prz&möwieri rocznicowych do röznych 
przymiotniköw okreslajqcych jaka ma byc 
przyszia. Polska dodaje chgtnie siowo ,,suwe-
renna". 

Cz§sto -wracalismy do tego tematvi w naszym 
pismie, tiumaczQ-C ze „suwerennosc" taka jak 
jq. rozumiano w XlX-tym. wieku, a wi$c prawo 
kazdego paftst-wa do robienia co mu. sig podo-
ba, nie oglqdajq.c sig na to co powiedzQ inni, 
a zwiaszcza sqsiedzi — jest dzisiaj niemozliwa 
i zadne pafistwo jej nie posiada. 

Dzi£ pozwalamy sobie zacytowac siowa Mini-
stra Spra-w Zagranicznych najsilniejszego pan-
st-wa naszej epoki — Stanöw? Zjednoczonych. 
P. Dean Rusk, przemawiajq.c 9 maja br. w 
Brukseli do organizacji amerykanskich w Bel-
gii powiedziai * 

,,My w Stanach Zje:dnoczonych nie mozemy 
zrozumiec koncepcji absolutnej niezaleznosci, 
jesli chodzi o sprawy wewnztrzne -wolnego 
swiata, gdyz to poj§cie jest rnalo rozpowszech-
nione iL nas. Nam sig wydaje przynajmniej, ze 
nasza suwerennosc jest teraz mniejsza, gdyz 
nasza niezaleznosc jest dzis scisle ograniczona 
przez. rözne nasze zobowiqzania. 

„Nasze narody widzq teraz zupelnie jasno, 
ze ich interesy, ktöre niegdys su\verennQ$c 
miaia zabezpieczac — sq lepiej chronione przez 
dzialanie zbiorowe. Wiemy — i nasze narody 
wiedzq — ze w dzisiejszym swiecie absolutna 
suwerennosc nie moze istniec". (Wediug ,,Le 
Monde" z 12.V.1964 r.). 

St-wierdzenie p. Dean Ruska nie jest rewe-
lacjq. Federalisci, europejscy najpierw, a dzis 
takze i inni — zdawali sobie sprawg, ze möwie-
nie o suwerennosci jest dopasowywaniem mi-
tu przeszlosci do dzisiejszego swiata, w ktörym 
wszystkie panstwa sq wspöizalezne i zadne z 
nich nie moze sobie pozwolic na luksus zam-
knigcia sig w swoich granicach i odcipcia sig 
bez reszty od innych. Dlatego tez federalisci 
proponujq organizacj§ Europy (a z czasem i 
Swiata) na zasadach delegacji czg^ci suw,eren-
noäci — w tej mierze w jakiej paristwa nie 
mogq jej praktycznie wykonywac — na rzecz 
Federacji Europejskiej. Siowa p. Ruska stwier-
dzajq, ze teza federalistöw odnosi si*z nie tylko 
do maiych i srednich panstw, ale takze i do 
najpotgzniejszych, jakimi sq Stany Zjednoczo-

Kongres Federalìstów niemieckich 
W dniach 12-14 kwie tn ia odbyl sie w e F rankfurc ie 

nad Menem XIV-ty kongres organizacj i niemieckich 
federa l i s tów „Europa-Union" . W kongresie wzi^to 
udziai szereg czoiowych osobistosci niemieckich ze 
swiata pa r l amenta rnego , syndykalnego, gospodarczego 
i kul tura lnego ; na o twarc iu przemawial i przedstawi-
ciele g rup pa r l amen ta rnych w Bundes tagu, którzy 
stwierdzili , ze ich p r o g r a m europe jsk i zostai uzgod-
niony mi^dzy C.D.U.-S.P.D. i l iberatami. Na zebraniu 
publicznym przemawia i kanclerz E r h a r d i przewod-
nicz^cy Komis j i Wspólnego Rynku, prof . W. Hallstein. 
Wsród przedstawiciel i organizacj i federa l is tów innych 
k r a j ó w byi Prezes Z.P.F. 

Semmar ium dziennikarxy europejskich 
W dniach 15-18 kwietnia odbyto sie w Domu Europy 

w Borgharen koio Maas t r ich semina r ium dziennikarzy 
europe j sk ich z oémiu k r a j ó w . Pod przewodnic twem d r 
H. Wal tmans 'a , k ie rownika Domu Europy, 23 uczestni-
ków przedyskutowalo wplyw prasy, radia i telewizji 
na tworzenie sie w szerokich masach „éwiadomoéci 
e u r o p e j s k i e j " to znaczy zdawania sobie sprawy z przy-
naleznosci do wielkiej wspólnoty europe j sk ie j i z róz-
noli tych wi^zów, k tó re l^cz^ Europe jczyków miedzy 
sobg. 

Uczestnicy s emina r ium p o d e j m o w a n i byli przez bur-
mistrza, mias t a Maastr ich, a p rasa mie jscowa poéwie-
cila im dtuzsze wzmianki z fo togra f iami (np. Lim-
burgs Dagblad" z 17.IV.64 r .) . 

Ze wschodnio-europejczyków w seminar ium wzigli 
udzial d w a j Ukrairtcy (pp . Borys Witochynsky z Pa-
ryza i J . Marczuk z Monach ium) i jeden Polak, kol. 
Jerzy Jankowski . 
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Zdumiewajqca zgodnosc 
Konfe renc j a „okrqglego s to lu" , zorganizowana w kwie-

tn iu br . w Paryzu przez E u r o p e jskg, Fede rac j ? Polskich 
K o m b a t a n t ó w — wywolala echa gloéniejsze, niz s i? n a 
ogói tego spodziewano. I n i e tylko w spoleczenstwie 
emig racy jnym : pozytywne echa k o n f e r e n c j i doszly n a s 
z K r a j u , j a k n a j b a r d z i e j przychylnie us tosunkowaly 
si? do n ie j t e ruchy zachodnie, k tóre od lat n iezmordo-
wanie walczg, o pol i tyczne z jednoczen ie E u r o p y n a za-
sadach f ede ra lnych . 

J e d n y m slowem — k o n f e r e n c j a byla n iewqtpl iwym 
sukcesem, Wykazala niezbicie, ze Polaków n a Zachodzie 
s tac jes t n a powazn^ anal iz? n a j b a r d z i e j skompliko-
wanych problemów, ze nie wszyscy ograniczajg, swojg, 
dzialalnoéc do gloénego powta rzan ia wyéwiechtanych 
komuna ìów i wykrzykiwania bogo-ojczyznianych slo-
ganów. 

Ale to n ie wszystko. Konfe r enc j a wykazala takze cos 
innego. Mianowicie to, ze jeszcze n ie wszyscy u legajq 
m o r a l n e m u te r rorowi , u p r a w i a n e m u przez p ropagand? 
rezymow^ i j e j agen tów n a Zachodzie. 

To jes t ob jaw ba rdzo pocieszajgcy. J a k bowiem wia-
domo, caly a p a r a t rezymowej p ropagandy nas tawiony 
jes t dzis ia j n a to, by emig rac j ? politycznq nauczyc 
„konkre tnego p a t r i o t y z m u " 1 „prawidlowego myslenia 
poli tycznego". Z d a n i e m rezymu, emigrac ja n a przy-
klad m a n ie tylko b ron ic granicy n a Odrze i Nysie, 
lecz takze samego i s tn ien ia Polski „ludowej", a wi?c 
Polski satel ickiej , raz n a zawsze podporzg.dkowanej 
sowieckiemu imper ia l izmcwi . Dopiero takie j e j pos-
t?powanie b?dzie u z n a n e przez warszawskich poli tru-
ków za zgodne z po j?c iem „konkre tnego pa t r io tyzmu" 
i odpowiada jqce „prawidlowemu myslen iu polityczne-
m u ' \ 

Otóz k o n f e r e n c j a „okrgglego s to lu" wykazala niezbi-
cie, ze m o z n a b r o n i c w s p o m n i a n e j g ran icy i równoczeé-
n ie zwalczac p r o p a g a n d e rezymow^, poslugujqcg. s j? co 
raz bardz ie j s t raszak iem n iemieckim. P r?dze j czy póz-
n i e j bowiem przed naszym n a r o d e m otworzy si? pers-
pektywa wyboru nie mi?dzy Niemcami i Zwi^zkiem So-
wiecklm, lecz mi?dzy zjednoczong, poli tycznie E u r o p a 
zachodnig, i imper ia l i zmem wschodn im — sowieckim 
czy czysto rosy j sk im. Z a d a n i e m emigrac j i jes t rzs te ine 
i n f o r m o w a n i e n a r o d u o mozliwosci t ak i e j perspektywy 
i dzia lanie w t ak im k ie runku , by t a perspektywa otwo-
rzyla si? j a k n a j p r ? d z e j . 

Rzqdzqca dzisiaj w Polsce kl ika moskiewskich agen-
tów niczego si? ba rdz ie j n i e obawia niz t ak i e j perspek-
tywy. Nie wi?c dziwnego, ze rezymowe a g e n t u r y n a 
Zachodzie od razu podniosly wielki halas, okrzyczaly 
kon fe r enc j ? jako „imprez? niemieckg,". Z n a n y rezy-
mowy ha rcownik w Londynie, K a r o l Lewkowicz, w 
swym „Obliczu Tygodn ia" piszs doslownie : 

y,Pod plaszczykiem ,,zjednoczonej Europy", 
europejskiego jederalizmu" itp. ukrywa siq 
nie od dzisiaj niemiecka penetraeja". 

I zaraz po tym d o d a j e : 
„Przebieg paryskiej konferencji byl nawet 

zupelnie niewinny. Dyrygujqca zza kulis nie-
miecka r$ka byla starannie zakamujlowana". 

Podobne i n synuac j e z n a j d u j e m y w rezymowym „Na-
szym Znaku" , wychodzqcym w Szwecji . I n ie dziwimy 
si? t e m u wcale. Tuby p r o p a g a n d y rezymowej n ie mog^ 
brzmiec inaezej . Tylko po t o przeciez istniejg, wéród 
nas . ¿le éwiadczyloby o pa rysk i e j konferencji» gdyby 
spotka la si? z ich oklaskami . 

Ale prawdziwe zdumien ie ogarn ia nas , gdy stwier-
dzamy, ze do rezymowego chóru a taków i i n synuae j i 
dolqczyly si? glosy czlonków S t r o n n i c t w a Narodowego, 
którzy w swej f u r i i przeécign?li nawet rezymowych 
harcowników. T r u d n o jest m i uwierzyc, ze n a u k a o 
„ k o n k r e t n y m pa t r io tyzmie" i „prawidlowym myéleniu 
poli tycznym", rozpowszechniana przede wszystkim 
przez agentów oslawionego PAX-u — mogia poczynic az 
takie post?py. 

Nie sq t o pus te s lowa. Zacy tu j ? ki lka z n a m i e n n y c h 
pod t y m wzgl?dem wypowiedzi. Choé organiza torzy 
k o n f e r e n c j i wyrazn ie stwierdzil i , ze j a j celem byla 
p r ò b a uzgodnien ia poglgdów i ewen tua lne wypracowa-
nie polskiej koneepe j i pol i tycznej n a tle europe j sk ich 
ruchów integracyjnych, w „Myéli Polskie j" , organie 
S t ronn ic twa Narodowego, z n a j d u j e m y nast?pujqcg, 
insynuae j? : 

„Cel konferencji byl inny. Ale nawet uzy-
cie na pozór niewinnej zaslony dymnej w 
postaci zainteresowania si$ integraejq euro-
pe jskq moze wzbudzaó obawy u przeci$tnego 
kombatanta, którego wladze — statutowo do 
tego nieuprawnione — usilujq poprzez Euro-
pejskq Federacj^ Kombatantów wchodzié na 
éliski teren polityczny europejski, wzgl$dnie 
dajq swojq firme czyimé nieznanym poczy-
naniom". 

Haslo wi?c zostalo rzueone, s p r a w n a m a c h i n a „naro-
dowa" n a t y c h m i a s t puszezona w ruch. Na wa lnym ze-
b r a n i u j ednego z londyrtskich kól S P K czlonek S t ron-
n ic twa Narodowego wys t ?pu j e z t a k i m o to wnioskiem : 

„Walne zebranie Kola SPK 30 poleca dele-
gatom na zjazd SPK podjqc wszelkie kroki 
majqce na celu uchronienie Stowarzyszenia 
Polskich Kombatantów w W. Brytanii od 
wciqgania naszego Stowarzyszenia w akcje 
polityczne9 których wyrazem byla organizo-
wana przez Kombatanckq Federacjç Euro-
pe jskq konferencja w Paryzu w kwietniu br. 
— Iqcznie z wystqpieniem SPK W. Brytanii 
z Federacji". 

I n n y czlonek tego s t r o n n i c t w a n a wa lnym zebran iu 
kola w B i r m i n g h a m poszedl jeszcze da l - j . Zazgdal — 
n i m n i e j , n i wi?eej — usuni?c ia z szeregów S P K tych 
dzialaczy komba tanck ich w Wielkie j Bry tan i i , k tórzy 
oémielili si? wzige udzial w parysk ie j k o n f e r e n c j i . 

A n a posiedzeniu Rady Jednosc i Narodowej w Lon-
dynie z us t czlonka S t r o n n i c t w a Narodowego padly 
slowa n a s t ? p u j q c e : 

„Inna pròba zwichniçcia polityki polskiej 
pojawila siç na niedawnej konferencji „okrq-
glego stolu" w Paryzu. To prawda, ze konfe 
reneja ta nie dala zadnej konkluzji. Ale nie-
które wypowiedzi na niej muszq nas napawac 
niepokojem. Bo gdy ktos mówi, ze wolnosc 
moze przyniesc Polsce tylko Zachód, ale za 
to trzeba bçdzie zaplacic, moze miec na mysli 
tylko nasze ziemie odzyskane". 

Mówcy n a t u r a l n i e n ie przyszlo n a w e t do glowy ,ze 
w u s t r o j u f ede ra lnym kazde p a n s t w o „piac i" n i e swym 
te ry tor ium, lecz czqstkg. swej suwerennoéci , k tó r a w 
epoce a tomowej jes t po j?c iem przes ta rza lym i szkodli-
wym, u l a twia jqeym bolszewizmowi n ie ty lko panowan ie 
w Europ ie érodkowo-wschodniej , lecz takze p lanowanie 
dalszych podbojów. Twierdzi wi?c, ze k o n f e r e n c j a pa-
ryska usi lowala po p ros tu sprzedaé N iemcom nasze 
ziemie zachodnie. Totez w a r t o jes t przytoczyc wy j^ t ek 
z obszerne j depeszy Agence France-Presse , j a k a po 
k o n f e r e n c j i pa rysk ie j obiegla caly éwiat i znalazla si? 
n a wszystkich b iu rkach redakcy jnych . Dotyczy on 
wlaónie gran icy n a Odrze ì Nysie. Oto jego b rzmien ie : 

S P I R I T U S F I A T UBI VULT 

Nigdy nie mogl ismy przypuécié, ze has la federa l is tów 
znajd^, si? w us tach Prezesa S t ronn ic twa Narodowego, 
d r a Tadeusza B I E L E C K I E G O . P rzemawia j^c n a posie-
dzeniu Rady Jednosc i N a r o a o w e j w Londynie w dniu 9 
m a j a br . prezes B I E L E C K I oówiadczyi: ,,W t ?n spo-
sób byl ismy wierni t r adye j i europe jsk ie j , k tóre j cech^ 
jes t J E D N O S C W J E D N O S C I . Nie n iwelac ja w dól, 
ale pi?cie si? w gór? i wspólzawodnic two odr?bnych, 
indywidualnych narodów. Nie u n i f o r m i z m myéli i du-
cha, ale ich wielorakoéc sk lada la si? n a bogactwo kul-
t u ry eu rope j sk ie j " . 

Jednoéc w wieloéci, to nie innego j ak s t a re has lo fe-
deral is tów „UNITE DANS LA DI V E R S I T E " . 

A oto co nas i Czytelnicy mogli przeczytac w kwietnio-
w y m n u m e r z e „POLSKI W E U R O P I E " , w ar tykule 
„Polacy w ruchach europe j sk ich" , s t r . 4. : „Kiedy w 
ki lka lat pózniej Union Européenne des Fédéra l i s tes 
przeszla na plaszczyzn? „ ludu europe j sk iego" i zacz?la 
upieraé si? przy postulacie s tworzenia — niemozl iwej 
wobec zagrozenia sowieckiego — Kons ty tuan ty Euro-
pe jsk ie j , rozluzniliémy nasz kon tak t z t ^ organizacj^.. 
Z p u n k t u widzenia doktrynalnego „lud e u r o p e j s k i " — 
koncepc ja negujg.ca rol? na rodów w Europ ie byl swego 
r o d z a j u jakobin izmem eu rope j sk im ; politycznie zaé 
t r u d n o n a m bylo p roponowaé Po lakom w K r a j u , aby 
stali si? „ ludem e u r o p e j s k i m " po latach zaci?tej obrony 
s w o j e j odr?bnoéci w s tosunku do Niemców i do 
Ros jan" . 

J a k z tego widaé federa l izm nie zagraza odr?bnoóci 
na rodów : malo tego — odr?bnoéé t a jest j ednym z ka-
nonów federa l izmu. O ile j ednak p. Bielecki mówi^c 
„na ród" m a n a myéli „paristwo", to juz jest inna spra-
wa. Na „wspólzawodnic two odr?bnych i indywidual-
nych n a r o d ó w " — zgoda; na wspólzawodnic two odr?b-
nych i indywidualnych paristw — n ie ! J e s t eémy prze-
eiw Europ ie bez duszy, n a bazie e spe ran ta ale jes teémy 
takze przeciw balkanizacj i E u r o p y — jezeli chce ona 
s taé si? p a r t n e r e m Stanów Zjednoczonych i Sowietów. 

W swoim przemówieniu p. Bielecki wspomnia l o roli 
Pawla W L O D K O W I C Z A n a soborze w Kons tanc j i . 
S^dzimy, ze z rob imy m u przy jemnoéé d r u k u j ^ c na stro-
nie mi?dzyranodowej a r tyku l p rof . A. H I L C K M A N A 
p.t. „Ein grosser Pole des Mi t te la l te rs : P A W E L 
W L O D K O W I C , Vor l äu fe r des m o d e r n S taa t l eh re" jak 
ukazal si? w Nr. 2/1963 niemieckiego b iu le tynu „AMICI 
POLONI AE". 

„Jesli chodzi o problemy niemieckie, czlon-
kowie konferencji wyrazili poglqd, ze ostate-
czne uznanie przez Niemcy nietykalnosci no-
wych granic polskich (Odra-Nysa) jest wa-
runkiem wszelkiej „normalizacji" stosunków 
z tym krajem". 

Oto jeszcze j e d e n dowód sukeesu k o n f e r e n c j i pary-
skie j . Czy t resc t e j depeszy dyktowala zza kulis „sta-
r a n n i e z a k a m u f l o w a n a r?ka n iemiecka"? Czy londyn-
scy krytycy (n ie ehe? powiedziec: oszczercy) k o n f e r e n -
cj i „okr^glego s tolu" mogg. poszczycic si? podobng, de-
peszy R e u t e r a ? 

K l a m s t w e m i oszczers twem jes t twierdzenie, ze 
wéród Po laków n a Zachodzie pows ta j e o r i en tae ja nie-
miecka. Na tomias t prawdg, jest , ze coraz wyraznie j za-
rysowuje si? o r i en tae j a wschodnia — rosyjska, zeby n ie 
powiedziec : sowiecka. Zbieznoéc a taków i insynuaej i , o 
k tórych mówi? wyzej, — jes t pod tym wzgl?dem zdu-
miewajqca . I nieslychanie znamienna . I t a wlasnie 
o r i en t ae j a wschodnia us i lu j e zdusic w zarodku wszelkie 
przejawy polskie j myéli eu rope j sk ie j — myéli federal-
n e j . P o d o b n i e j a k zdusila jq w la tach 1919-1920. 

Nie m a n a j m n i e j szej wqtpliwoéci co do tego, ze 
dzisiejsza niev/ola naszego n a r o d u jes t w duzym stop-
n iu s k u t k i e m ówczesnego zwyci?stwa n a r z u c a n e j n a m 
i dzisiaj „ n a r o d o w e j " myéli. J e j przyj?cie oznaczaloby 
przypi?ez?towanie losu polskiego narodu , k tó ry n a za-
wsze pozosta lby w r a m a c h moskiewskiego impe r ium. 

I dla tego do rodzqcej si? wéród nas or ien tae j i 
wschodnie j b?dziemy musie l i jeszcze n ie raz powracac . 

Stanislaw PACZYrtSKI 

„Niema juz Pirenejôw" 
Niedawno podrôz — pierwsza ood 25 lat — francu-

skiego Min i s t r a Spraw Zagranicznych do M a d r y t u wy-
\vo?;i ia, rzeez jasna , ra ia fa lç komentarzy . Wszystkie ele-
menty lewicowe, w m n i e j lub wiçcej iagodnej fo rmie . 
azyn ia . p. Couve de Murvil le , a wlaéciwie generalowi 
de Gaul le — zarzuty, ze tarata siç on z i a s x y s t a gen. 
Franco . Ataki p rasy komunis tyczne j j ednak tayly bar-
dziej dyskre tne niz w innych podobnych wypadkach . 
Choc pog^oski o b l i sk im nawiazaniu s tosunkôw dy-
plomatycznych miçdzy f r ank i s towsk^ Hiszpani^, a So-
wie tami od pewnego czasu ucichiy, aie — o ile wia-
domo — nigdy nie zaprzeezono im oficjalnie . 

Wielu komen ta to rôw przypomnia lo znane powiedze-
nie przypisywane Ludwikowi X I V m u ,,Niema juz Pi-
rene jôw" . Pod t a k i m ty tu lem zamieécii swôj komenta rz 
polityczny w „Journa l cle Genève" (v l . VI. 64 r.> René 
PAYOT. 

,,To porozumienie , k tôre siç za rysowuje — pisze 
dziennikarz szwajcarsk i — byio u ta twione przez 
chçc rzqdu hiszpahskiego wyjécia z izolacji, w ktô-
r e j zna jdowa i siç on od wielu lat. Mozna myélec 
co siç chce o rezymie f r ank i s towsk im, aie t r zeba 
przyznac, ze Hiszpania , j e j d u m n y i dzielny na rôd . 
j e j cywil izacja s n i e z b ç d n e dla t e j z jednoczonej 
Eu ropy , k tôre j budowa , choc narazie zwolniona, 
wynika z na tu ry rzeczy". 

Wszyscy ludzie, ktôrzy spçdzili okres okupac j i n a 
kontynencie eu rope j sk im wiedza k to to jest René 
PAYOT ; co wieczôr s luchano przez radio jego ko-
men ta rza o sy tuac j i poli tycznej i w o j s k o w e j : René 
PAYOT byl rzecznikiem ludzi wolnych walezacych z 
to ta l i t a ryzmem. Czyzby po 20 latach przeszedl na jego 
s t ronç i zacz^t wielbic generala F ranco? Nie, tylko w 
ciqgu tych dwudzies tu lat sy tuac ja siç zmienila. Tylko 
dla n iektôrych poli tykôw czas siç za t rzymuje : dla 
tych, k tôrzy nie m a j a zadnego wplywu n a taieg rzeczy 
na éwiecie. Inn i wyci^gaj^ wnioski ze zmian, albo... 
dop r owadza j a do tych zmian. Gen . de Gaul le nie cze-
kai na m o m e n t , az m u d(iriio.su. ze Sowiety m a j a swego 
a m b a s a d o r a w Madrycie i ze Chruszczow jako realny 
polityk pos tanowi î otworzyô Hiszpanii drzwi, k tô re by-
!y przed nia,, ( a nietylko przez gen. F ranco ) zamkniç te . 
Nie czekat az to zrobiq Niemcy... nawiqzuj^c do nie-
dawnych t radycj i . To F r a n c j a pa t ronowaé bçdzie 
Hiszpanii w j e j s t a ran iach o wejécie do Wspôlnego 
Rynku. 

Ciekawe jest , ze te s ame czynniki, k tôre zalecaji j roz-
szerzenie s to sunkôw gospodarczych z rzqdami komu-
nis tycznymi w Europ ie Wschodnie j , bo to m a pomôc 
u j a r z m i o n y m n a r o d o m i przyépieszyc l iberal izacjç re-
zymôw — na jwiçce j siç sprzeciwiajq zwiqzaniu Hisz-
panii ze Wspô lnym Rynk iem w fo rmie s t a tu tu pans twa 
stowarzyszonego (associat ion) . Do nich nalezy m. in. 
belgi jski min i s t e r Sp raw Zagranicznych p. H. SPAAK, 
ktôry n iedawno odwiedzil Warszawç. Widocznie bar-
dziej wierzij one w ewolucjç bçdacego ciqgle w a taku 
I m p e r i u m Sowieckiego niz w ewolucjç bçd^cego w de-
fensywie gen. Franco. 

T y m n i emnie j os ta tn i Komi te t Minis t rôw E .W.G. po-
s tanowil wszczaô rozmowy z Hiszpaniq, Wyniknie z nich 
albo t r a k t a t handlowy miçdzy tym k r a j e m a E .W.G. j ak 
to miaio mie j sce z Izrae lem, albo tez — po usuniçciu 
oporôw „ideologicznych" Belgôw i Holendrôw i han-
dlowych Wlochôw — udzielenie Hiszpanii s t a tu tu k r a j u 
s towarzyszonego. 



M a r i o n C Z A R N E C K I , P a r y i 

D Y S K U S J A P R Z Y „ O K R A G L Y M S T O L E 
Poprzedni namer „Polski w Europie" po-

swi?cilismy referatom wygíoszonym na „Kon-
ferencji Okr^gíego Stolu", jakij zorganizowala 
w Paryzu w dniach 4-6 kwietnia fcr. Federacja 
Europejska Polskich Kombatantów. Konfe-
rencja ta o k tóre j písalo wiele pism polskich 
i obcych wywoìata wielka¿ i ozywion^ dysku-
sj?, która byna jmnie j nie jest jeszcze zakon-
czona. Pisali o niej i ci, którzy wzi?li udziaì 
w Konferencji , ci którzy wpadli tylko na par? 
godzin i ci, którzy na nie j wcale nie byli. 
Gíosy w prasie polskiej idg, wi?c od spra-
wozdañ poprzez spokojn^. dyskusj? az do in-
synuacji i napasci. Zanim jednak podsumu-
jemy glosy prasy, wypada nam przede wszy-
stkim zdac spraw? z dyskusji jaka toczyZa si? 
na samej Konferencji . 

Oddajemy wi?c glos Marianowi CZAR-
NECKIEMU, wiceprezesowi Federacj i Euro-
pejskiej Polskich Kombatantów, który pier-
wszego dnia zagaii obrady Konferencji , a na 
z a k o n c z e n Ì 2 podsumowai ich wyniki; przeciw 
konkluzjom M. CZARNECKIEGO zaden z 
uczestników obrad — które odbyiy si? przy 
drzwiach zamkni?tych — nie protesto-
waí, mozna je wi?c uwazac za objektywne 
uj?cie przebiegu dyskusji. 

REDAKCJA 

Dyskusj? rozpocz?to na temat przemian w Europie 
i na áwiecie : obok dotychczasowych koncepcji, jak 
„Wspólnota at lantycka" i ,,Wspólnota europejska", wy-
lania si? nowa gaullistowska i antyjal tañska zjedno-
czenia calej Europy ,,Od Atlantyku po Ural". Jes t ona 
niezdefiniowana, bez zadnych form, chocby tylko luz-
no projektowanych i dziá jeszcze nie widac jak ta 
koncepcja moze wpìyng,c na urzeczywistnienie czy przy-
spieszenie da¿zeñ niepodlegloáciowych narodów ujarz-
mionych. 

Zebrani wysiuchali refera tu o duzym dorobku Zwi^z-
ku Polskich Federalistów. 

W dyskusji ujawnilo si?, ze wszyscy popieraja¿ kon-
cepcj? integracji Europy i wlq,czenia do niej naszego 
zagadnienia politycznego. Wylonily si? jednak róznice 
pogl^dów: jedni opowiadaj^, si? za federalizmem euro-
pejskim, inni za luzniejsz^, form^, integracji. 

Rozpatrujg.c zagadnienie niemieckie, zarówno refe-
renci jak bior^cy udziaì w dyskusji wypowiedzieli si? 
bez zadnych zastrzezen za nienaruszalnoácig. granicy 
na Odrze i Nysie. Mówiono, ze w rozwi^zaniu federa-
listycznym znaczenie granic zmaleje i moze dojdzie 
nawet do tego, ze stang, si? rozgraniczeniami adminis-
tracyjnymi. Ale nikt nie wysun^ì wniosku, by to mo-
gio byé powodem do ewentualnej latwiejszej zgody na 
rewizj? granicy, moze to byé jedynie okolicznoácig,, 
ulatwiajq-ca,, Niemcom je j ostateczne uznanie. 

Padly ostrzezenia, ze w Niemczech da j^ si? zauwazyc 
objawy odradzania si? nacjonalizmu i wzmozenie akcji 
rewizjonistycznej, co wymaga ze strony polskiej daleko 
posuni?tej czujnoáci. 

Przy okazji t e j dyskusji wyrazono pogl^d, ze ze wzgl?-
dów praktyczno-politycznych nie nalezy stawiac w ten 
sam sposób zagadnienia granicy zachodniej i wscho-
dniej. Pierwsza jest fak tem ostatecznym, nienaruszal-
nym; druga to zagadnienie zwi^zane z prawem do sa-
mostanowienia. 

Wyrazono opini?, ze nalezy poszukiwaé kontaktów i 
spotykac si? z przychylnymi nam kolami i jednostkami 
niemieckimi. Natomiast rózne byty zdania w odniesie-
niu do innych kól: jedni uwazaj^, ze w rozmowach po-
litycznych uznanie granicy nalezy stawiaó, jako waru-
nek tych rozmów, inni natomiast s^dzg,, ze rozmowy 
mozna podejmowac nawet z tymi, którzy nie myál^, 
tak jak my, zwlaszcza gdy séj, przypuszczenia, èe moze 
da si? wplyng,c na ich przekonania. Nie nalezy pozosta-
wiac Warszawie monopolu rozmów. 

Prezes Ciolkosz wysun^l koncepcj? ,,Europe jskiego 
paktu bezpieczerìstwa", jako przeciwstawng. federaliz-
mowi. Nie podj?to jednak na ten temat dyskusji. 

Wysuni?to zasadnicz^ konkluzj? w zagadnieniu nie-
mieckim i nazwano jq nawet „kanonem" polityki pol-
skiej : granica obecna jest nienaruszalna i nie wolno 
dopuácié do atomowego uzbrojenia Niemiec. 

Przy omawianiu politycznej dzialalnoáci emigracji, 
podkreálono rol?, jakq, udziat polski moze odegraó w 
ruchach federalnych. Nie wyl^cza to oczywiácie innych 
akcji równolegtych ; trzeba dzialaé wsz?dzie, gdzie 
warunki do niepodlegloáciowego dzialania. 

Poruszono zagadnienie zwi^zku Europy érodkowo-
Wschodniej, W dyskusji podkreslono, ze nasi sg,siedzi 
nie wykazuj^, dia niego zbyt wielkiego zrozumienia; 
trudnoáé ta nie powinna nas jednak zrazac. 

Min. Starzewski wypowiedziai opini?, ze udzial w 
ruchach federalistycznych jest domen^, gdzie skutecz-
nie moga¿ dziaiac organizacje spoieczne, które powstaly 
samorodnie. Jes t to przyklad pozytecznej akcji równo-
leglej z akcj^, czynników oficjalnych. 

Konferencja nie pomin?la zagadnienia miodziezy; 
omawiano spraw? je j wychowania, jako przysziego kon-
tynuatorr, walki o niepodleglosc. 

Podkreálono, ze istotnym wrogiem jest mimo wszy-
stko komunizm, bo ten wlada k r a j e m i zatruwa mlo-
dziez, niebezpieczeñstwo niemieckie moze n a m grozic 
dopiero w przyszìroàci, ale niew^tpliwie trzeba miec na 
nie oczy otwarte. 

Mówiono o pewnych nieodwracalnych procesach spo-
iecznych w kra jach ujarzmionych, z którymi trzeba si? 
pogodzic i uwzgl?dnic, ze wspólnie z przemianami eko-
nomicznymi b?da¿ one powazna¿ przeszkod^ w procesie 
integracyjnym tej cz?sci Europy z Europa Zachodni^. 

Wykazano wyrazne objawy bankructwa wysilków na-
rzuconej integracji w bloku sowieckim, czego form^. 
zewn?trzn?¿ jest Komekon. 

Zwrócono uwag?, ze dyskusja najcz?áciej toczyla si? 
wokói problemów na „pojutrze", tymczasem zycie i na-
sza praca codzienna wymaga omówienia zagadnieñ ,,na 
jutro", dotycz^cych metod dzialania taktyki, i t.d. Z 
tego wynika, ze nalezaioby postarac si? o ponowne zor-
ganizowanie takiej konferencji i kontynuowania dys-
kusj i . 

Prezes Ciolkosz w imieniu uczestników, przybylych 
spoza Franeji , podzi?kowai organizatorom za zorgani-
zowanie tak pozytecznej ze wszech miar konferencji . 

Prezes Czarnecki, zamykaj^c j^, powiedziai: 
mi?dzy nami róznice pogl^dów — i to dobrze. Jesteámy 
ludzmi wolnymi i demokratami, te róznice b?da¿ wi?c 
zawsze istnieé. Demokracje s^ kuzni^ myáli i koncepcji, 
a tam gdzie si? kuje, pada j^ ciosy i sypisj si? iskry. 
My kulismy szlachetny metal. Is totne jest to, ze w za-
sadniczych celach jesteámy zgodni". 

E C H A # ,KONFERENCJ I 
OKRAGLEGO S T O L U " 

Nowojorski dziennik „ N O W Ï é W I A T " przedrukowai 
w czterech kolejnych numerach (19, 20, 21 i 22 m a j a b r ) 
artykut kol J . Jankowskiego „Polacy w ruchach euro-
pejsklch", którzy Czytelnicy nasi czytali w kwietnio-
wym numerze „POLSKI w EUROPIE". 

Paryski tygodnik „GLOS KATOLICKI" przedruko-
wai w trzech numerach (31. V. ; 7 i 14 VI. 64 r.) arty-
kul dra Stanislawa Kutllickiego z Bonn, p. t. ,,Sto-
sunki polsko-niemieckie a integracja Europy" zamiesz-
czony w tym samym (kwietniowym) numerze naszego 
pisma. 

Te dwa przykiady nie wyczerpujq jednak przedru-
ków z „POLSKI w EUROPIE" ani tez wzmianek z po-
wolaniem siç na zamieszezone w niej artykuìy. Jesteá-
my czytani ! A najpi lniej chyba... w Londynle. 
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N A S Z KODEKS S K R Ó T Ó W 
= Musimy wybrn^c z dwojakiego rodzaju § 
S t rudnosci : " 
= 1. — Nazwy instytucji „europejskich" sq bar- = 
; dzo dfugie. 
= 2. — Autorzy mieszkaj^cy w róznych krajach = 
= posluguj^ siç skrótami w jçzykach uzywanych = 
= w tych krajach. 
- Diatelo tez wprowadzac bçdziemy polskic = 

; stownietwo i polskie skróty. 
= Tak wîçc Europejskîi Wspôlnotç Oospodarcz^ = 
zz (zwana popularnic „Wspólnym Rynkiem") ozna- = 
= czac bçdziemy skrótem E.W.G., Europejska E 
= Wspôlnotç Wçgla i Stali — skrótem K.W.W.S. ; : 
= Kuropejskì| Wspôlnotç Atomow^ (t.zw. Eura tom) = 
1 — E.W.A. = 
= Zar2!|dy Wspólnoty nazywaj^ siç : dia E.W.G. i = 
= E.W.A. — KOMISJA EUROPEJSKA" albo po = 
= prostu „KOMISJA"; dia E.W.W.S. — „WYSO- = 
= KA W t A D Z A " . 
= Przy kazdym z tych zarz¡|dów funkc jonuje ko- = 
= mitet ministrów fachowych pañstw-czlonków = 
= Wspólnoty, który nazywac bçdziemy po prostu g 
= „KOMITETEM MINISTRÓW". 

i imi il uni; 

W natloku waznych wydarzeri, ci la ktôrych zarezer-
wowalismy mlejsce na lamach „POLSKI W EUROPIE" 
zapomnielismy trochç o tym co siç robi w „terenie", 
ze uzyjemy tego popularnego terminu „Terenem" na-
zywa siç polskie oérodki poza stolicq danego k r a j u : 
Paryzem, Londynem, Mrukst'la, itd. A wiçc, co siç staio 
w „terenie" f rancuskim? 
M O ï E C V R E GRANDE (Moselle). 

Dnia 16 lutego br. odbyla siç w tym mieécie konfe-
rencja terenowa na tematy europejskie dla dzialaezy 
kantonu Moyeuvre-Grande. — Konferencjç prowadzii 
prezes Z.P.P. — J . JANKOWSKI pod przewodnictwem 
kol. Henryka GORSZCZYKA, ktôry wrôcil do zdrowia 
i do pracy w Z.P.F. Dyskusja na konferencji byla bar-
dzo ozywiona, co specjalnie zwracalo uwagç w tym 
osrodku w ktôrym zycie organizacyjne polskie nie jest 
specjalnie ozywione. — Zebrani zostali zaproszeni na 
obiad przez cir. DANTLO, radeç departamentalnego ; w 
czasie obiadu przedyskutowano bol^czki Polakôw w 
kantoziie Moyeuvre-Grande. 
LE CREUSOT (Saone-et-Loire). 

W sali tamtejszego ratusza odbyla siç 1-go marca br . 
konferencja terenowa zorganizowana przez Z.P.F. dla 
dzialaezy polskich z Le Creusot i okolicy. Zagaii kon-
ferencjç mer miasta Le Creusot, radny departamental-
ny i b. deputowany — dr. GARNIER. Dwaj starzy dzia-
lacze federalni kol. kol. Mikolaj SZLACHCIS'.SKI i 
Franciszek GIERCZAK przyczynili siç do zorganizo-
wania konferencji . I w tym wypadku zainteresowanle 
problematykq europejsk^, ktôrq zebranym przedstawll 
kol. J . Jankowski bylo bardzo duze. Nazajutrz spra-
wozdanie z konferencji ukazalo siç w dwu pismach 
regionalnych ,.Le Progrès" i „Le Dauphiné Libéré", na-
sza wzmianka jest wiçc grubo spôzniona za co zain-
teresowanych przepraszamy. 

KROniKA „TEREMI p» 

ROUBAIX (Nord) 
Pod kierownietwem swego ruchliwego prezesa kol. 

Aleksandra Jarczaka kolo Z.P.F. w Roubaix rozpisalo 
w swoim czasie konkurs z nagrodami. Konkurs ten — 
podobnie jak znana audycja telewizyjna we Francj i 
„L'Homme du XXo siècle" — polegal na daniu odpo-
wiedzi na 20 pytañ nieraz bardzo trudnych. Jedno z py-
tañ brzmialo „Nazwisko i imiç iniejatora planu na pod-
stawie którego utworzono w r. 1951 Europejskq Wspôl-
notç Wçgla i Stal i"; a inné „imiç i nazwisko naczel-
nego redaktora „Polski w Europie", organu Zwi^zku 
Polskich Federaíistów oraz adres redakcji". Dziçku-
jemy za pochlebne zestawienie. Musimy przyznaé ze 
Koio Z.P.F. w Roubaix nigdy nie przegapi okazji do 
propagowania pisma swojej organizacji. 
LON G W Y ( Meurthe-et-Moselle ). 

W dniach 24 i 31 ma ja odbyly siç w okrçgu wybor-
czym Longwy wybory czçàciowe. Part ie nie zapom-
nialy o wyborcach jçzyka polskiego i wypuácily dla 
nich spiu'jalna ulotkç. Choé wybrano komunistç, aie 
dla polskiej spolecznoáci w tym okrçgu okazja nie 
byla stracona, bo je j sprawami zainteresowaly siç róz-
ne osrodki polityczne. Zasiugç w tej mierze ma kol. 
A. Skubisz. 
THIONVILLE (Moselle). 

Pod przewodnictwem prezesa Kola Z.P.F. w Thion-
ville, kol. Czesîawa Wloczkowskiego, odbylo siç dnia 
31 m a j a br. zebranie informacyjne Z.P.F. z udzialem 
kol. J . Jankowskiego; Prezes Z.P.F. odpowiedziat nas-
tçpnie na pytania dotyczqce spraw europejskich pos-
tawione mu przez obecnych. 

W RÓZNYCH MIASTACH I MIASTECZKACH 
EUROPY A NAWET SWIATA. 

Z róznych miejscowoáci Francji , z róznych oárodków 
polskich w áwiecie, Redakcja „Polski w Europie" dos-
tala w ostatnich miesiqcach wiele wyrazów sympatii i 
uznania. Czasem byly to dlugie listy ( jak ten od pew-
nego zakonnika w Kongo ex-belgijskim), czasem kilka 
serdecznych siów przy proábie o zmianç adresu, cza-
sem wreszcie zdanie o odwrocie przekazu pieniçznego 
na prenumeratç ( jak to od górnika z Westfal j i ) . — 
Przychodz^ takze listy od cudzoziemców znaj^cych nasz 
jçzyk i czytaj^cych „Polskç w Europie" ; pewnego dnia 
mieliámy ich az trzy naraz : Wloch, Francuz i Niemiec 
napisali do nas po polsku podkreálajqc jak bardzo ce-
nia organ Z.P.F. Bardziej „urzçdowe" listy otrzymu-
jemy z bibliotek róznych krajów, które bqdá proszq 
0 nadsyíanie im „Polski w Europie", badz tez dziç-
k u j ^ za nadeslanie im wydawnictw Z.P.F.; ostatni 
tego typu list otrzymaliámy od tureckiej Biblioteki 
Narodowej w Ankarze. 

A wreszcie listy z Kraju. . . Te ostatnie „kwituj^" dwie 
formy naszej dzialalnoáci : bqd í odbiór ksi^zek na 
tematy europejskie, jakie nadsylamy bibliotekom, bqdz 
tez uslyszenie audycji radiowych w których ktoá z na-
szych kolegów mówil o sprawach zjednoezenia Europy 
1 o akcji Polaków na tym odeinku. Ostatnio potwier-
dzono n a m w ten sposbb uslyszenie audycji nadanych 
z okazji paryskiej „konferencji okrqglego stolu", któ-
re j poéwiçciliâmy kwietniowy numer naszego pisma. 



Cliché zdac naszym Czytelnikom sprawozdanie z Eu-
ropejskiego Kongresu Bratania Gmin i Wymiany Miç-
dzynarôdo we j, ktôry siç oçtbyî w Strasburgu w dniach 
10 i 11 kwietnia for. potykamy siç najpierw o termin 
francuski „jumelage", ktôry niema swego odpowiednika 
w jçzyku polskim. Stownik Kaliny zawiera slowo 
„ jumeau" — blizniacy i „ jumeler" — pol^czyc dwa 
przedmioty blizniacze; natomiast rzeczownik „jumela-
ge", ktôry wszedl juz do potocznego jçzyka francuskie-
go nie jest mu znany. Przethimaczmy go zatym jako 
„zbratanie" dwu lub wiçcej gmin (miast, miasteczek 
czy wsi ). 

Kiedy 28 stycznia 1951 roku powstaia w Genèwie 
Rada Gmin Europejskich (Conseil des Communes 
d 'Europe) stan^l przed niq. wybôr metod akcji ktôraby 
mogia powig.zac gminy — wielkie i maie — z dziala-
niem na rzeez zjednoczenia Europy. 

W ten sposôb doszlo do akcji „bratania gmin" ktôra 
obe jmuje juz dzisiaj okoio 2.000 miast, miasteczek i 
wsi. Hasîem je j jest : „rozwijac ducha èuropejskiego 
w gminach i jednostkach samorz^du lokalnëgo, aby 
przycizyiïiac siç do powstania federacji panstw euro-
pejskich, opar te j na autonomii tych zbiorowosci". 

Pierwsze zbrataly siç w roku 1951, miasta TROYES 
( Franc ja) i TOURNAI (Belgia). Nastçpn^, uroczystos-
ci^ (w ktôrej wziçlo udzial spore grono Polakôw, za-
proszonych przez Z.P.F.) bylo zbratanie METZU 
(Francja) i LUKSEMBURGA. (23. I I I . 1952 r.). 

Obecnie mamy juz, zbratanych z innymi gminami : 
500 gmin we Francj i , 
250 gmin w Niemczech, 
150 gmin w Wielkiej Brytanii, 
100 w Belgii (okolo), 
50 we Wloszech (okolo) itd. 

Czym jest w istocie zbratanie gmin? Nie jest to ma-
nifestacja oficjalna, polegaj^,ca na spotkaniu siç kilku 
osobistoéci z zarz^dôw gmin; nie dotyczyiaby wôwczas 
calej ludnosci. Nie jest to takze organizàcja wymiany, 
gtiyz w tym wypadku dotyczylaby tylko srodowisk za-
interesowanych wymiany miçdzy dwoma gminami. 
Tym wiçcej, nie jest to tylko ceremonia, k tôre j znacze-
nie nie byloby zrozumiane, gdyz nie bylo poza nig, zad-
nej. dzialalnosci konkretne j. 

Zbratanie jest spotkaniem dwu lub wiçcej gmin, ktô-
re chc^. w ten sposôb dac wyraz swojej decyzji stowa-
rzyszenie siç dla dzialania w duchu europejskim przez 
skonfrontowanie ich wlasnych problemôw i rozwijania 
miçdzy nimi coraz écislejszych wiçzôw przyjazni. S^ 
to wiçc zarazem uroczystosci i swiçta ludowe, ktôre 
pieczçtuj^, zwi^zek gmin, jest to stala wzajemna infor-
macja na témat zagadnien specyficznych dla danych 
gmin, ich s t ruk tur i instytucji, to jest wreszcie akcja 
wymiany, ktôra dotyczy wszystkich instytucji zycia 
publicznego i wszystkich dzialajg.cych na terenie danych 
gmin organizacji. — Ani lektura, ani podrôze indywi-
dualne, ani nawet pobyt przçz pewien czas nie pozwa-
laj^ poznac tak dobrze jakiegoé kra ju , jak nawi^zanie 
z nim kontaktu w ramach gminy, ktôrej siç zna orga-
nizacjç, instytucje i mieszkaricôw. Zbratania gmin wi^,-
z3 wiçc ze sob^, nietylko przedstawicielstwa, aie posz-
czegôlne organizacje zawodowe, gospodarcze, kultu-
ralne, miodziezowe itd., a z czasem dziesi^tki i setki 
rodzin, ktôre siç poznaly w ramach organizowanych 
przez gminy kontaktôw. 

W myél zdrowej zasady, ze budowç Europy trzeba 
zaczqé od dobrych stosunkôw z s^siadami, sieé zbrata-
nych gmin obe jmuje dzié k ra je ktôre ze sobg, walczyty 
w ostatniej wojnie. I tak Strasboug, Metz i Nancy ma-
j^ swe „bratnie" miasta w Niemczech. „Jezeli podpi-
sanie t rakta tu francusko-niemieckiego (22. I. 1963 r.) 
bylo mozliwe — oéwiadczyl jeden z môwcôw na kon-
gresie w Strasburgu — ...to dlatego, ze zbratanie gmin 
miçdzy Francjg, a Niemcami wykazalo, iz nast roje lud-
noéci nie sa,, takie jak myélano". 

Wobec tak ogromnego powodzenia akcji zbratania 
gmin nie jest dziwne, ze rôzne organizacje „progresis-
towskie" postanowily wykorzystaé dla swoich celôw tç 
popularn^ metodç dzialania, zapocz^tkowan^ przez Ra-
dç Gmin Europy. A wiçc Fédération Mondiale des 
Villes Jumelées (éwiatowa Federacja Zbratanych 
Miast) z je j rôznymi przybudôwkami jak „Le Monde 
bilingue" (éwia t dwujçzyczny), Conseil Economique des 
villes jumelées (Rada Ekonomiczna i Kul turalna Zbra-
tanych Miast), Comité Est-Ouest des villes jumelées 
(Komitet Wschôd-Zachôd Miast Zbratanych) Comité 
Marché Commun des villes jumelées (Komitet miast 
zbratanych Wspôlnego Rynku) itd. — zaczçla brataé 
miasta wolnego éwiata z miastami za „zelazn^ kurty-

Jasne jest, ze z jednej strony zarz^d gmin Impe-
riufti Sowieckiego nie pôchodzi z wolnych wyborôw, 

Ahe ja „Bratania Gmin 99 
z drugiej zaá dla obywateli wolnoác podrôzowania za-
granicç (a w szczególnosci na Zachód) nie istnieje. 
Nie jest wiçc mozliwe osi^gniçcie celôw jakie posta-
wiia akcji zbratania gmin Rada Gmin Europy. 

Oto co na ten temat powiedzial referent Kongresu 
w Strasburgu : 

„Po pierwsze, jasnym jest, ze zbratanie 
gmin posiada swoje wlasciwe znaczenie wte-
dy kiedy ma miejsce miçdzy gminami któ-
rych instytucje posiadaja tego samego du-
cila. W ramach jakie okreslilismy, t rudno jest 
pomyslec, aby mogio zaistniec miçdzy gmi-
nami, których zarz^dy nie pochodz^ z wybo-
ru w gtosowaniu powszechnym. — Po drugie, 
nie mozemy zapomniec o „zelaznej kurtynie", 
k tóre j samo istnienie oznacza, ze Wschodni 
Europejczycy nie moga swobodnie jezdzic do 
naszych krajów. Nie nie zdola lepiej naswie-
tlié stworzonego w ten sposôb problemu jak 
istnienie Berlina Zachodniego i Berlina 
Wschodniego poniewaz chodzi w tym wy-
padku o jedno miasto, którego dwie czçsci sa 
od siebie zupelnie odizolowane". 

Jasne wiçc jest, ze w tych warunkach „zbratanie" 
miast poprzez „zelazna^ kur tynç" jest tylko stwarzaniem 
okazji do propagandy komunitystycznej, a nie wi^za-
niem ludnosci gmin liczriymi wçzlami, których warun-
kiem zasadniczym musi bye ten sam stopieñ wolnosci 
po obu stronach. 

Mieliámy we Franc j i kilka wypadków „zbratania 
mias t" polskich z f rancuskimi pod egida, wspomnianej 
wyzej Federacj i : KALISZ - HAÜMONT, KUTNO-
DIEUZE. To nie na glowy mieszkartców polskich miast 
posypaly siç obficie paszporty, pozwalaajíjce im opuácic 
granice Republiki Ludowej i udaé siç do zaprzyjaz-
nionych miast f rancuskich! To po prostu tak dobrze 
znane Polakom w K r a j u „delegacje", które mówity w 
ich imieniu na terenie Francj i . Zwlaszcza operacja 
KUTNO-DIEUZE byla istnym festiwalem Bezpieki, 
która stanowiìa zdaje siç wiçkszoàc owej „delegacji". 
Nie trzeba chyba wyjaániaé, ze tego rodzaju imprezy 
nie fiai;} absolutnie nie mieszkancorri „zbratanych" w 
Polsce miast, a s twarzaj^ tylko na Zachodzie pozory, 
ze gminy w naszym K r a j u mog^ uczestniczyc swobod-
nie w akcji miçdzynarodowej, co jest oczywistq nie-
prawdq. Przeciwstawiaj^c siç tenïu nie krzywdzimy na-
szych Rodaków, a tylko odbieramy miejscowym dy-
gnitarzom par ty jnym okazjç do przejazdzek zagranicç, 
za ktôre zresztq. obywatele bçda potem plació! 

Nie wiçc dziwnego, ze Rada Gmin Europy przeciw-
stawila siç naduzywaniu zainicjowanej przez ni^ akcji 
„zbratania gmin" dla celôw zupelnie innych. Na je j 
proàbç Zgromadzenie Doradcze Rady Europy uchwa-
lilo 26. IX. 1961 r. nastçpuj^ce zalçcenie dla Komitetu 
Ministrôw Rady : 

ZALECENIE 296 (1961) 
dotycz^ce Swiatowej Federacji Zbratanych 
Miast. 

Zgromadzenie, zapoznawszy siç z dziatal-
noáci^ áwiatowej Federacji Zbratanych Miast 
i je j róznych fi l j i (których nazwy podaliómy 
wyzej — przyp. Redakcj i ) ; 

Zwazywszy na specjalny charakter te j 
dzialalnosci, sprzeczny z samymi celami Rady 
Europy, ktôre sa skrajnie przeciwne ideom 
i rezymom totalitarnym, 

Wzywa zainteresowane czynniki, a w szcze-
gólnosci wladze lokalne do uswiadomienia 
sobie niebezpieczeñstwa t e j dzialalnosci ; 

Zaleca Komitetowi Ministrôw wezwac r/a-
dy krajôw cztonkowskich, aby wstrzymaly siç 
od wszelkiej pomocy, bezposredniej lub po-
sredniej, na rzeez tych organizacji". 

W pól roku póániej, EUROPEJSKA KONFERENCJA 
WLADZ LOKALNYCH (Conférence Européenne des 
Pouvoirs locaux), organ zwiqzany z Rad^ Europy, 
uchwalila w dniu 24. I II . 1962 r. rezolucjç Nr. 30 w 
tej samej sprawie: 

„Konferencja, 
Zapoznawszy siç z zaleceniem Nr. 296 

uchwalonym jednomyslnie przez Zgromadze-
nie Doradcze 26 wrzesnia 1961, potçpiaj£|cym 
dzialalnosc Swiatowej Federacji Zbratanych 
Miast i j e j róznych filji. 

Cieszy sie z zajecia tego stanowiska, które 
odpowiada zyCzeniom odbrzymiej wi^kszosci 
wladz lokalnych k ra jów czlonkowskich Rady 
Europy i jednomyslnemu stanowisku organi-
zacji narodowych wladz lokalnych w tych 
kra jach , 

Prosi Komitet Ministrów, aby zechciat 
przekazac zalecenie Zgromadzenia Doradcze-
go i i 'iiiicjs/a rezolucje Konferencj i wszy-
stkim zainteresowanym instytucjom miedzy-
rzqdowym, a w szczególnosci Organizacji 
Narodów Zjednoczonych i U.N.E.S.C.O. u 
których Swiatowa Federacja Zbratanych 
Miast s tara sie ° bardzo duze subwencje". 

J ak to Sie, niestety, cz^sto dzieje (niech jako przy-
klad sluzy chociazby sprawa zniesienia wiz dla uchodz-
ców!) zalecenia Zgromadzenia Doradczego pozostaja w 
szufladach Komitetu Ministrów. 

Dlatego tez Europejska Konferencja Wladz Lokal-
nych w dwa lata po swojej pierwszej rezolucji musiala 
jeszcze raz zaj^c stanowisko w stosunku do swia towej 
Federacii Zbratanych Miast na swoim ostatnim posie-
dzeniu, w kwietniu 1964 r. : 

„Konferencja zaluje mocno, ze brak decy-
zji Komitetu Ministrów, który nie dal jesz-
cze dalszego biegu Zaleceniom i Rezolucjom 
Zgromadzenia Doradczego i Konferencj i i 
który w mi^dzyczasie pozwolil O.N.Z. i 
U.N.E.S.C.O. zajqc stanowisko na które 
Swiatowa Federacja Zbratanych Miast moze 
sie dzis powolywac ; 

Oswiadcza, ze dla n ie j nie moze bye mowy 
o sprzeciwianiu sie wymianie osób miydzy 
Wschodem a Zachodem, a raczej przeciwnie 
( jest ona za tym) ; 

Ponawia w zwiqzku z tym swoje pragnienie, 
aby swobodny ruch osób hyi respektowany 
przez wszystkie Panstwa swiata; 

Radzi ludziom dobrej woli, którzy zaufali 
Swiatowej Federacji Zbratanych Miast, utrzy-
muj^cej , ¿e takze pragnie zblizenia micdzy 
narodami i swobodnego rucliu osób, aby za-
proponowali reprezentantom krajów Wscho-
dnich, których wielu zasiada w j e j kierownic-
twie — zniszezenie muru berliriskiego, co 
pozwoli na swobodne przechodzenie wszy-
stkich Berliriczyków w obydwu kierunkach, 
w tym i na Zachód i b^dzie zwiastowalo 
chwile w k tóre j rozpocznie sit; masowa wy-
miana, która. wedlug j e j oswiadezen, Swia-
towa Federacja Zbratanych Miast zaleca ; 

Przypomina, ze akcja „zbratania gmin" by-
la pomyslana w Europie powojennej, aby 
przyczynic si? do budowy Europy zjednoczo-
nej , wolnej i demokratycznej, dqz^cej ku 
Federacj i ; 

Oswiadcza raz jeszcze, ze nie moze bye mo-
wy o szczerym zbrataniu micdzy gminami w 
kra jach w których administratorzy lokalni sa 
demokratycznie wybrani i tymi w których 
funkcjonariusze gminni narzuceni sa przez 
dyktatorialny rezym monoparti i" . 

Na marginesie te j sprawy, w której Komitet Mi-
nistrów nie chcial czy nie mògi przeprowadzic wyko-
nania jednomyélnej uchwaty Zgromadzenia Doradczego. 
raz jeszcze widaó jak bardzo potrzebny jest zjednoczo-
nej Europie autentyczny Parlament Europejski (a nie-
tylko cialo konsultatywne), a takze egzekutywa poli-
tyczna, któraby mogia przeprowadzaó jego uchwaly do-
tychczas blokowane, nieraz na cale lata — przez brak 
decyzji „suwerennych" ministrów. 

Poza brakiem decyzji, éwiatowa Federacja Zbrata-
nych Miast od zadnej instytucji europejskiej nie osi^-
gnqé nie mogia. Udala si? wi?c tam, gdzie rzsjdy komu-
nistyczne maj i j glos : do O.N.Z. i do U.N.E.S.C.O. Na-
wet jezeli uzyska od nich odpowiednie érodki na swojq 
akcje „bratania" wolnych gmin z lokalnymi ekspozy-
turami Par t i Komunistycznej — to po jednogloénej 
uchwale Zgromadzenia Doradczego Rady Europy na 
akcji te j przybity b^dzie Stempel dzialania na rzecz 
komunizmu. Tego nie zmyjq nawet miliony dostarezo-
ne przez miedzynarodowe instytucje, które — jak pow-
szechnie wiadomo —- opierajii sie przede wszystkim 
na subwencjach Zachodu, bo Sowiety i rzijdy przez 
nich narzucone swoich skladek przewaznie nie placq. 



A n c r z e j C H I L E C K I , W i e d e n 

W Y M I A N A WSCHÓD ZACHÓD 
P R O B L E M I W Ï M I A N Y KULTURALNO-NAUKOWEJ 

Problematykç wymiany kulturalno-naukowej, a takze 
wspólpracy gospodarczo-technicznej (co nalezy ornó-
wic odrebnic ) z k ra jami bloku sowieckiego — Zachód 
powinien rozpatrywac pod k^tem scisle politycznym. 

Ewolucja wewnçtrzna, czyli procesy ustrojowo-poli-
tyczne i spoleczno-gospodarcze w kra jach tego bloku, 
se nadal w duzym stopniu uzaleznione od aktywnej po-
lityki pañstw zachodnich, to znaczy od ich presji wy-
wieranej przy uzyciu najrozmaitszych árodków. Inny-
ml slowy, na ksztaitowanie siç tych procesów i na Ich 
tempo Zachód moze oddzialywac w korzystnym dia 
siebie kierunku tylko wówczas jeáli zagadnienia odno-
szarr sic do wspólpracy gospodarczo-technicznej i wy-
miany kul turalnej bçda t raktowane dynamicznie, stano-
wiq;c czçsc skladowe polityki zachodniej wobec pañstw 
bloku wschodniego. 

Na tie dotychczasowych doswiadczert wydaje siç, ze 
Zachód mógtby odniesc duze korzyáci przy stosunkowo 
niskich nakíadach organizacyjnych i finansowych, jesli 
wzmozenie wymiany kulturalno-naukowej zostanie pod-
porzedkowane pewnym okresl.onym zalozeniom. 

Wymienic tu nalezy szczególnie dwa istotne zaio-
zenia : 

1. — Podejmowanie konkretnych inicjatyw winno 
uwzglçdniac stan ewolucji wewnçtrznej poszczególnych 
kra jów bloku i je j perspektywy rozwojowe. Chodzi o to 
by nie wzmacniac panujecego systemu monopartyjnego, 
ale przeciwnie, wykorzystujec istniejece luzy, utwier-
dzac. plynnosc procesów ustrojowych i wzmacniac od-
pornosc i swiadomosc niezorganizowanych sit spolecz-
nych, dziaiajecych odsrodkowo na narzucony mecha-
nizm totalitarnego systemu monopartyjnego. 

Przykladowo biorec : — Wiadomo, ze kadry techni-
czne, zwiaszcza w Sowietach dominujeca warstwa 
tzw. „technokratów", sfj malo zainteresowane w zmia-
nach ustrojowych; w zwiqzku z wiçkszymi mozliwoá-
ciami awansu materialnego i z powodu swego swoiste-
go pragmatyzmu se sktonne akceptowac bez oporu ist-
niejace status quo. Natomiast przedstawiciele dyscy-
plin humanistycznych, sztuki oraz innych galçzi wiedzy 
stosowanej jak ekonomika i socjologia, stánowie nie-
wetpliwie siiç napçdowe przeobrazeñ ustrojowych 
zmierzajecych do rozszerzenia s t refy wolnoáci i zara-
zem silç hamujece dzialanie systemu totalitarnego (ob. 
Niedawny list 34 w Polsce). 

2. — Trak tu jec wymianç kulturalno-naukowe (to sa-
mo odnosi su; do wspótpracy gospodarczo-technicznej) 
jako ins t rument nacisku w kierunku odblokowania za-
hamowanych obecnie procesów liberalizacji ustroju, 
— szczególnie w Polsce —. oárodki zachodnie powinny 
formuiowaé program pozytywnsj koegzystencji, i przy-
je¿ wyzwanie bloku wschodniego do konfrontacji ideo-
logicznej, ale na gruncie konkretnych osiegniçc ustro-
jowo-politycznych, spolecznych i gospodarczych. 

KOEGZYSTENCJA WSPOLODDZIALYWANIE 

Na konferencjach mi^dzynarodowych zajmujecych 
sie problematyke normalizacji stosunków Wschód-
Zachód, nalezy stawiaé wyraznie tezy programowe i 
konkretne dezyderaty w zakresie koegzystencji pojmo-
wanej ofensywnie, w sposób twórczy a nie wylecznie 
deklarytatywny. 

Nalezy te konferencje wykorzystywac dia polemizo-
wania z oskarzeniami polityków i praSy wschodnio-
europejskiej , przeciwstawiajecych si? t. zw. „infiltra-
t racj i" wrogiej zachodniej propagandy i ideologii". 

Nalezy wykazywaé, ze pokojowa koegzystencja, gto-
szona przez nich, pozostanie martwij Uteri)., jeéli nie 
bedzie polegac na swobodzie krqzenia idei, informacji 
i ludzi. Konferencje te powinny doprowadzac do stwa-
rzania organizacyjnych faktów dokonanych w postaci 
powoiywania komisji skladajacych si? z delegatów 
Wschodu i Zachodu dia dyskutowania programów 
wspólpracy gospodarczej i kulturalnej , z tym ze uchwa-
ly tych komisji byiyby wiqzace dia przedstawicleli 
okreélonych patistw zawierajecych uklady bilateralne. 
Zachodni delegaci, na fo rum miedzynarodowych kon-
ferencji lub w polowywanych przez nie komisjach, po-
winni wysuwaé propozycje organizowania wspólnych 
seminariów wzglednie spotkari dyskusyjnych. Spotkania 
te miaiyby na celu zapoznawanie wschodnio-europej-
skich uczestników z treccie, realizowanych przez posz-
czególne kra je zachodnie lub przez Europejska Wspól-
note Gospodarcze, programów politycznych i spoleczno-
ekonomicznych. W tych inicjatywach nalezy równiez 
zmierzaó do uéwiadamiania uczestników ze Wschod-
niej Europy (zwlaszcza mlodej generacji) z miedzyna-
rodowa pozycja i dzialalnoécie ruchów federalistycz-
nych oraz socjal-demokratycznych. W kra jach sate-
lickich bowiem. stan wiedzy w tej dziedzinie równa 
sie niemal zeru lub tez jest przedmiotem balamutnych 
naéwietleiì i deformacj i . 

ZALOÍENIA ORGANIZACYJNE 

Dotychczasowa praktyka wykazaia, ze selekcja kan-
dydatów na stypendia i staze, czy tez wybór uczestni-
ków spotkatì na zasadzie personalnej napotyka na trud-
nosci nieraz nie do pokonania. Nie mozna pozosta-
wiac — jak uczy doswiadczenie — tej sprawy wylecznie 
oderwanym inicjatywom róznych zachodnich fundacj i 
i organizacji zainteresowanych w wymianie kulturalnej . 
Postulaty w tym zakresie powinny stanowic wyraz ofi-
cjalnego zainteresowania poszczególnych pañstw za-
chodnich. Powinny one byó formutowane b^dz w pro-
jektach bilateralnych ukíadów b^dz tez kolektywnych 
imprez. Istniej^ niewykorzystane mozliwosci w dzie-
dzinie umów kulturalnych, które notabene przynosz^ 
w wielu wypadkach jednostronne korzyáci rezymom 
wschodnio-europejskim, bez uwzglçdnienia potrzeb spo-
leczeñstw. Umowy te powinny byó zawierane tylko w 
wypadkach akceptowania przez kontrahentów z kra jów 
bloku sowieckiego zasady faktycznej koegzystencji, któ-
re obecnie siç ódrzuca pod pretekstem „infilitracji 
zachodniej" lub rzekomej niemoznosci ideologicznego 
wspólistnienia. 

Jesli chodzi o pojedyñcze inicjatywy oárodków za-
chodnich, wyspecjalizowanych w wymianie, to trzeba 
polozyc nacisk na koniecznosc docierania bezposrednio 
do stowarzyszeh twórczych i organizacji zawodowych. 
Wymaga to zdecydowanego poparcia i interwencji w 
razie potrzeby ze strony danych rzadów — jak bowicm 
wskazuje praktyka, wladze kra jów komunistycznych 
pod takim czy innym pozorem sabotiija niewygodne im 
inicjatywy zachodnie. Uoficjalnienie tych inicjatyw, t. j. 
przeniesienie ich na szczebel rzadowy i nadanie im wa-
Ioru wi^z^cego poprzez uchwaiy konferencji miçdzy-
narodowych — pozbawi rezymy komunistyczne mozli-
wosci i latwosci z jake dziá torpedujq, niektóre inicja-
tywy luta niedopuszczaja niektóre jednostki do udziaiu 
w nich. W wypadkach negatywnych doswiadczeñ nalezy 
reagowac takze na drodze dyplomatycznej i inspirowac 
kampanie prasowe, oskarzaj^c odpowiednie rezymy o 
szkodliwy izolacjonizm, sprzeczny z gtoszone przez nie 
polityka pokojowej koegzystencji. 

WSPOLPRACA GOSPODARCZO-TECHNICZNA 

POMIEDZY ZACHODEM A POLSK4 

PRZESLANKI OGOLNE 

Mamy dzis do czynienia z przejsciowym zahamowa-
niem, a nawet po czesci regresem tendencji rozwijania 
dialogu z Zachodem. Obecna, prowadzona przez Sowie-
ty, polityka izolowania Polski od kra j6w zachodnich 
nie ma jednak szans powodzenia w skali dtugofalowej. 
Procesy odpr^zenia miedzynarodowego z jednej strony, 
a konieczno£6 rozladowania rynku pracy z drugiej stro-
ny, zmusze rezym do pdj ic ia na daleko id^ce rozluz-
nienia. 

W£r6d personelu technicznego i kwalifikowanych kadr 
gospodarczych (ekonomisci i planisci zatrudnieni w 
jednostkach administracyjnych, zjednoczeniach i przed-
siebiorstwach) panuje klimat zniechecenia, w zwi^zku 
z tym powieksza sic stale potrzeba bezpo£redniej kon-
frontacj i z Zachodem. 

Je i l i mowa o klimacie zniechecenia, to nie chodzi 
wytqcznie o aspekt polityczny. Ludzie bowiem przyzwy-
czaili si? do tego, ze ustrojowo-polityczna pozycja 
Polski jest na dluzszy okres czasu wyznaczona i zad-
nych istotnych zmian nie nalezy sie spodziewad. Za-
chodzi jednak obok tego czynnik psychologiczny od-
grywajqcy bardzo waznq role, a mianowicie: przeko-
nanie o nieprzydatnoSci wlasnych wysiikow i inicjaty-
wy oraz brak radi >sci pracy i niewiara w perspektywy 
zawodowe. Tylko nieliczni moge twierdzic, ze praca da-
je im zadowolenie i peine wyzycie sie. Znakomita wiek-
szoic mlodych ludzi wyksztalconych w Polsce — tech-
nicy pracujqcy na samodzielnych stanowiskach w samej 
produkcji , jak i obsludze produkcji , wzglednie ekono-
miSci i administratorzy — nie widzi dla siebie jakiejS 
trwalszej perspektywy, niezaleznie od szansy wzgledne-
go polepszenia s tandartu materialnego. Ogdlnie bior;ic. 
uwaza sie, ze ramy rzeczywistoici spoleczno-gospodar-
czej sa conajmniej na jedno pokolenie zdeterminowane 
w spos6b negatywny. M6wi sic w Polsce coprawda 
oficjalnie bardzo duzo o potrzebie spolecznej inicjaty-
wy jednostek. ale gdy przychodzi co do czego. to ta 
inicjatywa rozptywa sie, nie dajqc efekt6w ; kolektywny 
bowiem spos6b pobierania decyzji i przepuszczanie je j 
przez kilkanaScie komisji i podkomisji , niweczy je 
doszczetnie. Powszechnie panuj^ca niewiara w skutecz-
noi6 inicjatywy jest niestety uzasadniona na tie og61nej 
praktyki. 

(B.D.I.C) 
FORMY WSPÓLPRACY 

Zachodnie osrodki, nie tylko rz^dy ale i poszczególne 
instytucje badawcze, stowarzyszenia przemyslowe i 
techniczne, miçdzynarodowe fundacje i inne organiza-
cje — powinny wykorzystac te éytuacjç dla oddziaty-
wania w kierunku podniesienia ogólnego „morale" 
ewolucyjnej zmiany istniejecego modelu gospodarczego 
w kra jach Bloku Sowieckiego, i wyzyskania niespozyt-
kowanego potencjaiu kwalifikacji (nieraz bardzo wyso-
kich) i energii. Lezy to w interesie tych zwlaszcza kra-
jów, które odczuwaja b rak specjalistów. 

Mozna wyróznic nastçpujace konkretne formy wspól-
pracy : 

1. Propozycje stazów dla szkol^cego siç pérsonelu 
technicznego (szczególnie w branzy produkcj i dóbr 
konsumpcyjnych) i ekonomistów w zakladach produk-
eyjnych bqdz osrodkach badawczych i koordynacji pro-
gramowania, na terenie kra jów zachodnich wysoko-
uprzemysiowionych. 

2. — Propozycje kooperacji na terenach kra jów nie-
dorozwiniçtych. Polska dostarczalaby kwalifikowany 
personel oraz dokumentacje dia wspólnie realizowanych 
inwestycji na tych obszarach, które byiyby finanso-
wane przez poszczególne kra je zachodnie. Korzyáci dla 
Polski z realizacji takich wi^zanych umów ko-produk-
cyjnych polegalyby na umozliwieniu je j wejácia ná 
rynki, obecnie dla niej zamkniete. 

3. — Propozycje zatrudnienia na 2-3 letnich kontrak-
tach wysokokwalifikowanego personelu rolniczego 
(zootechnika, miernictwo, melioracja) na terenie kra-
jów zacofanych. 

4. — Propozycje wymiany wysokokwalifikowanych 
ekònomistów-planistów. Polscy ekonomiáci, wyspecja-
lizowani w planowaniu, posiadajg. na ogól dobre przy-
gotowanie fachowe, metodologiczne dla planowania 
kompleksowego, mogliby wiçc oddac pewne usïugi w 
róznych krajach, w których funkc ja planu w zyciu 
gospodarczym jest zjawiskiem nowym. Planiáci z kra-
jów zachodnich wysylani pod egide ONZ do k ra jów 
Ameryki Laciriskiej czy Afryki, zatrudnieni sq jedynie 
w zakresie planowania sektorowego, co nie rozwiezuje 
problemu. 

Obecne wysylanie przez Polskç (za posrednlctwem 
,,Polservice" — t. zw. eksport myáli technicznej) ta-
cho wców zagranicç posiada niewielkie znaczenie dla 
krajów zachodnich, kierowahe jest bowiem do tych 
krajów na Bliskim Wschodzie i do Afryki, których 
nie razi oficjalna marka tych wyslanników, wy-
konujecych niewetpliwie misje o charakterze infi-
litracji politycznej i ideologicznej, zgodnej z za-
tozeniami pólityki Bloku Sowieckiego wobec kra-
jów niezaangazowanych lub ciqzacych do tego bloku. 
Chodziioby wiec o to by rozszerzyé mozliwosci wyjaz-
dów bezpartyjnych fachowców na zasadzie korzystnego 
dla obydwu stron dialogu i wymiany doáwiadczeñ. 

Podejmowanie przez Zachód inicjatyw w dziedzinie 
wspólpracy i wymiany gospodarczo-technicznej z Polske 
powinno zmierzaó do roziszerzenia obecnych ukladów o 
wspólpracy, które se przewaznie potraktowane w czysto 
formalny sposób, bez uwzglçdnienia zarówno potrzeb 
polskich wsensie wyzej opisanym ,oddzialywania na 
zmianç modelu gospodarczego), jak i koniecznoáci 
uprawiania dialogu (nie wylecznie w sposób dekla-
ratywy ; jak siç to dziá czçsto zdarza, realizacja tych 
umów stanowi rodzaj partyzantki, k tóra odfa jkowuje 
problem z jednostronne korzyácie rezymu, a nie spo-
leczeñstwa i jego aspiracji . (Ta uwaga dotyczy z r e s z t e 
w tym samym samym stopniu wymiany kulturalno-
naukowej i koniecznoáci dawania priorytetu naukom 
humanistycznym i spoiecznym). 

Wiederi, w czerwcu 1964 roku. 
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Jerzy J A N K O W S K I 

„JAK SWIAT 
Ksiqzka Aleksandra B E E G M A N A „ J a k ¡Swiat swia-

t em?" , ba rdz ie j jeszcze niz poprzednia („Polska a nowa 
E u r o p a " ) st at a si? p rzys lowiowym k i j e m w mrowisku . 
Niewiele czasu min?lo od j e j wydania , a i lo ic ar tyku-
low polemicznych, l is t6w do redakc j i r6znych p i sm, nie 
liczgc wypowiedzi n a roznych zebraniach — jest ba rdzo 
pokazna. 

Czy t rzeba si? dziwic, ze w i rodowisku „emigracyj-
n y m " B r e g m a n jes t racze j k ry tykowany (zeby nie po-
wiedzied: a t akowany! > niz chwalony? Tak ie s tanowisko 
wynika z n a t u r y rzeczy i n ik t ani nic n a to nie pomoze! 
Ani sol idnosc a rgumen tac j i au tora , ani jego pa t r io tyzm. 
( K t o dzis sobie jeszcze p rzypomina przemowienie Breg-
m a n a do dziennikarzy zagranicznych w czasie Konfe-
renc j i Genewsk ie j w 1955 r., o k t o r y m wowczas pisala 
p r a s a calego swia ta !? ) . 

, ,Jak Swiat s w i a t e m ? " jes t d o k u m e n t e m uczciwej pu-
blicystyki pol i tycznej . Niema zda j e si? p r o b l e m u do-
tyczqcego Niemiec, a zwiaszcza s tosunk6w polsko-
nlemieckicli , k t6ryby nie zostal w ksi^zce B r e g m a n a 
nletylko poruszony, ale i na iwie t lony z k i lku s t ron. A 
poniewaz ksi^zka jego liczy zaledwie 274 s t r . malego 
f o r m a t u , l a two mozna sobie zda6 spraw?, ze jes t ona 
ogromnie skondensowana i ze b r a k w n ie j rbznych 
wzlotdw lirycznych popula rn ie zwanych „wod^" . Pak ty , 
daty, nazwiska , cytaty.. A w drug ie j cz^sci ksi^zki od-
wazne tezy poli tyczne dotyczqce zasadniczego dla ist-
n lenia naszego n a r o d u zagadnienia. 

Dlatego tez napisan ie dob re j recenzj i ksi^zki „ Jak 
Swiat S w i a t e m ? " jes t tak ie t r u d n e : t rzebaby wlasciwie 
napisac drugq ks i^zk?! P o s t a r a j m y si? j ednak dotknqc 
k i lku p rob lemdw poruszonych przez Bregmana . 

Autor nalezy do grona Polakdw, k t d r y m drzewa nie 
zas lan ia j^ lasu. Zda je sobie on s p r a w ? nietylko z waz-
noSci p r o b l e m u niemieckiego, ale i z tego, ze w t e j 
chwil i Polska z n a j d u j e si? w granicach I m p e r i u m So-
wieckiego i ze jes t rz^dzona przez rezym komunis ty-
czny. 

J e s t to p rawdopodobn ie o b j a w „patologicznego anty-
k o m u n i z m u " j akby to okresl i l pewien luminarz poli-
tyczny polskiego Londynu. T y m n i emnie j to zalezni od 
Moskwy komuni sc i rzqdzq dz i i w Polsce. To Stal in 
pozwoli l Hi t le rowi rozp?tac w o j n ? swiatowq — przy-
pomina Bregman . Zwraca on takze uwag? na na jgorsze 
z mozliwych rozwiqzan spo ru polsko-niemieckiego, kto-
r y m jes t nowe Rappal lo , a wi?c porozumienie sowiec-
ko-niemieckie kosz tem Polski. B r e g m a n cy tu je oswiad-
czenie Chruszczowa wobec belgi jskiego min i s t r a sp r aw 
zagranicznych Spaak ' a ( s t r . 249); n a l a m a c h naszego 
p i s m a cytowaliSmy takze inne oswiadczenia Chruszczo-
w a w t e j sp rawie ziozone Beitzowi, dyrek torowi 
K r u p p ' a oraz os ta tnio soc ja l i s tom f r a n c u s k i m , kt<5rzy 
odwiedzili go w Moskwie . 

J a k i byl s tosunek komun i s tow polskich do granicy 
zachodnie j s twierdza na jwyrazn i e j odezwa Komi t e tu 
Centra lnego Komuni s tyczne j Par t i i Polski do „ ludu 
g6rno-Sl^skiego" z okazj i z jazdu „Robotniczego Komi-
te tu Polsko-Niemieckiego", k tbry odbyl si? w 
Gliwicach 29 stycznia 1933, dokladnie w przeddzieili ob-
j?cia wladzy przez Hi t l e r a : 

„Zbojecki T r a k t a t Wersa lsk i , narzucony na-
rotlowi n iemieckiemu przez koal ic j? zwyci?-
skich w wojn ie imper ia l i s tycznej wielkicb 
rabus iow imperial is tycznych En ten ty — roz-
dar t Gdrny-Al^sk, odda l G d a n s k potl j a rzmo 
Polski imper ia l is tycznej , s tworzyt Kory ta rz 
Polski, sztucznie dziel^cy Prusy Wschodnie 
ocl Niemiec. . . Imper ia l i zm polski grozi wo-
j enn^ okupac jq Gdai i ska by zagrabic Prusy 
Wschodnie i Zachodnia cz?sc Gornego 
s I a s k. t. 

Po 11 la tach okupac j i po lsk ie j na Gornym 
Slijsku K.P.P. oswiadcza, ze zwyci^ski prole-
ta r ia t polski... przekres l i wszystkie orzecze-
n ia T r a k t a t u Wersalskiego w s tosunku do 
Gornego s k j s k a i do kory ta rza pomorskiego 
oraz zapewni ludnosci tych ziem p r a w o samo-
okres lenia az do ode rwan ia sir od Polski". 

KomuniSci n iemieccy uchwali l i n a zjezdzie w Essen 
rezolucj? k t b r a glosila m. in . : 

" K o n f e r e n c j a pozdrawia walk? komunis ty-
cznej Par t i i Polski o p rawo do swobodnego 
samos tanowien ia ludnosci Gornego sli)ska i 
Kory ta rza Polskiego, Zachodn ie j Ukrainy i 
Bia torus i az do oderwania si? od Polski , o 
p rawo ludnosci gdariskiej do dobrowolnego 
przytqczenia si? do Niemiec" . 

Aby uzupetnie ten obraz p r zypomni jmy , ze rnniejwi?-
ce j w tym s a m y m czasie Komuni s tyczna Par t ia F r a n c j i 
domaga la si? oddania Niemcom Alzacji i Lotaryngi i ! 

Oto jes t o d p o w i e d i na pytanie pos tawione przez 
B r e g m a n a czy ojczyznq komun i s t6w jest ich k r a j , czy 
Sowiety? 

T o t e i nic dziwnego, te t a m wsz?dzie, gdzle jes t wy-

SWIATEM ?" 
bor mi?dzy in te resem Polski a in te resem k o m u n i z m u 
rezym wybiera t en ostatni , k o m p r o m i t u j ^ c Polsk?. 
Przedstawiciel rezymu chwali i m u r berliriski przeciw 
k t 6 r e m u oburzal i si? na jba rdz i e j nawet lewicowi ludzie 
na ca lym swiecie; Spychalski wyszedi t u daleko poza 
in s t rukc je Kremla . 

„ J a k s w i a t Swia t em?" jest przede wszys tk im ksi^zk^ 
o granicy n a Odrze i Nysie, chociaz au to r s t a r a si? wy-
t lumaczyc, ze m i m o s w o j e j waznosci n ie wyczerpu je 
ona calosci p r o b l e m u polsko-niemieckiego. Poniewaz 
nie stoi on n a s t anowisku tych, ktorzy twierdz^,, ze na 
odc inku polsko-niemieckim wolni Polacy nie m a j ^ ata-
solutnie nic do zrobienia przed o f i c j a lnym uznan i em 
przez Niemieck^, Republ ik^ Federalna,, t e j granicy — jas-
ne jes t , ze jego przeciwnicy us i t u j ^ p rzeds tawic jego 
tezy j ako gotowo36 do us t ?ps tw czy prze ta rgow. Za-
cy tu j emy ki lka tylko zdan n a t ema t granicy, k t6re zna-
lezli^my w drug ie j cz?sci ksiq.zki, a wi?c t a m , gdzie 
au tor f o r m u l u j e swoje c redo : 

"Teraz wi?c stoi przed n a m i zadanie utrzy-
man ia i umocnien ia granicy n a Odrze i Ny-
sie, a zarazem pokrzyzowania r a c h u b sowiec-
kich na uczynienie z n i e j kosci niezgody po-
mi?dzy Niemcami a Polskg." ( s t r . 204). 

„Problem zachowania granicy n a Odrze i 
Nysie b?dzie si? z kazdym rok iem s tawai lat-
wiejszy. P rob lem odzyskania niepodleglosci 
b?dzie si? s t awai zapewne coraz t rudnie j -
szy". ( s t r . 205). 

„Walka o uznanie granicy n a Odrze i Nysie 
jes t , powta rzam, scisle zwi^zana z nasz^ wal-
k^, o niepodleglosc. Dlatego m u s i bye nada l 
energicznie prowadzona . Nie moze j ednak bye 
oddzielona od calosci wysi lkow niepodleglos-
ciowych. Prowadzq,c j ^ m u s i m y baczyc by po-
krzyzowac plany komunis tow, pragnq,cych by 
w dziedzinie pol i tycznej emigrac ja niczym 
innym si? nie z a j m o w a t a i by sw^ energi? w 
t e j dziedzinie wyczerpywala . Niestety, stwier-
dzic t rzeba, ze akc j a p ropagandowa komu-
nis tow nie pozostata calkiem bez wynikow". 
(s t r , 239). 

„Kazdy polski p r o g r a m ulozenia s tosunkow 
mi?dzy Polsk^, a Niemcami n a zasadach do-
brego s^siedztwa m u s i si? zaczynac od postu-
la tu uznania granicy n a Odrze i Nysie, choc 
nie moze si? n a n im koriczyc. J e s t to fun-
damen t n a k to rym mozna b u d o w a c gmach 
porozumienia polsko-niemieckiego. Poki tego 
f u n d a m e n t u nie poiozy si?, t r u d n o jes t przy-
st^pic do budowy. Mozna oczywiscie pra-
cowac nad p lanami kons t ruke j i , mozna wy-
twarzac odpowiedni k l imat dla dalszych wy-
sitkow, ale bez solidnego f u n d a m e n t u , gmach 
mogtby la two okazac si? domkiem z k a r t " . 
(s t r . 245). 

„1 wreszcie wi^ze si? z tym jeszcze jeden 
postula t pod ad resem spoleczenstwa niemiec-
kiego : nie szukajc ie ws rod nas , wolnych Po-
lakow na Zachodzie, ludzi gotowych do obie-
cywania zgody na odst^pienie Niemcom ca-
losci czy cz?sci ziem za Odrq i Nys^. Nawet 
gdyby si? t ak i polski polityk n a emigrac j i 
znalazl, to jego obietnice bylyby dla JViemiec 
bez war tosc i ; nie p rzemawia lby w niczyim 
imieniu, nie reprezentowal absolu tn ie nicze-
go, wystawialby czeki bez pokrycia . Szukanie 
takich „tanich Po lakow" byloby ze s t rony 
Niemcow s t ra t czasu i energ i i ! " ( s t r . 248). 

Aleksander B r e g m a n d a j e swo je j ksi^zce doktadny 
przeglqd sit pol i tycznych w Niemczech, tych k t6 re n a m 
s^ przyjazne i tych, k t6 re s^ n a m wrogie. Nie oszcz?-
dza aikogo. Przypomina nieprzyjazt ie n a m dek la rac je 
obeciie.r?o min i s t ra sp raw wojskowych vor H A S S E L ' a 
(s t r . 92) i kandyda ta socjal istycznego n a s tanowisko 
kanclerza — Willi BRANDT'a ( s t r . 94); a nieszcz?snego 
b. m in i s t r a uchodzc6w K R U G E R A poleca p sych i a t rom; 
s twierdza, ze pol i tykom n iemieckim zas iada jqeym 
w rz^dzie b r a k odwagi powiedzenia p r awdy na-
rodowi n i emieck iemu: ziemie za Odr^, i Nysg, s^ dla 
Niemiec s t racone. — Ale pisze t akze : 

, ,Nar6wni z Sowie tami Stany Zjednoczone i Wielka 
Brytan ia r6wniez dostarczyly Niemcom pre teks tu , by 
nie u z n a w a i granicy p r o k l a m u j ^ c w Poczdamie , ze 
ostateczne j e j wytyczenie mus i czekac n a t r a k t a t po-
ko ju . Trzeba powiedzie6, ze byl to ze s t rony przyw6d-
c6w anglo-saskich akt tch6rzostwa. Pode jmowal i decy-
zj?, k t6 r^ t r ak towal i j ako ostateczn^. Dlaczego wi?c 
nie mieli odwagi tego j a sno powiedzie6". 

Legenda o „dobrych" Niemcach, tych kt6rzy slucha-
j a Chruszczowa, a Odr? i Nys? nazywajq. „granicy po-
k o j u " t roch? inaczej wyglqda w Swietle zacytowanych 
przez B r e g m a n a wypowiedzi komunis tycznych leade-
r 6 w : 

„W czasach gdy nie kryl i si? ze swoimi 
mys lami , komunisc i wschodnio-niemieccy 
wr?cz möwili o zmianie granicy. T a k n .p . 
Wi lhe lm P I E C K oswiadezyi 10 wrzesnia 1946 
r o k u w W e i m a r z e : „Sprawa granicy wscho-
dn ie j j e s t wielkim nieszcz?sciem dla nasze-
go narodu , ale n a moey uchwal poezdam-
skich zala twiona jes t tylko tymczasowo" . A 
Gro thewoh l powiedzia? w Sztut tgarc ie 12 
m a r c a 1947: „Socjaüs tyczna pa r t i a jednosci 
( t , j , komunisc i ) ubolewa z powodu wsze lk ie j 
zmiany granic. Odrzucamy granic? n a Odrze 
i Nysie, tak samo j ak zmiany graniczns na 
zachodzie". 

Widac wi?c ze apetyty tych „gola^bköw p o k o j u " n ie 
ograniczaly si? tylko do naszych granic! 

Sprawie p ropagandy zwig,zköw z iomkowskich (Lands-
m a n n s c h a f t e n ) i s tosunkowi do tych organizaej i 
„uchodzczych" rz^du N.R.F. poswi?ca B r e g m a n s p o r o 
miejsca . Rozdziai V I I I jego ksi^zki nosi wymowny ty-
tu i „Wrogowie Polski : funkc jona r iusze uchodzczy". 
Nie przeszkadza to jednak , ze cy tu je on gtosy Niem-
cöw — nieraz takze uchodzcöw — p i? tnu j^cych szko-
dliwq, dzialalno^c tych ktörzy z p ropagandy an typolsk ie j 
zrobili sobie zawöd i chca,, z tego zyc jeszcze diugie la-
ta. „Dla Polaköw z iomkos twem byl oböz koncent racyj -
n y " — m ö w i G e r h a r d S T E G E N , a cjrtowany w swoim 
czasie przez „Polsk? w E u r o p i e " Kar lhe inz K O P P E , 
sekre ta rz generalny Niemieckie j Rady „Ruchu Euro-
pe j sk iego" w swoim ar tykule „Czy b?dziemy jeszcze 
raz wysiedleni?" zwalcza „pro fes jona l i zm" u rz?dn iköw 
z iomkos tw. 

B R E G M A N , polski „europe jezyk" podkreöla rol?, 
jaka,, odgrywa j^ w us i lowaniu normaliz 'acji s tosunköw 
polsko-niemieckich organizaeje n iemieckich „europej-
czyköw", a szczegölnie „Europa-Union". 

Szukal i smy s labych p u n k t ö w w ksi^zce Bregmana . 
Nie znalezl ismy ich wiele. J e d e n z rozdziaiöw „ J a k 
Swiat s w i a t e m ? " — „Mi?dzy Niemcami a Rosjg," uka-
zai s i? na l a m a c h naszego p i sma . Wlasciwie mogliby&my 
p rzedrukowac cala,, ksi^zk?, t ak niewiele j e j tezy od-
biegajq, od tych, k töre glosimy. Oczywiöcie m a m y zas-
trzezenia co do niektörych s fo rmulowan lub szczegö-
töw. Nie m o z e m y si? np . zgodzic, ze granica z 1939 r. 
„Pozostawiala po j edne j i po d rug ie j s t ronie m n i e j 
wi?cej tak^, samq liezebnie mniejszoöö narodow^,"; 
Niemcöw w Polsce bylo wedtug ostatniego przedwojen-
nego sp isu ludno;§ci 741.000, a Polaköw w Niemczech 
okoto 1.500.000, a wi?c dwa razy tyle! — Cytowanego 
n a s t r . 143 dr . H. Beske widziel ismy w t roch? m n i e j 
zaszczytnej roli n a spo tkan iu dziennikarzy europe jsk ich 
w Borgharen , w Holandii . —- Nie podoba si? n a m alu-
z ja do pol i tyköw f inskich (s t r . 247) ktörzy maj^. na-
dziej? odzyskania u t raconych ziem, ale o tym nie mö-
wi^,; w y d a j e si? n a m , ze Po lakom zalezy nie n a mil-
czeniu Niemcöw, ale na pozegnaniu si? ich z nadzieja-
mi na powrö t do dawnych granic. Przeciwnie, möwi^c 
gloiöno o swoich nadzie jach o d d a j ^ n a m przyslug?, 
mobi l izu j^c polska^ opini? publiczn^. 

Ksig,zka B r e g m a n a jest czym6 w r o d z a j u „przewod-
n ika politycznego po Niemczech" ; za tu jemy bardzo, ze 
t ak j ak w innych p rzewodnikach po mias t ach i kra-
jach n i ema w n ie j spisu nazwisk i adresöw ludzi i ins-
tytuej i . Nie chodzi n a m o i n f o r m a e j e gdzie m o z n a zna-
lezö naszych wrogöw, b o jesteömy zdecydowanie prze-
ciwni p rowadzen iu jakichkolwiek rozmöw z urz?dni-
k a m i z iomkowsk imi ; to kl i jenci d la warszawsk ie j 
Zachodnie j Agencji P r a s o w e j tow. Izydorczyka. Chcie-
libyömy j ednak möc znaleiö naszych przyjaciöl , na-
wig.za6 kon tak ty z ludzmi, ktörzy rozumie j^ nasze sta-
nowisko. Nie wolno n a m dopuöciö do tego, zeby przy-
jazni n a m Niemcy czuli si? osamotnieni . Nawet gdy-
by n a m jakaö „ federae ja r u c h ö w " bardzo „demokraty-
cznie" zabran ia la tego robiö! 

„ J a k Swiat öwia tem?" jes t pozytecznym wkladem ze 
s t rony po lsk ie j do powazne j dyskus j i polsko-niemiec-
kiej . Autorowi nalezy si? podzi?kowanie ze s t rony tych 
Polaköw, ktörzy nie dali si? zaszczuc przez p ropagand? 
komunistyczna,. 2yczymy m u , aby jego ksiqzka docze-
kala si? t t umaezeh n a obee j?zyki, a w p ierwszym rz?-
dzie na j?zyk niemiecki . 

„ POLSKA I ZJEDNOCZONE EUROPA " 
Pod ty tu l em „POLEN U N D E I N V E R E I N I G T E S 

EUROPA", w piämie „ V O L K S B O T E " (23. V. 64) uka-
zal si? a r t yku l Niemca z Polski p. J o a c h i m a Georga 
GORLICHA. 

Autor dowodzi , ze p lany polskie z jednoczenia E u r o p y 
SU wszeSniejsze niz p i sma J . J . ROUSSEAU. Pisze on o 
p lanach krö la S tan is lawa Leszczyrtskiego, o pro jeke ie 
Skrzetuskiego (1775), o Czar toryskim, o J a r z?bowsk im, 
cy tu je Mickiewicza, wspomina o ksiqzce S t e f a n a 
B Ü S Z C Z Y S S K I E G O (1867). Przechodzac do okresu 
powojennego pisze G O R L I C H o t endenc jach euro-
pe jsk ich w K r a j u i na emigrae j i , wspomina jqc o ksia±-
ce Aleksandra B R E G M A N A „Polska i nowa E u r o p a " . 



W E W L A S N Y C H 

O C Z A C H . . . 
..POLSKA W EUROPIE" niezmiernie rzadko za jmuje 

siç wydarzenlami nalezqcymi do t. zw, polityki we-
wnçtrznej emigracji polskiej. Stanowisko Zwi%zku Pol-
skich Pederalistów, którego nasze pismo jest organem 
zostalo wyjaénione wielokrotnie, a ostatnio w numerze 
poàwiçconym „Konferencji Okr^glego Stoìu": nie jes-
teámy organizacj^ „uchodzczq", ani „emigracyjn^" a 
g rupujemy wokolo programu europejskiego wszystkich 
Polaków bez wzglçdu na ich przynaleznoác paszporto-
w;}. 

Nie jest wiçc dziwne, ze czasem popeiniamy pomyl-
ki jesli chodzi o ocenç tego co siç dzieje w polskim 
Londynie. Niedawno napisaliámy np. ze „Dziá, w 20 
lat po wojnie, spoiecznoác polska w wolnym áwiecie nie 
posiada wtadzy: nikt niema wladzy nad nikim! Dlatego 
tez tak konieczny jest autorytet polityczny, ktôryby w 
spoteczeñstwie wolnych ludzi mògi nieistniej^cq wiadzç 
zasta.pic". Te dwa zdania wywoialy podobno burzç w 
Londynie. Ten i ów w przystçpie patriotycznego obu-
rzenia zarzucal naszemu pismu, ze cheemy stworzyc 
jeszcze jeden oérodek „wiadzy". 

W pewien czas pôzniej dostaliámy druk z nagíów-
kiem: EGZEKUTYWA ZJEDNOCZENIA NARODO-
WEGO, Dziai Informacj i Nr. 8-9/64 (246-247). Dnia 
2 czerwca 1964. — SIÓDME POSIEDZENIE RADY 
J E D N O s C I NARODOWEJ. 

Druk ten zawiera cenne informacje, które poza Wys-
pami Brytyjskimi sq raczej nleznane. Aby nie narazié 
siç na nowe zarzuty, przytaczamy z niego tekst odpo-
wiedzi Przewodnicz^cego Egzekutywy, p. Adama 
CIOLKOSZA na temat formacji politycznych emigracji 
polskiej : 

Odpowiedz p. Adama Ciolkosza 
P. Podoski powiedzial, ze nalezy uczynic 

wszystko, by doprowadzic do pelnego porozu-
mienia wszystkich sil politycznych i spolecz-
nych Ntojacyrh na gruncie walki o niepodle-
gtosc. Otóz uczyniliámy wszystko, co lezalo 
w naszej mocy i nie mamy sobie w t e j spra-
wie nie do wyrzucenia. P. Górnacz zapytuje, 
czy istnieje rozbieznosc celów i metod dzia-
íania ñas i tych ugrupowañ, które do Zjedno-
czenia nie nalezy. Odpowiadam, ze nie ma 
zbieznoáci, jeáli chodzi o metody dzialania. 

POLACY W AMERVCE PlSZi». O EUROPIE 
Mozna bye profesorem amerykanskiego uniwersy-

tetu, aie interesowac siç zywo sprawq zjednoczenia 
Europy. Dwaj nas i rodacy prof. Zbigniew BRZE-
ZINSKI i prof . Marian K. DZIEWANOWSKI da j^ 
tego dowôd. 

Pierwszy z nich oglosil w amerykanskim kwartal-
niku „FOREIGN AFFAIRS" (kwiecien 1964 r.) dluz-
szy ar tykut w którym anal izuje stosunek Sowietów do 
sprawy zjednoczenia Europy („Russia and Europe") ; 
ar tykul ten zostal wydany jako broszura przez Re-
search Ins t i tu te on Communis t Affairs , Columbia 
University NEW YORK, n a którym wyklada autor. 

Drugi — profesor Boston College i Harvard Uni-
versity omawia w artykule pod tytulem „The Making 
of a Federal is t" koncepcje . federalistyczne Józefa 
Pilsudskiego. Miar^ wartoéci pracy M. K. DZIEWA-
N O W S K I E G O jest fakt , ze niemieckie pismo ,,Jahr-
buecher fuer Geschichte Osteuropas" (grudzien 1963 
r.) wydalo ten angielski tekst w formie broszury 
(Otto Harrassowitz, Wiesbaden), a rektor Kolegium 
Europejskiego w Bruges prof. dr. H. Brugmans pisze 
o nie j : „To mi otworzylo oczy n a wiele spraw któ-
rych nie znaiem, albo które znalem tylko bardzo 
powierzehownie". 

Naszym uczonym w Ameryce nalezy siç podziç-
kowanie za szerzenie wsród obcych wiadomoéci o 
problematyce polskiej w kontekâcie europejskim. 

KADZ1MÏ P R Z E C Z Ï T A C : 

(W rubryce te j sygnalizujemy istnienie ksi^zek i 
broszur ; nasz^ opiniç o nich wypowiadamy w re-
cenzjach) . 
1. — L. L. PARLONS : „Bibliographie européenne" 

„.European bibliography", 217 str . Collège d'Eu-
rope. BRUGES. 

2. — Maurice FAUCHER : ..Bibliographie européen-
ne", 4 tomy. PARIS. 

3. — J e a n T H I R I A R T : „Un Empire de 400 millions 
d 'hommes l 'EUROPE". 318 str. Wyd. Autora. 
BRUXELLES. 

4. — „Valori fondamenta l i della cul tura europea". 
132 str . Movimento Europeo, Consiglia Italiano. 
ROMA. 

I tak Polski Narodowy Komitet Demokraty-
czny z p. Mikotajczykiem na czele sprzeciwia 
siç amerykañskiej pomocy gospodarczej dia 
Polski. Takie tez stanowisko zajqt przed dwo-
ma laty w tzw. przestuchach w Kongresie 
Stanów Zjednoczonych i tylko ogromny wy-
siìek p. Stypulkowskiego, naszego przedsta-
wiciela dyplomatycznego w Waszyngtonie, 
ocalit sprawç. Swiezo w wywiadzie radiowym, 
opublikowanym w biuletynie Miçdzynarodôw-
ki Chlopskiej, p. Mikolajczyk zajijl raz jesz-
cze stanowisko negatywne w sprawie pomocy 
gospodarczej dia Polski. Uzgodnienie stano-
wisk jest wiçc niemozliwe. 

Oárodek zamkowy neguje zawarte w czasie 
wojny porozumienie co do wykonywania pre-
rogatyw prezydenckich i stoi na gruncie per-
manentnego trwania p. Zaleskiego na urzç-
dzie Prezydenta ; jakoz kadeneja p. Zaleskie-
go t rwa juz 17 lat, wypadek w historii nie-
znany. Tu takze uzgodnienie stanowisk nie 
jest mozliwe. — Federacja Ruchów Demo-
krat.ycznych neguje potrzebç istnienia na oh-
czyznie reprezentaeji idealów i interesów na-
rodowych i paiístwowych, chce ñas zamkn^c 
w ramach reprezentowania samej tylko emi-
gracji. I tu ta j uzgodnienie stanowisk nie jest 
mozliwe. Pomimo istniej^cych dzis róznic, 
odpowiemy jednak — w ramach naszych moz-
liwosci politycznych — pozytywnie na wszel-
kie inicjatywy w kierunku dojscia do poro-
zumienia z innymi osrodkami uzgodnienia 
stanowisk i odtworzenia petnej jednosci. W " 
wszelkich ewentualnych rozmowach zacho-
wamy atoli ostroznosc. Nauczylo ñas tego 
doswiadczenie z okresu misji gen. Sosnkow-
skiego, który zaufat stowu p. Augusta Zale-
skiego i w konsekwencji znalazi siç w sytua-
cji czlowieka wyprowadzonego w pole. Prze-
ciez p. Zaleski sam zaofiarowaí gen. Sosn-
kowskiemu godnosc Nastçpcy Prezydenta i 
sam zobowi^zaî siç iisíapic w okreslonym 
terminie 8 czerwca 1954 r., leez stowa nie 
dotrzymal. Takiego eksperymentu nie powtó-
rzymy, musielibysmy otrzymac gwaraneje, ze 
ewentualne zawarte porozumienie bçdzie do-
chowane. W chwili obecnej nie widac zrrs/t;t 
oznak po temu, by osrodek zamkowy pragnqí 
porozumienia i da>vl do porozumienia. Zwra-
cam tez uwagç na wyrazy sympatii i uzna-
Ilia, jakich nie szczçdzi p. Augustowi Zale-
skiemu i osrodkowi zamkowemu „Kronika", 
pismo o bardzo wyraznym obliczu. Te fotore-
portaze — przeeiez nie przypadkowe — i te 
czutosci ma ja swoja wymowç. 

Co do osrodka p. Mikotajczyka, to przypo-
minam, ze jt 'sirnia 1955 r. wziaScm na siebie 
ciçzar przyjçcia decyzji Komitetu Generalne-
go ACENUu w Nowym Jorku , który przy-
znal naszemu osrodkowi 11 miejsc w dele-
gacji polskiej, zas 5 miejsc osrodkowi p. Mi-
kolajczyka. My pretendowalismy do wylqcz-
nosci i do wszystkich 16 miejsc, lecz w inte-
resie catosci ACENu decyzjç przyjçlismy. 
Osrodek p. Mikolajczyka zazadat parytetu, 
nie przyj^î decyzji Komitetu Generalnego i 
do dnia dzisiejszego bojkotuje delegacjç pol-
skq w ACENie. Odbylem w latach pózniej-
szych kilka rozmów z p. Mikolajczykiem, by 
go sktonic do przyjçcia decyzji i do uczestnic-
twa jego osrodka w pracach delegacji pol-
skiej, aie zadnego rezultatu nie uzyskalem. 
Nawet wiçc w tym zagadnieniu stosunkowo 
mniejszej wagi porozumienie nie okazato siç 
mozliwe. Dia catosci obrazu dodac jednak 
muszç, ze w stronnietwie p. Mikolajczyka 
przejawiaji^ siç ostatnio pewne tendencje do 
szukania porozumienia. Oczywiscie, tenden-
cjom tym nie bçdziemy stali na przeszkodzie. 
Nierozs^dne jednak byloby, gdybysmy w 
oczekiwaniu na czyjekolwiek uwertury mieli 
wtasila nasz^ pracç zwolnic lub zwçzié. Tego 
nie bçdzie. 

Podkreálenia w tekácie pochodzQ od nas. Obraz 
sytuacji — za który t rudno czynié odpowiedzialnym 
p. Adama Ciolkosza — jest zdaje siç kompletny. 

Jezeli chodzi o nas, raz jeszcze przyznajemy siç do 
Wçdu: Nie mamy WLADZY, ale mamy WLADZE ! A 
ze cztery istniej^ce wydajq siç nam zupelnie wystarcza-
j%ce, nie mamy napewno zamiaru tworzyé p i ^ t e j . Za 
intencje innych jednak nie odpowiadamy. 
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Pana Premiera Jôzefa Cyrankïewicza, 
Warszawa 

Ograniczenie przydzialu papieru na druk 
ksiqzek i czasopism oraz zaostrzenie cen-
zury prasowej stwarzajq sytuacjç zagrazajq-
cq. rozwojowi kultury narodowej. Nièej pod-
pisani, uznajqc istnienie opinii publicznej, 
prawa do krytyki, swobodnej dyskusji oraz 
rzetelnej informacji za konieczny element 
postçpu, powodowani troskq obywatelskq do-
magaja siç zmiany polskiej polityki kultural-
nej w duchu praw zagwarantowanych przez 
konstytucjç panstwa polskiego i zgodnych 
dobrem narodu. 

Leopold Infeld, Maria Dqbrowska, Antoni 
Slonimski, Pawel Jasienica, Konrad Görski 
Tadeusz Kotarbinski, Karol Estreicher, Sta-
nislaw Pigon, Jerzy Turowicz, Anna Kowa-
Iska, Mieczyslaw Jastrun, Jerzy Andrzejew-
ski, Adolf Rudnicki, Pawel Hertz, Stanislaw 
Mackiewicz, Stefan Kisielewski, Jan Para-
dowski, Zofia Kossak, Jerzy Zapôrski, Jan 
Kott, Waclaw Sierpiriski, Kazimierz Kuma-
niecki, Artur Sandauer, Waclaw Tatarkie-
wiez, Edward Lipirtski, Melchior Wankowicz, 
Stanislaw Dygat, Adam. Waèyk, Marian Fal-
ski, Aleksander Gieysztor, Jul ian Krzyzanow-
ski, J a n Szczepanski. 

O liscie „34", z ktôrych po wycofaniu siç 10, ktôrzy 
podpisali list wydrukowany z londynskim „Times" 
28.IV.64 r. (nazwiska podkreslone) zostaèo tylko 24 
napisano juz w prasie poskiej w wolnym swiecie, a 
nawet w prasie obeej bardzo duzo. Za wyj^tkiem 
prasy komunistycznej na Zachodzie i polskich pro-
pagandöwek rezymowych — stanowiska wszystkich 
pisz^cych o te j sprawie — Polaköw i nie-Polaköw — 
byiy zgodne. 

Wydaje siç, ze na j t r a fn i e j s ze stanowisko zajql w 
te j sprawie Londynczyk w „Kulturze" (Nr. 6/200). 
War t przeczytania jest w tym samym numerze „Kul-
tu ry" a r tykul K. A. Jelenskiego „Protest 34 w per-
spektywie miçdzynarodowej" i swietne do niego post 
scr iptum. — Londynczykowi nalezy siç podziçkowa-
nie za ogioszenie pelnej listy pisarzy, ktôrzy na 
zyezenie rezymu podpisali „kontr-protest". Trzeba, 
zebysmy znali ich nazwiska j ak tu do nas przyjad^ 
„informowac" i „wyjaéniaé". 

Z naszej s t rony mielibysmy skromn^, aie konkret-
nii propozycjç poparcia stanowiska tych 24, ktôrzy 
siç nie wycofali i tych takze — nie zapomina jmy o 
nich — ktôrych piçtnowal ostatnio Gomulka, ze nie 
chcieli podpisac kontr-protestu. Wyda je siç nam, ze 
byloby skutecznym protestem, gdybyémy — powiedz-
my od 1 lipea 1964 r. — odsylali nadawcom pisma 
propagandowe, ktôrymi rezym masowo zarzuca Po-
laköw w wolnym swiecie, nie zwazaj^c ani n a brak 
dewiz, ani n a brak papieru . Bylby to protest n a tym 
samym terenie n a ktörym rezym usilowal „apoli-
tycznie" uderzyc w pisarzy : Möwicie ±e b r ak wam 
papieru, zwracamy wam wasz papier ! Ale czy Pola-
köw w wolnym swiecie Stac n a taki protest? Czy 
nie znajdg. siç zaraz glosy dowodz^ce, ze mozna 
zrobiö cos lepszego, zeby w kort eu... nie zrobic nie, 
poza uchwalami röznych ugrupowan. sluzacymi glôw-
nie dla podt rzymania ducha samych uchwalajqcych? 

BRAK DEWIZ CZY BRAK PAPIERU ? 

P. Jerzy Zdziechowski zawiadamia w 21 numerze 
kwartalnika „Cahiers Pologne-Allemagne" (kwiecien-
czerwiec 1964 r.), ze pismo to przestaje wychodzié. 

„De mortuis nihi l nisi bene" — mawiali Rzymia-
nie. Wydaje siç, ze ze wszystkich pism, ktôre repre-
zentowaly wobec obcych tezy Polskiej Republiki Lu-
dowej „Cahiers Pologne-Allemagne" bylo moze na j -
intel igentniej redagowane i nie pachnialo n a kilo-
metr propagandôwk^. Zamieécilo szereg wartoécio-
wych prac. Zastrzezenie, ±e autorzy odpowiadaja za 
wyrazane w ich artykulach opinie budziio zaufanie 
czytelnikôw. — Z reszta wiçkszoéé cudzoziemcôw ktôrzy 
otrzymywali pismo, a nie mieli osobistego kon tak tu 
z redakcj^ bylo przekonanych, 6e „Cahiers Pologne-
Allemagne" jest wydawnictwem reprezentuj^cym 
punkt widzenia emigracji politycznej. Pismo reda-
gowane przez p. Zdziechowskiego, cokolwiek byémy o 
nim myâleli nie kompromitowata Polaköw wobec 
obcych, a to juz jest bardzo duzo ! 

Za material Europejskie j Federacji Polskich 

Kombatantôw 

odpowiada red. T. NORWID-NOWACKI, 

za artykuly podpisane — Autorzy, 

a za niepodpisane — Redakcja. 



PAWEL W L O D K O W I C 
(Fortsetzung von Seite 12) 

Fast schämen wir uns, dass unsere Vorfahren 
diese Dinge nicht so sahen und beurteilten, d. h. 
verurteilen wie wir heute. Das Mittelalter, ins 
besondere das deutsche Mittelalter, war eben 
doch noch nicht eine völlig christliche Zeit ; es 
lebte noch vieles weiter von vorchristlicher, noch 
ungetaufter Barbarei, wenn auch christlich ver-
brämt, ja gar, zu Unrecht freilich, mit dem 
Mantel der Christlichkeit getarnt ; und in man-
cher Hinsicht, in vielen Dingen glauben wir 
Heutigen doch wohl richtiger zu denken, klarer 
zu sehen, christlicher zu sein, — nein, das 
dürfen wir trotz allem nun doch nicht sagen ; 
sagen wir richtiger (denn wir dürfen über unser 
Christlichsein ja nicht wohl selber urteilen) : 
christlicher zu urteilen, d. h. in einer mehr dem 
Geist des Christentums entsprechenden Weise 
zu urteilen als das Mittelalter. 

Fürwahr, es war ein schwerer Weg vom Mittel-
alter zur „Moderne". Wer hier Etappen des weite-
ren Weges vorwegnahm, der mag fürwahr ein 
grosser Mann heissen. Ein solcher war Wlodkowic. 
Ohne Uebertreibung dürfen wir ihn einen Vor-
läufer unserer modernen politischen Prinzipien-
lehre nennen. 

Den Kern seiner ganzen politischen Lehre bildet 
der Gedanke, dass die Politik nicht jenseits der 
Moral stehe, sondern dass echte Politik nichts 
anderes sei als die Anwendung der Moral auf das 
Völkerleben, dass also für den gesamten politi-
schen Bereich die gleichen Grundsätze zu gelten 
haben wie für die Beziehungen zwischen Einzel-
menschen. 

Doch davon sogleich mehr ! — Wir Heutigen 
verstehen diesen Wlodkowic Brudzewski wie 
einen der unseren ; seine eigene Zeit vermochte 
ihm nicht sogleich und nur zögernd zu folgen. 
Durch seine Lehre wurde er freilich der Retter 
Polens und Litauens in einer lebensgefährlichen 
Bedrohung. Diese Bedrohung war nicht nur die 
furchtbare militärische und wirtchaftliche (2) 
Macht des heillos verweltlichten Deutschen Rit-
terordens, dessen Machtstreben Keine Hemmun-
gen mehr kannte, sondern auch die Verständnis-
losigkeit oder besser : die Unvorbereitetheit der 
Zeit gegenüber dem. was Wlodkowic zu sagen 
hatte. 

Wer war dieser Wlodkowic, den schon der ihm 
nahezu zeitgenössische Historiker Dlugosz (gest-
orben 1480) zu den grössten Männern rechnete 
und dessen Bedeutung für das gesamteuropäische 
Leben Feliks Koneczny so hoch einschätze, dass 
er ihn mit Kopernikus zusammen nennt und 
von ihnen beiden als von „Geistesriesen" („olbr-
zymi ducha" ; so Polskie Logos a Ethos. I, Poznan 
1921, pag. 273) spricht. 

Was wissen über das Leben dieses bedeutenden 
Mannes ? Der Sohn des Dobrzyner Landes musste 
als junger Mann erleben, dass seine eigene engere 
Heimat unter die Herrschaft des Ordens geriet. 
Er verlässt seine Heimat, um im Auslande an den 
Universitäten Prag und Padua zu studieren ; 
er studierte Philosophie, Theologie und insbe-
sondere kanonisches Recht". Lange — über 
zwanzig Jahre — weilte Wlodkowic im Auslande. 
Erst 1411 kehrte er nach Polen zurück. Er hat 
dort zunächst nur die relativ bescheidene Stel-
lung eines Kustos an der Kathedrale zu Krakau 
Inne ; wenn man an die viel rascheren Karrieren 
denkt, die andere (z. B. der mit ihm befreundete 
Andrzej Laskary) damals zu machen verstanden, 
so möchte man meinen, dass dem Wlodkowic die 
Gabe, sich selber vorzudrängen, weltgehend oder 
ganz fehlte. 

Doch gald wird auch Pawel Wlodkowic mitten 
ins aktuelle politische Geschehen hineingezogen : 
Kaiser Sigismund war als Schiedsrichter in dem 
Streit Polens mit dem Ritterorden angerufen 
worden ; Wlodkowic begibt sich zusammen mit 
dem gennanten Laskary. mit Peter Wolfram und 
dem berühmten (er lebt noch heute im Gedächt-
nis der Polen, und alle Kinder hören noch heute 
von seinen Heldentaten) Ritter Zawlsza dem 
Schwarzen als Vertreter Polens zu Sigismund 
nach Budapest. Sigismund, schon als Kaiser eine 
recht zwielichtige Figur, spielte auch in seiner 
Schiedsrichterfunktion keine rühmliche Rolle ; 
ihm kam es vor allem darauf an. aus beiden Kon-
trahenten möglichst viel Geld für sich selber 
herauszuholen. Die Budapester Mission der polni-
schen Delegierten erreichte nicht, was sie er-
reichen sollte. Doch jetzt beginnt Wlodkowlcens 
Aufstieg, der zugleich ein politischer Aufstieg 
werden sollte. 

Das Jahr 1414 sieht ihn zunächst als Rektor 
der Jagiellonischen Universität ; er behält diese 
Würde, was damals sehr selten war, noch ein 
weiteres Jahr. Dann ist er Mitglied der zahlen-
mässsig sehr starken polnischen Delegation, die 
zum Konstanzer Konzil entsendet wird, wo auch 
über den Streit Polens mit dem Deutschen Rit-
terorden die Entscheidung gefällt werden soll. 
Führer der polnischen Delegation ist der Erz-
bischof Nikolaus Traba (3) Während der Reise 
nach Konstanz, die an die drei Monate gedauert 
zu haben scheint, schrieb Wlodkowic noch seine 
Abhandlung über die Annaten, in welcher er die 
wählen Missstände, die damals bei der römischen 
Kurie selber herrschten, geisselte. Den hohen 
Ruhm Wlodkowicens begründete jedoch sein 
Traktat „De protestate papae et imperatoris 
respectu infidelium". 

Doch an dieser Stelle verlassen wir ihn auf 
einen Augenblick und sehen zu. was denn seine 
Lehre war, die in dem genannten Traktat in 
kondensierter Form ausgesprochen war und die 
von seiner Zeit als ungeheuerlich und revolu-
tionär empfunden wurde. Nach dem zusammen-
fassenden Urteil von Andrzej Niesiolowski sprach 
Paul Wlodkowic in der wissenschaftlichen 
Sprache seiner Zeit, des Mittelalters, das aus, 
was sich „als der polnische politische Idealismus 
wie ein roter Faden durch unsere (der Polen) 
gesamte Literatur und unser politisches Leben 
bis zur Gegenwart hindurchziehen sollte" (in 
einem Aufsatz zur 500jährigen Gedenkfeier des 
Todes von Wlodkowic in der Zeitschrift PRZE-
GLAD KATOLICKI 1935. p. 150). 

Der Zentralgedanke Wlodkowincens ist. dwie 
» gesagt, die Moralität der Politik. Er ist der Kern 

seiner ganzen Lehre. Der Gesamtbereich des Po-
litischen ist den Geboten der Sittlichkeit unter-
worfen, es gibt keine zwei verschiedenen Mo-
ralen, eine für das private, eine andere für das 
politische Leben : und es geht nicht an, dass in 
der Politik erlaubt sein kann, was im Privatleben 
als unehrenhaft und schändlich gilt (4). Der 
gesamte Bereich des Politischen ist der Moral 
unterworfen ; moderner ausgedrückt : eine „Au-
tonomie" der Politik gibt es nicht ; es kann sie 
nicht geben ; eine in sich selbst gründende mo-
ralfreie („moralinfreie" nannte man es zeit-
weilig) Politik ist eine Häresie, und ihre Folgen 
kännen nicht anders als katastrophal sein. 

Diese Lehre, dass im politischen Leben keine 
anderen Grundsätze und Massstäbe gelten als 
im Privatleben, als für das Zusammenleben und 
Mlteinander-auskommen von Einzelmenschen, ist 
somit das genaue Gegenteil dessen, was man 
später einmal „Staatsraison" nennen sollte. 

Dieser Grundsatz der Moralität in der Politik 
duldet, wie alle allgemeinen moralischen Prinzi-
pien, keine Ausnahme ; er gilt als Grundsatz 
der Ethik und des für alle Menschen geltenden, 
weil auf die Vernunft selber (und nicht erst auf 
eine religiöse Offenbarung) gegründeten Natur-
rechtes ; er gilt also keineswegs nur innerhalb 
der .christlichen Völkerfamilie', sondern er gilt 
für das Verhältnis zu allen Völkern, auch zu den 
nichtchrislichen Völkern. 

Auch die Heiden haben dieselben Rechte wie 
die Christen ; sie haben ein natürliches Recht 
auf ihr Heimatland, ein Recht darauf, diese ihr 
Land in Freiheit und unbehelligt zu bewohnen ; 
auch das Land eines heidnischen Volkes Ist 
keineswegs .res nullius' ! 

Heute erscheint uns eine solche Lehre als 
selbstverständlich ; damals war sie es für viele, 
für sehr viele, ganz und gar nicht ; sie war für 
Ihr Empfinden revolutionär ; und eine damals so 
revolutionäre These, wie selbstverständlich sie 
uns Heutigen auch erscheinen mag, konnte 
wirklich nicht, damit rechnen, im damaligen 
Europa überall verständnisvolle Ohren zu finden. 
Und das um os weniger, als ja gerade die 
Existenz einer grossen politischen Macht im da-
maligen Europa auf dem genauen Gegenteil 
dieser Lehre gründete, eben die des Deutschen 
Ordens, der aus dem genau entgegengesetzten 
Standpunkt das Recht ableitete nichtchristliche 
Völker auch gegen ihren Willen, d. h. mit Gewalt, 
dem Christentum zuzuführen. 

Dürfen wir annehmen, dass Paul Wlodkowic 
diese Lehren und Einsichten den Vorlesungen, 
die er als Student In Prag und Padua hörte, 
zu verdanken hatte ? Wohl kaum. Das Denken 
der damaligen Zeit war viel eher bemüht, aus 
der augustlnischen Lehre vom Gottesreich (5) 
abzuleiten, dass die für eben dieses politische 
Weltbild des Mittelalters repräsentativen Schlüs-
selfiguren, der Papst als der höchste geistliche 
Gebieter und sein „Helfer" im Bereich der Irdi-
schen Angelegenheiten, der Kaiser, einen Herr-
schaftsanspruch auf die ganze Welt hätten. 

Und nun kommt ein christlicher Denker, Ange-
höriger ein es seit fast fünfhundert Jahren 
christlichen Volkes, und bestreitet dies alles ! 
Das freilich war ein 'AErgenis', mit dem viele 
nicht fertig zu werden vermochten ! 

Die Dinge standen damale zunächst nicht gut 
für Polen und Litauen ; und auch auf dem Kon-
stanzer Konzil schien die Stimmung ganz und 
gar nicht günstig zu sein ; denn Westeuropa 
stand ja noch so gut wie ganz in seinem Mittel-
alter, und die führenden Köpfe der westeuropäi-
schen Nationen dachten bis dahin bei weitem 
nicht so „modern" wie Paul Wlodkowic. Und 
zudem der Deutsche Orden war ja doch auch 
eine Institution der katholischen Kirche selber. 

Es sollte sich jedoch zeigen, dass die Kirche 
und ihre führenden Köpfe „moderner", „fort-
schrittlicher" zu denken und zu urteilen ver-
mochten als die Staaten und die Staatslenker. 

Auf der Konzilsstzung vom 6.7.1415 trug Wlod-
kowic den Konzilsvätern seine „revolutionären" 
Thesen vor ; er erreicht immerhin, dass das 
Konzil — die wenigsten hatten dort eine Ahnung, 
worum es in dem Streit zwischen dem Orden 
und Polen-Litauen eigentlich ging — eine Kom-
mission bennent, der je zwei Vertreter beider 
Nationen angehören. Wlodkowic, der jetz immer 
mehr zu einem der führenden Köpfe des Konzils 
wird, versteht es jedoch herauszustellen und es 
allen Einsichtigen klar werden zu lassen, dass 
es hier nicht um eine beliebige Streiterei zwi-
schen Nachbarstaaten geht, sondern um eine 
prinzipielle Frage von allergrösster Tragweite. 
Mit einer Kühnheit, die wir gar nicht genug 
bewundern können, tritt er den immerhin noch 
von der meisten festgehaltenen mittelalterlichen 
Anschauungen entgegen. Der Anwalt des Ritter-
ordens, der deutsche Dominikaner Johann Fal-
kenberg, hatte die Ansicht vertreten, dass jeder 
Krieg, insbesondere jeder Krieg gegen die Heiden 
erlaubt sei, falls er nur in aller Form erklärt 
worden sei. Demgegenüber wird Wlodkowic zum 
Verteidiger und Fürsprecher der Heiden. Es war 
wahrhaft revolutionär, als er verkündete und 
begründete, dass die Heiden als Einzelmenschen 
wie auch als Völker genau die gleichen Men-
schenrechte besitzen wie die Christen und die 
christlichen Völker und dass somit auch für den 
Umgang mit Heiden keine anderen Grundsätze 
gelten können als für die Verhältnisse unter 
Christen. 

D a m i t g r e i f t W l o d k o w i c d ie i d e o l o g i s c h e n 
Grundlagen des politischen Weltbildes des Mittel-
alters an und wird so wahrhaft zum ersten 
modernen politischen Denker ; was er verkün-
dete, ist nicht mehr und nicht weniger a ls das, 
was wir heute das Selbstbestimmungsrecht der 
Völker nennen. 

Gegenüber der ungeheuerlichen These Falken-
bergs lehrt Wlodkowic „quod fides ex necessitate 
esse non debet" ; nicht mit Gewalt, nicht mit 
dem Schwerte dürfen die Heiden bekehrt werden, 
sondern nur durch das Beispiel der Liebe, die 
Christus gelehrt h a t . 

Mit einer solchen Lehre war dem Deutsch-
orden die Existenzberechtigung abgesprochen. 
Sie ist darüber hinaus die generelle Ablehnung 
des Standpunktes, dass der Zweck die Mittel 
heilige. 

In dem Augenblick, wo die Kirche sich offiziell 
diese Ansichten von der Unerlaubtheit der ge-
waltsamen Heldenbekehrung zu eigen machte, 
— eben darum ging es in Konstanz — war dem 
Deutschorden die moralische Grundlage entzo-
gen. 

Es kam nun freilich noch nicht auf einen 
Schritt schon so weit, obwohl die Töne die Wlod-
kowicens Gegner Falkenberg anschlug, sicher 
manchem Konzilsvater die Sprache verschlugen 
und eher imstande waren, Sympathien für die 
von Falkenberg mit solchem Hasse attackierten 
Polen und Litauer zu erwecken. Falkenberg verk-
ündete in allem Ernst, dass es kein grösseres 
Verdienst geben Könne als mit den Polen Krieg 
zu fuhren : man dürfe jeden Polen, ohne eine 
Sunde zu begehen, erschlagen, und der König 
und die Adeligen gehörten alle an den Galgen. 
Solche Meinungen und Gefühlsausbrüche finden 
nun doch keine Zustimmung mehr ; und man 
geht wohl nicht fehl In der Annahme, dass das 
wüste unde jedem Gefühl für Mass Hohn sprech-
ende Auftreten ihres Gegners auf dem Konzil 
eher Sympathie für die von ihm mit so wildem 
Hass verfolgten Polen geweckt hat. Jedenfalls 
bedeutete alles in allem das Konstanzer Konzil 
eine gewaltige Steigerung für das moralische 
Ansehen Polens und Litauens, wie es schon in 
der Tatsache der Verleihung der Apostolischen 
™ * r e * n J a S I e l , ° «nd seinen Vetter Vytautas 
(Witold) zum Ausdruck kam. 



Der Deutschorden hingegen war in der euro-
päischen Oeffentlichkeit blossgestellt ; der hass-
erfüilte Falkenberg wurde sogar zeitweilig ein-
gekerkert, und seine Schmähschrift wurde 
öffentlich verbrannt. 
Wlodkowic war kein Mann, dem es gefiel. Im 
Rampenlicht der Oeffentlichkeit zu stehen. Wir 
hören noch einige Male von ihm ; einmal zieht 
er noch im Auftrage Jagiellos, der ihn sehr 
schätzte und liebte. In diplomatischer Mission 
nach Rem : sodann hören wir noch von ihm, 
als er Im Jahre 1420 in Wloclawek einem Schieds-
gericht angehörte. Nie wich er aus, wenne est 
eine gerechte Sache zu vertreten galt : aber er 
liebte den Lärm der Welt und Ihre Geschäfte 
nlch : auf der Höhe des Ruhmes zieht er sich 
zurück in die Stille des Klosters. 

Man kann Wlodkowicens Bedeutung für die 
politische wie für die geistig-kulturelle Ge-
schichte Polens nicht wohl überwerten. Es war 
ja auch noch vieles an unmittelbaren und mit-
telbaren Konsequenzen aus seinen Lehren zu 
ziehen. — Einer der bedeutendsten Männer — 
auch als Staatsmann bedeutend — ist der Kra-
kauer Kirchenfürst Zbigniew Olesniclcl (6), den 
man in vieler Hinsicht Wlodkowicens Schüler 
nennen darf : er führt 1432 die volle Gleichbe-
rechtigung der ukrainischen Edelleute, ohne 
Unterschied der Konfession, also auch der 
schismatischen, mit den Polen und Litauern 
durch. 

Das war ein grandioses und konsequentes 
Ernst-machen, für die damalige Zelt auch sehr 
fortschrittlich, mit einer anderen Idee, die auch 

zum mindestens implicite — In Brudzewskis 
politischem Testament enthalten war und die 
wir heute als Föderalismus bezeichnen. An Stelle 
einer Imperialistischen Lösung verwirklichte Po-
len damals bereits die Idee der Brüderlichkeit 
der Nationen. 

Auch andere Gedankenkeime unseres Wlod-
kowic wirken weiter bis in das Denken der 
Neuzeit. Noch manches wäre zu sagen ; doch 
davon vielleicht ein anderes Mal. 

Anton HILCKMAN. 

(1) Ist er übertrieben, wenn von litauischer Seite — 
in der Erinnerung des litauischen Volkes lebt das 
furchtbare Gedenken an den Deutschen Orden noch 
lebendiger fort als in der Erinnerung des polnischen 
Volkes — wiederholt gesagt wurde, es sei das frag-
würde „Verdienst" des Deutschen Ordens, wenn die 
Litauer erst als das letzte der Völker Europas den Weg 
zum Christentum gefunden hä t t en ? Immerhin gibt es 
doch zu denken, (es sollte auch diejenigen, die den 
Deutschen Orden en bloc zu verteidigen suchen zum 
sehr kritischen Überprüfen ihrer Meinung auffordern) , 
dass bis fas t an die Schelle des 15. Jahrhunder t s also 
nur wenig mehr als 100 Jahre, bevor Luther In Witten-
berg seine Thesen anschlug, an der Stelle, wo heute der 
Hochaltar des Kathedrale von Wilna steht, das heilige 
Feuer des heidnischen Donnergottes Perkunas brannte ! 
Und doch glaube ich sagen zu dürfen, dass wenige 
Völker Europas so wie die Litauer eine anima natural i ter 
christiana besitzen, dass alles in dem ganzen Volkscha-
rackter der Litauer auf das Christentum angelegt war. 
Immerhin, auch die Litauer, diese letzten Heiden von 
Europa, wurden Christen, aber bezeichnenderweise ohne 
Mitwirkung des Deutschen Ordens : sie erhielten das 
Christentum von Polen ! Dabei war ein Teil der Litauer 
bereits um 1250 mit ihrem Grossfürsten Mindaugas (1242 
- -1263) f ü r das Christentum gewonnen worden : wir 
können es verstellen, dass sl zum Heldentum zurück-
kehrten ; denn das Christentum, das der Deutsche Orden 
ihnen vorpraktizierte, war wirklich wenig überzeugend. 

(2) Der Deutsche Orden war, was seine Historiker frei-
lich nicht Immer deutlich genug herausstellen, wohl die 
grösste Finanzmacht des ausgehenden Mittelalters. Seine 
finanzielle Potenz rühr te nicht zuletzt her von den rie-
sigen Geldsummen, eile die Ritter aus ganz Europa auf 
die Marlenburg brachten, damit sie der Ehre, an einer 
..Reise" nach Litauen teilzunehmen, gewürdigt würden. 

(3) Sprich : Tromba. 

(4) Vgl. demgegenüber Bismark, der (ich zitiere nach 
dem Gedächtnis) in einem Augenblick der Selbster-
kenntis das verblüffende Geständnis ablegte : „Wenn 
ich f ü r mich selber das täte , was ich f ü r Preussen tue, 
so gehörte Ich ins Zuchthaus". 

(b) Nach Koneczny (a. a. O II., p. 50) ist die Lehre 
von der Doppelung der höchsten Gewalt, der geist-
lichen des Papstes und der des Kaisers als des .west-
lichen Armes' („brachlum saeculare") des Papst tums, zu 
begreifen als das aus einer melirliundertjährigen Erfah-
rung abgeleitete Kompromlss zwischen der Lehre des 
heiligen Augustinus und den politischen Möglichkeiten. 

(6) E u m Kardinal erhoben. 

TABLE RONDE POLONAISE SUR 
L'UNIFICATION DE L'EUROPE 

Suite de la page 12 

ces rapports aient suscité une discussion longue et 
animée. L'unanimité s'est faite sans difficulté sur 
l 'intangibilité de la frontière Oder-Neisse qui commande 
l'existence même de la nation polonaise et constitue la 
preuve aussi bien de bonnes intentions des Allemands 
envers les Polonais que de leur « européanisme ». La 
« table ronde » a déclaré qu'il est nécessaire de main-
tenir et de développer les relations avec les Allemands 
qui comprennent les problèmes polonais. Quant aux 
autres, les orateurs furen t d'accord que la ligne de 
partage entre les « bons » et « mauvais » Allemands 
ne passe nécessairement pas suivant le clivage : « ré-
fugiés » et non-« réfugiés » ; bon nombre de ces der-
niers sont encore plus hostiles que les « réfugiés » ! 
La jeunesse allemande d 'aujourd 'hui est en face de 
deux mots d 'ordre : l 'Europe et la renaissance de 
nationalisme dont les appels viennent parfois de façon 
inattendue... de l 'étranger. La seconde thèse qui a 
réuni l 'unanimité fu t la nécessité d ' interdire aux Alle-
mands l 'arme nucléaire. L'intégration de l 'Allemagne 
dans une Europe unie requiert à la fois le renforce-
ment du degré de l ' intégration et l 'élargissement de 
son étendu géographique ; ces deux conditions semblent 
actuellement s'exclure mutuellement : si l 'extension 
géographique de l 'Europe unie commande d'y inclure 
l'Angleterre, on sait que celle-ci est hostile à l'inté-
gration du type supranational. 

Le dr. Stanislaw PACZYNSKI, Secrétaire Général de 
la Fédération Européenne des Anciens Combattants 
Polonais a trai té des Nations Captives face à l'inté-
gration européenne. Ce rapport comportait plusieurs 

suje ts d'actualité, no tamment l 'appréciation de la ré-
cente conférence sur l 'Europe Centrale et Orientale qui 
eut lieu en Janvier 1964 à Bruxelles sous l'égide du 
Mouvement Européen. 

La discussion portai t aussi sur le degré de l'unifica-
tion des pays derrière le « r ideau de fe r » que les So-
viets ont réussi d'obtenir sur le plan économique à 
travers le COMECON et su r le point de savoir si l'inté-
gration politique à l 'Est sera un corollaire inévitable 
du même processus en Europe Occidentale. Quand il 
s'agit de l 'avenir, les conditions économiques de l 'Eu-
rope de l 'Est — une fois libérée de la tutelle russe — 
obligeront probablement ces pays de se regrouper avant 
de rejoindre l 'ensemble de l 'Europe unie. 

Le rapport de M. Tadeusz NORWID-NOWACKI, 
journaliste de Stockholm spécialisé en problèmes sovié-
tiques, sur l ' intégration de l 'Europe et le bloc commu-
niste a clôturé la série d'exposés. M. NOWACKI a 
passé en revue l 'atti tude de l'Union Soviétique envers 
le Marché Commun, la situation économique du bloc 
soviétique qui a besoin d 'énormes capitaux de l'Occi-
dent pour réparer les dégâts causés par l'excès de la 
doctrine ainsi que les relations sino-soviétiques qui 
tournent en conflit d 'Etat . 

Le niveau non seulement des rapports mais aussi 
de la discussion fu t des plus élevés. Au nom des invi-
tés, M. Adam CIOLKOSZ, Président de l'Exécutif 
politique de Londres a remercié chaleureusement les 
organisateurs de la « table ronde » et a exprimé leur 
vœu que des réunions de ce genre aient lieu dans 
l'avenir. Les débats furen t présidée par des invités 
venant de différents pays ; le plus jeune des présidents 
de séance avait 22 ans. 

Le cocktail of fer t par la Fédération Européenne des 
Anciens Combattants Polonais a réuni, à la f in des 
travaux de la « table ronde » plus de cent personnes 
parmi lesquelles des personnalités françaises et étran-
gères du monde politique, de la presse, des mili tants 
européens, et de nombreux amis de la Pologne. 

Le lourd dossier du 
Nous reproduisons ci-dessous le texte de la lettre 

adressée par l'Assemblée des Nations Captives Euro-
péennes au Secrétaire Général des Nations Unies. Bien 
que tardive, c'est une bonne réponse chiffrée au 
mentor des colonialistes Nikita KHROUCHTCHEV, 
chef du seul Empire colonialiste qui subsiste dans 
le monde. 

Nous invitons nos lecteurs étrangers à lire le dossier 
complet auquel se réfère la lettre. 

Il serait utile que les inspirateurs de la Conférence 
sur l'Europe Centrale et Orientale qui s'est tenue en 
•janvier à Bruxelles lisent, eux aussi, ce dossier ; la 
prochaine conférence du même genre aurait peut-être 
des conclusions différentes et plus conformes aux in-
térêts des peuples captifs de l'Empire Soviétique. 
A S S E M B L Ï OF CAPTIVES EUROPEAN NATIONS 

29 West 57th Street New York 19, N.Y. 
Le 6 avril 1964 

Son Excellence 
Monsieur U Thant 
Secrétaire Général 
des Nations Unies 
New Yoik, N.Y. 

Excellence, 
Dans son discours du 18 septembre 1959, devant 

l 'Assemblée Générale des Nations Unies, M. Nikita 
Khrouchtchev, Premier Ministre de l'Union Soviétique, 
a fait la déclaration suivante : 

« Il serait légal et juste que les exploitants 
étrangers restituent au moins une partie des 
richesses qu'ils on taccumulés par l'exploita-
tion des pays opprimés, de manière que ces 
richesses rendues, sous la forme d'aide aux 
pays sous-développés, soient employés pour le 
développement de leur économie et de leur 
culture, afin d'élever le niveau de vie de leurs 
peuples. » 

L'Assemblée des Nations Captives d 'Europe croit 
que le principe de restitution, exprimé dans cette dé-
claration n'est non seulement juste mais encore de 
nature à mener, dans l ' intérêt de la paix mondiale, à 
une sincère réconciliation entre ceux qui ont gagné et 
ceux qui ont perdu au cours des relations inégales du 
passé. 

En conséquence, j 'ai l 'honneur de déposer, au nom 
des peuples représentés par notre Assemblée, une pre-
mière demande de restitution, d 'un montant de 8.095 
millions de dollars, contre l'URSS. Cette revendication 
résulte des gains illicites réalisés par l'Union Soviéti-
que de 1955 à 1962 inclus dans ses échanges commer-
ciaux avec les Pays captifs en surévaluant les expor-
tations vers ces Pays et en sous-évaluant 
les importations. Comme première preuve. j'ai 
l 'honneur de soumettre les documents suivants, basés 
sur des documents officiels publiés par le gouverne-
ment de l'Union Soviétique. 

colonialisme soviétique 
— Relations commerciales entre l 'URSS et les Nations 

Captives en 1959 (ANCE Doc. 235 (VII I ) Econ). 
Novembre 2, 1960. 

— Relations commerciales entre l 'URSS et les Nations 
Captives en 1960 (ANCE Doc 298 (VII I ) Econ.) 
2 Avril, 1962. 

— Prix de balance commerciale dans le commerce 
URSS-Nations Captives en 1961 (ANCE Doc 343 ( I X ) 
Econ.) 3 Avril, 1963. 

— Prix et balance commerciale dans le commerce 
URSS-Nations Captives en 1962 (ANCE Doc 372 ( X ) 
E. S.) 6 Avril, 1964. 

La présente revendication est sans préjudice des 
revendications que les gouvernements, l ibrement élus, 
des pays représentés dans notre Assemblée pourraient 
être en mesure de présenter à une date ultérieure. 
D'autre part , de nouvelles revendications suivront à 
mesure de la parution de documents complémentaires. 

J e prie votre Excellence de bien vouloir accepter 
l 'assurance de ma très haute considération. 

Président Aleksander KUTT 

M A A S T R I C H — S T O L I C A P O L O N I I 
H O L E N D E R S K I E J 

To peine zabytków miasto jest takze stolic^ zagle-
bia w^glowego w którym pracuje kilka tysi^cy starej 
Polonii. Z okazji X-lecia Kola S.P.K. w Lutterade, w 
Domu Polskim w Brunssum zebralo si? spore grono 
dzialaczy polskich z Rektorem Misji ks. Broel-Platerem, 
prezesem S.P.K. w Holandii inz. J. Minkiewiczem, 
prezesem kola które obchodzilo jubileusz — p. Bo-
guckim i wielu innymi na czele... pelnej sali gosci. W 
wykonaniu programu duz^ rol? odegraly dwie panie, 
obie urodzone w Holandii: nauczycielka p. D^brow-
ska i kierowniczka chóru — p. Stachowska; tak wî c 
Polonia holenderska nie zapomina o kadrach z dru-
giego pokolenia urodzonego juz poza Krajem. 

Wáród wielu innych, przemówienie wygtosil kol. Je-
rzy Jankowski. 

S E M I N A R I U M E U R O P E J S K I E 
W M A A S T R I C H 

Z ,,Glosu Katolickiego" dowiadujemy siç, ze wlasnie 
w Maastrich znajduje siç seminarium europejskie. W 
okresie piçciu lat od swego zalozenia uformowaío ono 
przeszlo stu kaplanów przeznaczonych día tych krajów 
europejskich, gdzie da je siç odezue szczególnie silnie 
brak ksiçzy. Liczne seminaria duchowne w Niemczeçh, 
Austrii, Szwajcarii, Francji, Belgii, Luksemburga i Ho-
landii przytozyíy siç do budowy nowego gmachu, który 
ostatnio otwarto. Oto jeszcze jeden przyklad wspót-
pracy europejskiej ! 



0ITM T E IR N ^ T O © OSS A IL 
Prof. Dr ANTON HILCKMAN, MAINZ 

EIN GROSSER POLE DES MITTELALTERS 
P a w e l W l o d k o w i c : V o r l ä u f e r d e r m o d e r n e n s t a a t s l e h r e 

Im laufe seiner tausendjährigen Geschichte 
hat das polnische Volk manche bedeutenden 
Männer hervorgebracht, die nicht nur ihrem 
eigenen Vaterlande zur Ehre gereichen, sondern 
deren Bedeutung das ganze Abendland anging 
und noch angeht. Die Namen mancher sind bei 
uns im Westen zu Unrecht kaum bekannt oder 
doch nicht so bekannt, wie sie es verdienen. Zu 
ihnen rechnen wir mit an erster Stelle einen 
grossen Polen des Mittelalters, dessen Name bei 
uns — leider — den meisten unbekannt sein 
mag. der es aber doch verdienst, jenen zugerech-
net zu werden, die man im eigentlichen Sinne 
als grosse Europäer bezeichnen darf. 

Als der eigentliche Schöpfer der modernen 
europäischen Staatslehre wird meist der Franzo-
se Jean Bodin (1530-1596) genannt. Mit viel 
grösserem Recht sollte man freilich den Namen 
eines Mannes nennen, der fast zwei Jahrhun-
derte vor Bodin lebte und dessen Lehren heute 
viel „moderner", im positiv wertbetonten Sinne 
« moderner », anmuten, als die Lehren Bo-
dins : den Namen des polnischen Philosophen 
und Staatsdenkers Paicel (Paul) Dolega Wlod-
kowic Brudzewski (geboren um 1370 auf dem 
Familiengute Brudzew. richtiger Brudzen. in der 
Nähe von Dobrzyn östlich von Thorn ; den His-
torikern ist er in der seinerzeit üblichen latini-
sierten Form seines Namens als Paulus Vladimiri 
bekannt : die polnische Form seines Namens 
lautet Wlodkowic ; Dolega (sprich „Dolenga") 
ist die in Polen sehr wichtige Wappenbezeich-
nung). 

Während Bodin der absoluten Fürstenmacht 
das Wort redete, vertrat Wlodkowic Lehren, die 
wir heute eher als „demokratisch" bezeichnen 
würden ; und ebenfalls in ausgesprochenem Un-
terschied zu Bodin, dessen Denken sich im 
Bannkreis des sich damals konstituierenden na-
tionalen Machtstaates bewegte, ist Wlodkowic 
vielmehr ein Europäer. Sein politisches Den-
ken ist aber auch nicht das im Mittelalter und 
zwar keineswegs nur in Deutschland, herr-
schende hegemoniale Reichsdenken ; vielmehr 
liegt in der Konsequenz der Ideen Wlodkowic 
die moderne Konzeption eines Europa als eines 
Bruderbundes freier und gleichberechtigter Na-
tionen. 

W e n n m a n m i c h f r a g t , zu w e l c h e m Z e i t -
p u n k t n a c h m e i n e r A n s i c h t d a s E n d e d e s po l l -
t i s c h e n M i t t e l a l t e r s a n z u s e t z e n sei, so w ä r e i c h 
b e i n a h e g e n e i g t zu a n t w o r t e n , n i c h t e r s t m i t 
d e r E n t d e c k u n g A m e r i k a s o d e r m i t L u t h e r s 
T h e s e n a n s c h l a g In W i t t e n b e r g , s o n d e r n b e r e i t s 
m i t d e m K o n s t a n z e r K o n z i l : d e n n d ie T a t s a -
che , d a s s es W l o d k o w i c g e l a n g , s e i n e „ m o d e r n e " 
L e h r e vo r d e m h ö c h s t e n k i r c h l i c h e n F o r u m d e r 
d a m a l i g e n C h r i s t e n h e i t s i e g r e i c h zu v e r t e i d i g e n , 
b e d e u t e t w i r k l i c h d a s E n d e d e s M i t t e l a l t e r s . 
Diese T a t s a c h e b e d e u t e t e d a s E n d e d e r m i t t e l -
a l t e r l i c h e n R e i c h s m y s t i k . 

Vergegenwärtigen wir uns die geistige und 
politische Situation der damaligen Zeit, insbe-
sondere die Situation Polens : während wir Mo-
dernen den Gesamtbereich des Politischen recht 
nüchtern zu sehen gewohnt sind, jedenfalls 
..normalerweise" nicht so leicht etwas wie eine 
Mystik in die Politik hineinzutragen pflegen, ist 
das Mittelalter gekennzeichnet durch eine sehr 
enge Verbindung des religiösen und des politi-
schen Bereiches : insbesondere das Deutsche 
Reich des Mittelalters neigte dazu. Die Kaiser-
idee des Deutschen Reiches war ja sehr stark 
von der byzantinischen Kaiseridee inspiriert : so 
neigte man dazu, nach byzantinischem Vorbild 
das „Reich" als eine im vollen und eigentlichen 
Sinne gottgewollte, religiös begründete Institu-
tion anzusehen und dem Kaisertum geradezu 
eine sakrale Weihe zu verleihen : der Kaiser 
galt als der oberste Schirmherr der gesamten 
Christenheit, in seiner Stellung eigentlich nur 

dem Papst vergleichbar ; der eine als der oberste 
geistliche, der andere als der höchste weltliche 
Herrscher aller christlichen Völker ! Diese 
Weise, die Dinge zu sehen, ist zum Beispiel 
auch durchaus die des späteren, zum Ghibel-
linen gewordenen Dante. In kritischer Distanz 
zur Kaiseridee und zur Reichsmystik, die bei 
vielen bis zur offenen Auflehnung führt, stehen 
freilich die italienischen Guelfen. 

Die enge Verbindung von Religion und Poli-
tik, wie sie dem mittelalterlichen Denken natür-
lich erschien, machte es schwer, wenn nicht 
unmöglich, nichtchristliche Völker diesem poli-
tischen Europabild einzuordnen. Und doch gab 
es bis tief ins Mittelalter hinein, ja bis fast an 
die Schwelle der Neuzeit, in Europa selbst noch 
heidnische Völker, die Völker des baltischen 
Zweiges der grossen indoeuropäischen Volker-
familie, die der alten Naturreligion noch an-
hingen, nachdem ihre Nachbarn, die slawischen 
Völker, schon fast ein halbes Jahrtausend 
christlich waren. Die Beseitigung dieses „AEr-
gernisses" — denn als solches wurde es empf-
unden — stellte sich der Deutsche Orden als 
seine besondere Aufgabe. Der gewaltigen mili-
tärischen Macht dieses Kriegerordens, der das 
Christentum mit dem Schwerte verkündete, er-
lag das Volk der alten Preussen ; sie hörten als 

Volk zu existieren auf. Ihren Stammesver-
wandten, den heidnischen Litauern, die es eben-
falls als widerspruchsvoll empfanden, dass die 
Religion der Liebe mit dem Schwert verkündet 
wurde, wäre es um Haaresbreite im Endeffekt 
vielleicht nicht anders ergangen ; immerhin 
wehrten sie sich mit Heldenmut fast zwei Jahr-
hunderte* lang gegen die ihnen zugedachte Art 
der Christianisierung mit dem Schwert, bis 
ihnen in letzter Stunde — von Polen her — 
Hilfe kam. 

Freilich dürfen wir bei unserer Verurteilung 
der Bekehrungspraktiken des Deutschen Ordens 
nicht unsere modernen Massstäbe anlegen ; die 
Gesamtmentalität der Zeit war eben eine an-
dere ; so finden wir denn auch auf der Marien-
burg gelegentlich französische, flämische, eng-
lische usw. Ritter, die an den „Reisen" (richtiger 
dürfte man sagen „Mordbrennerhahrten") des 
Ordens ins Heidenland teilnehmen wollten. 
Abenteuerlust und irregeleitete Religiosität eines 
der geistigen Primitivität noch nicht entwach-
senen Menschtums waren hier ein merkwür-
diges Bündnis eigegangen. Krieg gegen die 
Ungläubigen, die Heiden ! „Sarazenen des Nor-
dens" wurden die armen Preussen und Litauer 
von den Deutschrittern genannt ! Wenn sie sich 
nicht bekehren lassen wollten, durfte man sie 
ausrotten. Wir Heutigen, die wir das Christlich-
sein anders auffassen, können diese Dinge kaum 
noch verstehen. Ein Trost mag es uns sein, dass 
aber doch zum mindesten die höchste Autorität 
der mitteralterlichen Kirche, das Papsttum, mit 
den merkwürdigen Christianisierungspraktiken 
des Deutschordens ganz und gar nicht einver-
standen war ; wiederholt verfiel der Orden sogar 
dem Bann oder dem Interdikt ; und bezeichnend 
ist auch, dass im erfeulichen Gegensatz zur 
Ritterschaft fast aller übrigen Völker Europas 
der Adel des gebildetsten Landes der damaligen 
Zeit, Italiens, seine Söhne — man möchte fast 
sagen : ostentativ — nicht auf die Marienburg 
schickte. 

Sehe seite 10. 

La table ronde polonaise 
Un Polonais sur quatre vit hors de Pologne. Dans le 

Marché Commun il y a plus d 'un million de Polonais. 
Ces chiffres parlent. Il n'est pas difficile de conclure 
qu'une communauté de cette importance ne peut rester 
en dehors de l 'Europe qui se construit . 

Comment se joindre à la construction européenne ? 
Quel type de communauté choisir ? Comment résoudre 
le crucial problème allemand ? Comment organiser 
l 'Europe de l 'Est, actuellement captive ? Que peut-on 
espérer du conflit sino-soviétique pour les pays dits 
« satellites » ? 

Toutes ces questions furen t l 'objet des débats qui se 
sont déroulés à Paris, les 4, 5 et 6 Avril. Sur l'initiative 
de la Fédération Européenne des Anciens Combattants, 
plus de trente personnalités polonaises de France, 
d'Allemagne, de Grande-Bretagne, d'Italie, d'Autriche, 
de Suède et de Hollande se sont réunies pour débattre 
des problèmes importants concernant la Pologne. 
Parmi ces personnalités on pouvait voir aussi bien 
celles qui politiquement appart iennent au Conseil 
d'Unité Nationale ( dont l 'un des dirigeants est le gen. 
Anders), comme celles qui font part ie du Comité Dé-
mocratique Polonais (animé par M. Mikolajczyk) ainsi 
que celles qui sont restées fidèles au groupement « lé-
galiste » de M. A. ZALESKI. — La formule de la 
« table ronde » et le fait que les débats se sont déroulés 
à huis clos ont permis une franche confrontat ion des 
idées et des atti tudes. La « table ronde », en éliminant 
les préséances, a facilité en même temps la partici-
pation des jeunes ; l 'écart d'âge entre le plus jeune et 
le plus âgé fu t de l 'ordre d 'un demi-siècle ! Les « an-
ciens » discutaient à la fois avec des jeunes militants 
qui ont passé presque toute leur vie à l 'étranger, sans 
pour autant renier leur appartenance à la communauté 
polonaise et avec des jeunes gens de 20 à 30 ans qui ont 
quitté la Pologne il y a à peine 2 ou 3 ans. La compo-
sition de cette petite assemblée fu t , en elle-même, le 
gage d 'une discussion fructueuse. 

Les débats dont le théâtre fu t la Maison des Anciens 
Combat tants Polonais (et en même temps siège des 
organisations fédéralistes polonaises) furen t préparés 
par l'envoi de la documentation comprenant : la tra-
duction polonaise de la brochure de feu Hubert RIPKA, 
ancien ministre du commerce extérieur de la Tchéco-
slovaquie « Fédération de l 'Europe Centrale et Orien-

tale », le tableau des mouvements qui militent pour 
l 'unification de l 'Europe et de la Charte Fédéraliste, 
éditée récemment par la Commission d 'Etudes Fédé-
ralistes du Mouvement Européen. 

Le rapport de Jerzy JANKOWSKI , Président de 
l'Union des Fédéralistes Polonais, a permis de rappe-
ler l 'histoire et d'étudier les méthodes de la parti-
cipation des Polonais aux mouvements qui militent 
pour l 'unité européenne. Bien entendu, la discussion 
a eu lieu su r le point de savoir dans quelle mesure le 
choix entre les différentes formules peut être fait dès 
aujourd 'hu i surtout qu'aux problèmes internationaux 
s 'ajoutent les questions posés par le fédéralisme in-
terne dont le rapporteur s'est montré un part isan 
résolu. 

Les fédéralistes ont eu fort à faire pour convaincre 
l 'assistance de la justesse de leurs vues et de leur vi-
sion d'avenir, leurs arguments cependant ne sont pas 
tombés dans l'oreille d 'un sourd : le succès des 
Communautés européennes y fu t pour quelque chose. 

M. Marian CZARNECKI, vice-président de la Fédé-
ration Européenne des Anciens Combattants Polonais 
a présenté le rapport sur l'Alliance Atlantique et l'uni-
fication européenne. En dehors des Communautés 
déjà existantes, M. CZARNECKI a envisagé « l 'Europe 
de l 'Atlantique à l'Oural » dont a parlé le gen. de 
Gaulle, pour autant qu'on puisse en saisir les contours 
et le contenu politique. Les orateurs ont incliné en 
majori té plutôt vers la Communauté Européenne moins 
éloignée et susceptible de mieux comprendre les in-
térêts de l 'Europe de l 'Est et de la Pologne en parti-
culier. 

Le problème allemand, dont l ' importance pour les 
Polonais n 'échappe à personne fu t traité pa r deux 
rapporteurs. Dr. Stanislas KUDLICKI de Bonn a pré-
senté le tableau des milieux (partis, groupements, etc...) 
qui soutiennent — ou du moins comprennent — le 
point de vue polonais et de ceux qui y sont — à de-
gré divers — hostiles. M. Aleksander BREGMAN de 
Londres, auteur des livres « La Pologne et l 'Europe 
nouvelle « Polska a nowa Europa) et « Depuis que 
monde est monde ? » ( Jak éwiat éwiatem?) a fait 
l 'analyse du problème allemand dans le contexte de 
l 'unification de l 'Europe. Il n'est pas étonnant que 
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